DPr-BRM-11.0012.15.8.2021

Protokot nr 60/V/2021

posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miejskiej w todzi
z dnia 25 maja 2021 r.

|. Obecncsé na posiedzeniu:

stan Komisji - 7 radnych

obecnych - 7 radnych

oraz zaproszeni goie.

Listy obecndci stanows zakcznik nrl i 2do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowtzak nr3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla goi na posiedzenie stanowi getnik nr4 do niniejszego protokotu.

Il. Proponowany porzadek posiedzenia:

1.
2.

Przyjecie protokotu nr 59/V/21 z 7 maja 2021r.

Omowienie i przyjcie projektu uchwatly Rady Miejskiej w Lodzi w spriavpetycii
nr 11 z 2021r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

Omowienie i przyjcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spiiavpetycii
nr 14 z 2021r. - referujeradny p. Robert Pawlak.

Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 17 z 2021r. - referujeradny p. Michat Olejniczak.

Omowienie i przyjcie projektu uchwatly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznarmsiargi nr 18 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

Omoéwienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavekargi
nr 20 z 2021r. - referujeradny p. Damian Raczkowski.

Omoéwienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriawniosku
nr 22 z 2021r. - referujeradna p. Katarzyna Wachowska.



8. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 23 z 2021r. - referujeradny p. Kamil Jeziorski.

9. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 25 z 2021r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

10.0Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 26 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

11.0Oméwienie i przywcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 27 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

12.0mowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 28 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

13.Sprawy r@ne i wniesione.

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powitat radnych oraz zaproszonychsgo
Na podstawie listy obec&o Przewodniczcy stwierdzit quorum niezfoine do prowadzenia
obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie zaproponowany pdek ze zmiaf
dotyczca zdjecia punktu nr 1.

Proponowany porzadek po zmianach:

1. Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavwpetyciji
nr 11 z 2021r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

2. Omowienie i przygcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spiiavpetycii
nr 14 z 2021r. - referujeradny p. Robert Pawlak.

3. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 17 z 2021r. - referujeradny p. Michat Olejniczak.

4. Oméwienie i przygcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spiaw
pozostawienia bez rozpoznarmsiargi nr 18 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

5. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 20 z 2021r. - referujeradny p. Damian Raczkowski.

6. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriawvniosku
nr 22 z 2021r. - referujeradna p. Katarzyna Wachowska.

7. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavekargi
nr 25 z 2021r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

8. Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 26 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

9. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 27 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.



10.0Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 28 z 2021r. - referuje radny p. Kamil
Deptuta.

11.Sprawy r@ne i wniesione.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przybraku gtoséw,przeciw” i braku gtoséw
~Wstrzymuj acych se”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata payaek obrad.

Ad pkt 1 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
petycji nr 11 z 2021 r. -referuje radny p. Kamil Deptula.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.11.2021)

Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 9 marca 2021 do Rady Miejskiej wpdlen petycja w sprawie wyaienie
niespojndci w jednej z uchwat Rady Miejskiej w todzi.

Uchwah z dnia 13 maja 2020 r. Rada Miejska w todzi wyeazgod: na sprzedaw drodze
przetargu nieruchondoi stanowjce] wilasnéé Miasta todzi, potaonej w todzi przy
ul. Sdziowskiej oraz zgag na obnienie bonifikaty, o ktérej mowa w art. 68 ust. 3
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarceudmmdciami z 50% na 40 % ceny
sprzeday tej nieruchomeéci, wpisanej do rejestru zabytkédw nieruchomych wadjdztwa
tddzkiego. W dniu 11 listopada 2020 roku wniesigmetycg o0 powstrzymanie siprzed
sprzedaag willi Ludwika Anstadta przy ul. &ziowskiej w todzi. Podkii¢ nalezy, ze
petycja nie zawierata wniosku o uchylenie uchwaly XXV/860/20 Rady Miejskiej w
todzi z dnia 13 maja 2020 r. Ze wedu na tré¢ petycji, uchwa Nr XXXI11/1072/20 Rady
Miejskiej w todzi z dnia 2 grudnia 2020 r. zostataa przekazana Prezydentowi Miasta
todzi, do ktérego zada zgodnie z art. 30 ust.2 pkt 3 ustawy o0 samuriez gminnym naley
gospodarowanie mieniem komunalnym. Podkéenalery, ze do kompetencji rady gminy
nalezy wyrazanie zgody na zbycie oldlenych nieruchomgxi, natomiast po udzieleniu przez
racc zgody w drodze uchwaty, decyzja o zbyciu (lub me&ruchoméci nalezy do organu
wykonawczego gminy, w tym przypadku do Prezydeniask4 t.odzi.

Majac na uwadze powgze okolicznéci, Rada Miejska w todzi nie stwierdza niespdjio
uchwatly Nr XXXII1/1072/20 Rady Miejskiej w todzi zinia 2 grudnia 2020 r. z uchwat
Nr XXV/860/20 Rady Miejskiej w todzi z dnia 13 mag®20 r. Rada Miejska w todzi nie
stwierdza take wewretrznej niespojngci uchwaty Nr XXV/860/20 Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 13 maja 2020 .

Biorgc pod uwag powyzszeReferujacy zaproponowat uzrigpetycg za bezzasadn

Przewodniczcy Komisji poprosit o komentarz ze strony przedstawiciela Yigid
Prawnego Urgdu Miasta todzi

Radca prawny poinformowat,ze petycja, ktora wptyla dotyczyta powstrzymaniagsprzed
sprzedag tej konkretnej nieruchondoi. Podmiot wnosgy nie wnosit o uchylenie uchwaty
Rady Miejskiej w todzi w sprawie wyrania zgody na sprzeglanatomiast sama decyzja
codo sprzedey lub powstrzymania si od sprzeday ewidentnie natey do organu
wykonawczego jako gospodagaggo mieniem komunalnym. Z tych wzdbw przekazanie



petycji Prezydentowi Miasta todzi byto prawidiowe strony Rady Miejskie] w todzi
i zadna sprzeczié miedzy tre&cig uchwaly o przekazaniu petycji a o uchwaty
o wyrazeniu zgody na zbycie nierucho#eo przez Rad Miejska w tym przypadku nie
zachodzi. W zwjzku z tym petygj nalezato uzna z bezzasadn

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 73/2021.

Komisja w gtosowaniu prz¥s gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 2 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
petycji nr 14 z 2021 r. -referuje radny p. Robert Pawlak.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.14.2021)
Radny p. Robert Pawlakprzedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 22 marca 2021 do Rady Miejskiej wpdian petycja dotycgca wniosku o zwolnienie
z optat za parkowanie 0sOb zwanych ze sttbg zdrowia whczonych w walk z COVID.
Whioskodawca postuluje w niej umdavienie pracownikom stb medycznych bezptatnego
parkowania w pobku placéwek medycznych.

W tym miejscy nalgy podnigc, ze podczas trwagej ponad rok pandemii do Rady Miejskiej
w todzi jak i do Zarzdu Drég i Transportu nie wptghzaden podobny wniosek kierowany
bezpdrednio od placowek medycznych czy grup zawodowyetigzanych z walk

z Covid- 19. Zaréwno szpitale jak i ¢kiszas¢ placowek medycznych posiada wiasne
parkingi, wykorzystywane przez pracownikow. Bajpowysze na uwadze, przy ogromnej
wdzigcznaici | podziwie dla postawy shb medycznych, Wprowadzenie takiej ulgi bytoby
sprzeczne z celem wprowadzenia Strefy Platnego oRankia, tj. zwekszeniem rotacji
parkupcych pojazdéw i skr6ceniem zajmowania miejsca pieeien pojazd. Nadto nowe
rozwigzanie bytoby trudne do wprowadzenia.

Referujacy zaproponowat uzrégpetycg za bezzasadn

Przewodniczacy Komisji zaproponowat dokora drobnych korekt w projekcie,
zaproponowat skroéitytut: petycja dotyczca rozszerzenia katalogu osob uprawnionych do
bezptatnego parkowaniaV uzasadnieniu zaproponowat dédaagment: Niemaliwoscig
bytoby bowiem zweryfikowanie, kto z pracownikéwspeelu i w danym momencie jest
bezpdrednio zwigzany z walk z pandemi COVID-19. Wprowadzanie gauznaniowych
zaswiadczé: mogtoby prowadZzi do dyskryminacji konkretnych oséb. Uzmapzlachetn&’
intencji wnioskodawcy, w tym stanie rzeczy Radgdkiepetycji nie uwzgtinia.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni i radca prawny zgtagaayagi?

Radca prawny poinformowat,ze uznanie petycji za bezzasadm sytuacji, kiedy przez caty
okres trwania pandemiadnego zgtoszenia ze strofrpdowisk medycznych w tym zakresie
nie byto, rownie bytoby prawidtowe.

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 74/2021.



Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow,wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 3 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 17 z 2021 r. +eferuje radny p. Michat Olejniczak.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.14.2021)
Radny p. Michat Olejniczak przedstawit spragroraz przygotowane stanowisko.

Do Rady Miejskiej wptypta skarga na Zasd Zieleni Miejskiej (dalej: ZZM). Skarga
dotyczy trzech drzew - olchgsiadupcych z dzially Skazacego, ktore zagiajg zyciu,
zdrowiu i magtkowi znajdugcemu s¢ na dzialce. Zdaniem Skacego drzewa te powinny
by¢ zabezpieczone przez ZZM, jednak nikt nie poczygtdsownych krokéwzeby ten
problem rozwazat. Z wyjasnien wynika, ze dziatka z drzewami jest wydziawiona na rzecz
osoby prywatnej i zgodnie z zapisem umowy daely w 8 6 pkt 10 - to dzieawca
wymienionej nieruchomii zobowpzany jest do utrzymania istniepgo drzewostanu,
aw przypadku konieczdoi do usungcia drzew i krzewéw uzyskania pisemnej zgody
wydzierzawiagcego, wymaganej prawem zgody tbtm Marszatkowskiego, Wydziatu
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa. W odpowiedzi na ubiegtormezwnioski Skaracego —
pracownicy ZZM przeprowadzili ogliziny, ktorych efektem bylo niezakwalifikowanie
wymienionych drzew do uswmuia, a jedynie wydanie rekomendacji do wykonaniacpr
pielegnacyjnych w ich koronach o czym poinformowano @kz@go pismem z 18 grudnia
2020 r. skierowanego ta& do Wydziatu Dysponowania Mieniem.

Przedstawiciel Zaradu Zieleni Miejskiej poinformowal, ze dzietawa jest osoba
prywatna, ktéra prowadzi na tym terenie dziaténgospodarcg

Zarzad Zieleni Miejskiej nie byt stranumowy dzierawy, a teren nie jest administrowany
przez ZZM. Jest to dziatka miejska i tylko z tegtulu, ze stoj tam drzewa ZZM zostat
w sprawe wiagczony. Przedmiot umowy dzieawy byt zawarty pomidzy stronami, czyli
reprezentyjcym Miasto Wydziatem Dysponowania Mieniem, a aspbywatry, prowadzca
na tej dziatce dziatalrdé gospodarcz Przedstawiciele ZZM byli na oglzinach w terenie,
stwierdzono konieczrsé przeprowadzenia zabiegdw pgighacyjnych, drzewa nie zostaty
jednak zakwalifikowane do wygia. W tej sprawie gtownrole odgrywa dzierawca. ZZM
wystosowat pismo do dzigmwcy zwracac uwag na zobowizania wynikagce z umowy,
czyli do utrzymania istniegego drzewostanu, a w przypadku koniegznoasungcia drzew

i krzewdw uzyskania pisemnej zgody wydzewiajpcego oraz wymaganej prawem zgody
Urzedu Marszatkowskiego. Skaycy zostat poinformowany o pagjiu przez ZZM
odpowiednich dzialaw tym zakresie.

Inspektorzy ZZM pracuj na bigaco w terenie, ale w pierwszej kolefod zajmup Si¢
terenami administrowanymi przez ZZM. Omawiany tejest terenem dzigawionym i to na
dzierzawcy spoczywaj okreslone obowjzki.

Radny p. Michat Olejniczak Skaracy posiada wiedz ze gsiednia dziatka jest
dzierzawiona na rzecz osoby prywatnej?

Przedstawiciel Zarzadu Zieleni Miejskiej odpowiedziatze tak.

Przewodniczcy Komisji powiedziat,ze wedtug przedstawionych informacji wynikag nie
jest to skarga na Zayd Zieleni Miejskiej — a na Prezydenta Miasta toddieruchoméé
nalezy do Miasta i gtdwna wizka uprawnié i obowigzkow wynikapcych z prawa wiasroi
spoczywa na Migkie — Wydziale Dysponowania Mieniem. Miasta&zswoich uprawnig



i obowigzkéw przekazato w drodze cywilno-prawnej, czyli wayo dziezawy. Z pisma
Skargcego wynika,ze od 2 lat interweniuje w sprawie wygcia gatzi, badz drzewa.

Okazalo s}, ze drzewa wymagajzabiegow pielgnacyjnych. Zargd Zieleni Miejskiej nie
wykonat tego samodzielnie, ale na zlecenie WydziBsponowania Mieniem, ktéry
powinien byt zleat zbadanie tych drzew. Takesistalo, tylko z daym op&nieniem.

Odpowiedzialné¢ dziezawcy z tytutu utrzymania drzew na swoim terenid p@sjakims

stopniu zwalnigjca Miasto z obowizku, ale zachodzi obiektywna potrzebaby spraw

zrealizowa. Wobec powyszego zaproponowat uzhaskarg za zasadn i zobowpzad

Prezydenta Miasta todzi do tegaeby w maliwie krotkim czasie doprowadzit do
przeprowadzenia prac psgihacyjnych wskazanych drzew.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?

Radny p. Sylwester Pawlowskizwrécit uwag na przeanalizowanie umowy dziawy,
zeby obowizki dziezawcy byty okrélone w sposéb jednoznaczny.

Radny p. Michat Olejniczak poinformowat, ze z umowy wynika wprost obowzek
dzierzawcy dotyczcy m.in. pietgnacji drzew.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat, uwypukdi watek dotycacy obowgzkow
dzierzawcy w uzasadnieniu.

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 75/2021.

Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 4 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
pozostawienia bez rozpoznania skargi nr 18 z 2021 1referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.18.2021)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 15 kwietnia 2021 r. £odzki Usd Wojewodzki w Lodzi przekazat do Rady Miejskiej
w todzi skarg na dziatania Prezydenta Miasta todzi.

Poniewa Skatacy nie wskazat adresu, w niniejszej sprawie zastasmalery 8 8 ust. 1
rozporzdzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. \prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow (DzNr 5, poz. 46), zgodnie z ktérym
skargi i wnioski niezawiergge imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu wposgo
pozostawia sibez rozpoznania.

W tym stanie rzeczy Refergy zaproponowat pozostaviskarg bez rozpoznania.
Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 76/2021.

Komisja w gtosowaniu przys gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych se”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.



Ad pkt 5 - Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 20 z 2021 r. veferuje radny p. Damian Raczkowski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.20.2021)
Radny p. Damian Raczkowskprzedstawit spraw

W dniu 19 kwietnia 2021 r. do Rady Miejskiej w Laodaptyneta skarga na dziatania
Dyrektora Powiatowego Ugdu Pracy w todzi. Przedmiotem skargi jest tryb bspb
realizacji instrumentu rynku pracy w postaci refagd kosztow wyposgnia lub
doposaenia stanowiska pracy dla skierowanego bezrobotneBowiatowy Urzad
Pracy(dalej: PUP) odméwit dofinansowania, poknjaaztow doposeaenia tego stanowiska z
powodu braku dostatecznej dtw kandydatéw spetniggych okrélone przez Podmiot
wymagania i oczekiwania konieczne do pot) pracy na refundowanym stanowisku:
Loperator obrabiarki sterowanej numerycznie”. Skay twierdzi, ze ma osob na takie
stanowisko. Jest to stanowisko specjalistyczneddgoz przepisami Powiatowy Uyd Pracy
moze, ale nie musi finansowdub dofinansowywa takiego stanowiska pracy. Wg zapisow
ustawowych, wyjgnien Powiatowego Uradu Pracy, wymogow, jakie powinny spelfiia
zarowno wnioski, dokumenty oraz co przez czas travamowy s¢ bedzie wigzato strony
wynika, ze skarga jest bezzasadna.

Zastepca Dyrektora Powiatowego Urzdu Pracy powiedziat,ze skarga jest bezzasadna.
Urzad rozpatrugc wnioski, w tym przypadku o wypaosanie, doposenie stanowiska pracy
musi br& pod uwag m.in. to,ze takie stanowisko musi byitrzymane przez okres 24 m-cy.
Stanowisko, a nie osoba skierowana na nie. PoriskaZzacy podnosize ma kandydata na
to miejsce — Urzd jest zobowjzany przeprowadzianaliz, czy ma wystarczaga ilos¢ 0sob,
ktore mégitby na takie stanowisko skier@wav przypadku, np. rozwkania umowy O prac
przez osob wskazan przez pracodavec PUP w chwili obecnej, ani na przestrzeni ost&inic
12 m-cy nie mialzadnego kandydata, ktory spetniattaganie wszystkie kryteria wskazane
przez pracodawc W zwigzku z powyszym nie jest mdiwe przekazaniesrodkOw na
wyposaenie/doposzenie stanowiska pracy. Jak w§mea Ministerstwo,to starosta mee
uruchomé takie srodki w przypadku, gdy dysponuje dostatgcliczby osob spetniajcych
wymagania refundowanego stanowiska pracy zegagagia konieczn@ uzupetnienia wakatu
na refundowanym stanowisku pracy w przypadku remjgnz pracy skierowanego
bezrobotnego. Jest ono sposobem na udzielenie gomsko wykwalifikowane] egci
bezrobotnych nie Zaspecjalistow, ktérzy zatrudnienie ngogzyska bez tak kosztownego
wsparcia W skardze mamy do czynienia z brakiem tego tygmhéwcow w bazie danych
PUP, jak réwnie jest to stanowisko dé wykwalifikowane, a nie, jak wskazuje ministerstwo
dla kadry nisko wykwalifikowanej.

Przewodniczcy Komisji zapytat o wysok& tego dofinansowania?

Zastepca Dyrektora Powiatowego Urzdu Pracy odpowiedziat,ze w roku 2021 jest to
poziom do 30 100 zi.

Przewodniczicy Komisji zapytat o przeznaczenie tystodkow?

Zastepca Dyrektora Powiatowego Urzdu Pracy odpowiedziat, ze zakup urzdzei.
Pracodawca zawsze ue wystpi¢ 0 zatrudnienie w ramach prac interwencyjnych, gdzi
PUP doptaca przez okres 6 m-cy kw200 zt + pochodne,gldz stworzy stanowisko dla
osoby 50+ na kwet1400 zt.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?

Uwag nie zgtoszono.



Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 77/2021.

Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 6 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
whniosku nr 22 z 2021 r. veferuje radna p. Katarzyna Wachowska.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.22.2021)
Radna p. Katarzyna Wachowskaprzedstawita stanowisko w sprawie.

W dniu 20 kwietna 2021 r. do Rady Miejskiej w todwiptynat wniosek w sprawie
rozszerzenia ulgi w postaci bezptatnych przejazdéawrodzin uczestnigzych w programie
dziatan na rzecz rodzin wielodzietnych. Wniosek dotyczykgpazdu dzieci i miodzigy
objetych tym programem. Wnhnioskigy twierdzi, ze z ulgi mana skorzysta tylko
do ukaczenia 18 lat.

W wyniku przeprowadzonej analizy ustalon, 8 4 pkt 19 przepisow taryfowych
stanowjcych zagcznik nr 1 do uchwaty XLII/1108/17 Rady Miejskiej wodzi z dnia
22 lutego 2017 r. z @d. zm., w sprawie ustalenia optat za ustugi przewez lokalnego
transportu zbiorowego w todzi, méwi o prawie do fgamych przejazdéw komunikagcj
miejsky dzieci i mtodziey w wieku od 4 do uké@czenia 20 rokuzycia, ktore ucegszczay
do przedszkola, ugz si¢ lub studiug i wychowup sie w rodzinach naturalnych
lub w rodzinach zagpczych posiadagych £6dzlk Karte Duzej Rodziny 4+.

Miasto Loz do swoich dziaka na rzecz wsparcia todzkich rodzin wielodzietnydugszto
kompleksowo i uwzgldniajgc rowniez koszty ponoszone przez rodziny w ramach przejazdow
komunikacj miejsky wprowadzito zarowno przejazdy bezptatne jak i utgi korzystanie

z transportu lokalnego. Zdaniem Rady Miejskiej wikioten system ulg jest wystarczey.

Referujaca zaproponowata uzihavniosek za bezzasadny.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu dodat, ze uprawnienie do bezptatnych
przejazdow dotyczy oséb do ulazenia 20 rokuzycia. Natomiast w m§f § 6 pkt 11
miodziez od 20 do 25 rokuycia w ramach programu na rzecz rodzin wielodzigtngod
nazwg Lodzka Karta Diej Rodziny 4+ otrzymuje utg75% od wartéci biletu normalnego
30 lub 90-dniowego imiennego na wszystkie linie.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 78/2021.

Komisja w gtosowaniu przys gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 7 - Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 25 z 2021 r. veferuje radny p. Kamil Deptula.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.25.2021)

Radny p. Kamil Deptuta poinformowat,ze wptyreta do Rady Miejskiej skarga na uchwat
Zdaniem skatgcego w uzasadnieniu zawiergdihg informacg, ze przepisy prawa stosowane




przy procedurze wydawania decyzji o warunkach zaimydoraz pozwolenia na budewie
nakazug odnoszenia sido informaciji przedstawionych na mapie akustycznigjsta. Skarga
dotyczy tréci uchwaty. Problem polega na tym, czy Rada Miejgkst uprawniona do
rozpatrywania skargi na uchwaRady Miejskiej. Poprosit ragcprawnego o opiri w tym
zakresie.

Radca prawny poinformowat,ze z tréci skargi nie wynikatoze jest to skarga na uchwat

tylko Skaracy wskazujeze pewne elementy jej uzasadnienia wprowagdaaptad. Trudno to

rozstrzygné. Z uwagi na tr& tej skargi zaproponowal wezwanie w trybie § 8 ukt.
rozporzdzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. \prasvie organizacji

przyjmowania irozpatrywania skarg iwnioskow do kazania przedmiotu tej skargi,
szczegolnie czy jest to skarga na uckwat

Przewodniczcy Komisji podzekowat za przedstawianopinie i zapytat, czy radni zgtaszaj
uwagi?

Uwag nie zgtoszono.

Ad pkt 8 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
pozostawienia bez rozpoznania skargi nr 26 z 2021 1referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.26.2021)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 4 maja 2021 r. £oédzki Usd Wojewodzki w todzi przekazat do Rady Miejskiej
w todzi skarg. Poniewa z treci pisma nie wynikato jednoznacznie, co jest prziedem
skargi, zainteresowany w dniu 12 maja 2021 r. 2egtawany do sprecyzowania przedmiotu
swojego pisma w terminie 7 dni pod rygorem pozostni& sprawy bez rozpoznania.
W zakrg&lonym terminie do Rady Miejskiej w todzi wplgla odpowied na powysze
wezwanie, z ktorej nie wynika ani przedmiot, arackter pisma.

Zgodnie z 8§ 8 ust. 2 rozpadzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. pvasvie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg ii@gkow (Dz. U. Nr 5, poz. 46), el

z tresci skargi lub wniosku nie mma naleycie ustalé ich przedmiotu, wzywa i
wnoszcego skarg lub wniosek do zigenia, w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania
wezwania, wyjénienia lub uzupetnienia, z pouczeniere nieusuricie tych brakéw
spowoduje pozostawienie skargi lub wniosku bez eampnia. Przepis ten ma zastosowanie
w przypadku skargi, o ktorej mowa na gse, poniewa wnoszcy nie usugt brakow pisma
we wskazanym terminie.

Wobec powyszego Referygpy zaproponowat pozostaivskarg bez rozpoznania.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 81/2021.

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 9 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
pozostawienia bez rozpoznania skargi nr 27 z 2021 1referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.27.2021)




Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 12 maja 2021 r. Departament Wsparcia athrPastwowego Funduszu Rehabilitacji
Osb6b Niepelnosprawnych przekazat do Rady Miejskiejtodzi skarg na dziatania

Miejskiego Grodka Pomocy Spotecznej w Lodzi. Poniewikaraca nie wskazata adresu,
W niniejszej sprawie zastosotvanalery 8 8 ust. 1 rozpogglzenia Rady Ministrow z dnia
8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmoisanrozpatrywania skarg i wnioskow
(Dz.U. Nr 5, poz. 46), zgodnie z ktérym skarginiwaski niezawierajce imienia i nazwiska
(nazwy) oraz adresu wnagego pozostawiagbez rozpoznania.

Wobec powyszego Refergdry zaproponowat pozostagvskarg bez rozpoznania.
Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 82/2021.

Komisja w gtosowaniu przys gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 10 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w sprawie
pozostawienia bez rozpoznania skargi nr 28 z 2021 yreferuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.28.2021)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 2 kwietnia 2021 r. £o6dzki Ugd Wojewodzki w todzi przekazat do Rady Miejskiej
w todzi skarg dotyczca sytuacji mieszkaniowej. Poniewa treci pisma nie wynikato
jednoznacznie, co jest przedmiotem skargi i kta jgdresatem, zainteresowani w dniu
12 kwietnia 2021 r. zostali wezwani do sprecyzowgnzedmiotu swojego pisma w terminie
7 dni pod rygorem pozostawienia sprawy bez rozpaiand&V zakrélonym terminie do Rady
Miejskiej w Lodzi nie wplyrta odpowied na powysze wezwanie.

Zgodnie z 8§ 8 ust. 2 rozpadzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. pvasvie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg ii@gkéw (Dz. U. Nr 5, poz. 46), teli

z tresci skargi lub wniosku nie mma naleycie ustalé ich przedmiotu, wzywa i
wnoszcego skarg lub wniosek do zkzenia, w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania
wezwania, wyjanienia lub uzupetnienia, z pouczenierm nieusurigcie tych brakow
spowoduje pozostawienie skargi lub wniosku bez eampnia. Przepis ten ma zastosowanie
w przypadku skargi, o ktérej mowa na g@e, poniewa wnoszcy nie usugli brakéw pisma
we wskazanym terminie.

Wobec powyszego Refergdry zaproponowat pozostagvskarg bez rozpoznania.
Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 83/2021.

Komisja w gtosowaniu przys gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych se”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 11 - Sprawy rézne i wniesione.




Przewodniczicy Komisji poinformowat, ze pisma, ktore wphlyly do Komisji miedzy
posiedzeniami zostaty umieszczone w Aktowce.

Poniewa nie byto wnioskow ze strony radnych, prowaclzzamkmt posiedzenie.

Na tym poradek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.
Przewodnicgcy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miejskiej w Lodzi

Kamil Deptuta

Protokét sporzdzita:

Sekretarz Komisji
Sylwia Wazniak-Taczata



