DPr-BRM-11.0012.6.8.2019
Protokét nr 10/X11/2019

posiedzenia Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta
Rady Miejskiej w L.odzi
z dnia 6 grudnia 2019 r.

I. Obecnosé¢ na posiedzeniu:

cztonkowie Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta RM
stan - 8

obecnych — 8

Listy obecnosci radnych oraz gosci stanowig zatgezniki nr 1 i nr 2 do protokotu.
Zaproszenia dla radnych i zaproszonych gosci stanowig zatgezniki nr 3, 4i 5 do protokotu.

I1. Proponowany porzadek obrad:

1. Przyjecie protokotu nr 9/X1/2019 posiedzenia Komisji.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie budzetu miasta Lodzi na 2020 rok — druk
nr 364/2019 w zakresie merytorycznych zainteresowan Komisji.

3. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

II1. Przebieg posiedzenia.

Po stwierdzeniu kworum, na podstawie podpiséw zlozonych na liScie obecnosci
przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnilo - Gruszka otworzyla posiedzenie.
Przewodniczaca przypomniata, ze porzadek posiedzenia zostal przekazany radnym
w zaproszeniach na posiedzenie. Zapytata, czy sg jakie$ uwagi do porzadku obrad Komisji.

Przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnito — Gruszka zaproponowata zmiany w porzadku
obrad Komisji:

* zdjecie pkt 1,

* wprowadzenie punktu 1la — Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie
uchylenia uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zasad przyznawania Srodkow
finansowych przeznaczonych do realizacji zadan jednostek pomocniczych Miasta L.odzi
- osiedli — druk nr 376/2019,

* wprowadzenie punktu la - Rozpatrzenie i1 zaopiniowanie projektu uchwaty
zmieniajacej uchwale w sprawie przyznawania Srodkow finansowych przeznaczonych
do realizacji zadan jednostek pomocniczych Miasta f.odzi - osiedli — druk nr 377/2019.



Proponowany porzadek po zmianach:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie budzetu miasta L.odzi na 2020 rok — druk
nr 364/2019 w zakresie merytorycznych zainteresowan Komisji.

la. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaty
zmieniajace] uchwate w sprawie zasad przyznawania sSrodkOéw finansowych
przeznaczonych do realizacji zadan jednostek pomocniczych Miasta fL.odzi - osiedli
— druk nr 376/2019.

1b. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie
przyznawania Srodkow finansowych przeznaczonych do realizacji zadah jednostek
pomocniczych Miasta f.odzi - osiedli — druk nr 377/2019.

2. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,za”, braku gloséw ,,przeciw”
i 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢”’ przyjela zmieniony porzadek obrad.

Wobec powyzszego przewodniczgaca Komisji p. Emilia Susnifo — Gruszka przeszta

do realizacji zmienionego porzadku obrad.

Ad. pkt. 1. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie budzetu miasta ¥.odzi na 2020 rok
—druk nr 364/2019 w zakresie meryvtorycznych zainteresowan Komisji.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski przedstawit wydatki
Biura ds. Partycypacji Spoteczne;.

Wydatki Biura stanowia zatgcznik nr 6 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnito — Gruszka otworzyla faze pytan.

Przewodniczgca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka zapytata o wydatki dotyczace
utrzymania rad osiedli. Zwrécita uwage, ze przy Osiedlu nr 33 zapis dotyczacy wydatkow
zwigzanych z biezaca dziatalnoscig i utrzymaniem lokalu pojawia si¢ dwukrotnie.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski wyjasnil, Zze jest to
szczegOlny przypadek. Osiedle nr 33 jest inaczej traktowane, jest to bardzo mata Rada Osiedla.
W zwigzku z czym w tym jednym przypadku wiacza si¢ koszty wynajmu lokalu dla potrzeb tej
Rady. W jednym przypadku srodki dotyczg utrzymania lokalu, w drugim wynajecia lokalu na
siedzib¢ Rady.

Przewodniczgca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka zapytala o Miejski Program
Mikrograntéw, gdzie zaplanowano kwote 200 tys. zi. Zapytata, czy w 2019 roku byta to ta sama

kwota?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegorz Justynski odpowiedziatl, ze tak.



Przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka zapytala, jak jest promowany ten
Program? Czy jest promowany wsrdd rad osiedli. Dodala, iz rady osiedli bardzo czgsto
podnosza taki zarzut, ze skoro pienigdze z algorytmu zostaty im zabrane, nie maja pieni¢dzy na
bardzo mate inwestycje tj. min. zakup tawki na osiedlu, jakiego$ drzewa. Wskazata, ze rozumie,
iz jest taki Program, w ktoérym cztonkowie rad osiedli mogliby sktada¢ swoje wnioski.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski odpowiedziat,
ze poniekad tak, bo jest to program dla mieszkancéw, a w procedurze rady osiedli wystepuja
jako mieszkancy. Przy Mikrograntach polega to na tym, ze wybiera si¢ operatora catosci tych
srodkow. Jest to jedna z nielicznych mozliwosci przekazywania §rodkéw bezposrednio do
mieszkanca. To nie podmiot p6zniej realizuje zadanie, tylko mieszkaniec. Mieszkaniec przez
to czuje si¢ bardziej odpowiedzialny a jednocze$nie maksymalna kwota 5 tys. z1, ktorg si¢ ustala
jest stosunkowo na tyle niewielka, ze nie mamy do czynienia z rozdmuchanymi pomystami
i potem nie ma problemu z ich realizacjg. Ten Program jest szczegdlnie lubiany i promowany,
poniewaz jest to szczegdlny model partycypacji z mieszkancami. Zaznaczyl, ze kazdy konkurs
mikrograntowy jest nagtasniany. Przy tej okazji organizowane sg r6zne spotkania i konferencje
z tymi osobami, ktorych projekty sg realizowane. Co roku jest komplet zainteresowanych, jesli
chodzi o wzigcie udzialu. Miasto chce dalej ten Program utrzymywac i przy kazdej okazji
o nim mowic¢. Zasady 1 szczegély tego Programu sa dostgpne na stronie internetowej UML.
Nadmienit, ze Biuro przygotowuje si¢ do wydania broszury, ktéra zawiera szereg
najwazniejszych informacji na temat réznego rodzaju form aktywnosci obywatelskiej,
mozliwos$ci w tym zakresie oraz tzw. podnoszenia poziomu kapitalu spotecznego. Tam znajda
si¢ rowniez te formy z najwazniejszymi informacji, co trzeba zrobi¢. Jest to dos¢ prosta
procedura, ktéra zawiera w sobie takze aspekt wsparcia lideréw projektéw. Biuro uczestniczy
w procesie wybierania zarOwno operatora jak 1 samych projektow.

Radna p. Karolina Ke¢pka zwrocila uwage, ze rok temu radni podejmowali uchwate
o przesunie¢ciu srodkow dla rad osiedli min. na Plan dla Osiedli. Radna zapytata, czy te srodki
z algorytmow rad osiedli s3 odwzorowane w Planie dla Dzielnic?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegorz Justynski powiedzial, ze w tej
sprawie musi si¢ zwréci¢ o bardziej szczegétowe informacje do wydziatu, ktéry zajmuje si¢
Planem dla Osiedli i1 jego koordynacja, czyli do Wydziatu Zarzadzania Projektami.

Radny p. Tomasz Anielak wskazal, Zze bardzo istotnym jest, zeby okresli¢ wysoko$¢ tych
srodkéw. Poprosit o pisemne zestawienie, jesli chodzi o rozdysponowanie $srodkéw w Planie
dla Osiedli. W dalszej kolejnosci powiedzial: jeszcze niedawno siedzialem po drugiej stronie,
bo bylem radnym osiedlowym. Jestem zdegustowany tym, ze tak naprawde ta Komisja,
dziatalnos¢ rad osiedlowych, rownie dobrze mozemy wylaczy¢ Swiatto 1 powiedzie¢ to juz
koniec. Kwota 2 mln 185 tys. zt to do tej pory budzet dwoch preznie dziatajacych duzych rad
osiedli. Nie rozumiem dlaczego zabrano te $rodki. Rozumiem zatozenie Pafnstwa w jakims
stopniu, ze mieliSmy by¢ blizej osiedli, mieli§my poméc osiedlom. Natomiast wiemy,
ze przesunigte srodki z rad osiedli na budzet obywatelski w zaden sposéb nie utrzymaty
finansowania osiedli. Na tym skorzystaty placoéwki o§wiatowe, placowki zdrowia i te miejsca
gdzie jest duze skupisko os6b. Te pienigdze, ktére otrzymuja rady osiedli poza dietami



przeznaczane s3 na optaty, drobne naprawy. Pozbywajac si¢ budzetu przeznaczonego dla rad
osiedli pozbywamy si¢ w Miescie spotecznikow, ktorzy dziataja od lat 1 poswigcaja swoj wolny
czas, zaangazowanie, pracujg na rzecz mieszkancow. Zabieramy co$, co w moim przekonaniu
jest nie do zaakceptowania. Te srodki, ktdrych mieszkancy najbardziej potrzebowali, Miasto
zabralo. GdybySmy to zastgpili duzymi projektami na osiedlach, to mozna byltoby
to zaakceptowac, ale tak nie jest. Mam nadziej¢, ze Komisja Budzetu Obywatelskiego 1 te
srodki, ktore tam sa, bedg rzeczywiscie przeznaczane w tych celach, ale na t¢ chwile to nie
dziata. Jest mi bardzo przykro, ze Pafhstwo pozbawiacie jakiejkolwiek mobilizacji tej
niewielkiej grupy oséb, ktére dziatajg na osiedlach, ktére jeszcze chca co$ dla tych osiedli
zrobic.

Radny p. Mateusz Walasek: dwadziescia lat temu rady osiedli miaty mniejsze srodki i tu nie
chodzi tylko o inflacje, ale w ogéle o zakres tego, co si¢ dzieje i nikt wtedy nie postulowat,
zeby rozwigzac rady osiedli. Jezeli na Komisji Jednostek Pomocniczych padajg stwierdzenia,
ze o ile nie bedziemy mieli pewnej puli pieniedzy to te rady osiedla nie majg sensu,
to przekreslamy sens dzialania rad osiedli w latach 90 — tych. Méwig to bazie osobistego
doswiadczenia z kadencji 2001 — 2005. Zaszokowato mnie troche wypowiedz, ktérej fragment
zaczat si¢ najpierw od wyliczania diet, a p6zniej mowiono o spotecznikach. Wiem, ze diety sa
niskie, ale méwienie o tym jest trochg nie tak. Nie mogg si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze jezeli
cos jest zrealizowane w szkole to nie jest dzialaniem dla osiedla. Moge da¢ przyklady rad
osiedli, ktére wielokrotnie dysponujgc pieniedzmi wspieraty placéwki edukacyjne.
Na osiedlach zamieszkalych przez znaczng czgs$¢ todzian sytuacja jest taka, ze w zasadzie
jedynymi publicznymi terenami, ktdre sa, to sg te osiedla, na ktérych dominujg spétdzielnie
mieszkaniowe, ze jedynymi publicznymi terenami s3 tak naprawde obiekty edukacyjne.
Oczywiscie tez nie jest tak, ze w kazdej radzie osiedla wygraly placéwki edukacyjne. To jest
oddzielny temat do budzetu obywatelskiego. Jeszcze raz powtorze, ze absolutnie nie zgadzam
si¢ z teza, ze to co trafia do szkot nie trafia na osiedla i nie stuzy mieszkancom osiedli. Wyraze
swoja opini¢, jesli chodzi o stwierdzenie moéwiace o sposobie wydatkowania Srodkow.
Doswiadczenie Pana radego to jedna strona, a ja chciatbym przedstawi¢ tez t¢ drugg strong.
Na dyzurach mam okazje spotykac si¢ z mieszkancami niebedacymi radnymi, pracownikami
UML,, cztonkami rad osiedli i niepetnigcymi zadnych funkcji publicznych. Tacy mieszkancy
przychodza do mnie na dyzury i opowiadaja o roznych rzeczach. Poniewaz na tej sali nie ma
takich osdb, to ja postaram si¢ by¢ gtosem méwigcym. Chcialbym przedstawi¢ jedng sprawe
dotyczaca pewnej rady osiedla. Przychodzi mieszkaniec i méwi, ze jest projekt wpisany
w budzet Miasta na 2019 rok — budowa chodnika na pewnej ulicy. Tenze mieszkaniec mieszka
w budynku naroznym na pewnej ulicy i méwi, ze ten chodnik budowano wzdtuz jednej z ulic,
ale z drugiej strony nie osiggajac naroznika innej ulicy, gdzie jest najgorszy. Zbudowano
chodnik z drugiej strony. Zaczynam dochodzi¢ skad 1 id¢ do ZDiT z pytaniem, dlaczego tak ten
chodnik wybudowano. Uzyskuj¢ odpowiedz, ze tak wybudowano na polecenie rady osiedla.
Okazuje si¢, ze wybudowano chodnik nie na tym odcinku ulicy, na ktérym oczekiwali go
mieszkancy. Panie Radny, sytuacje sg r6zne i prosze nie generalizowac.

Radny p. Tomasz Anielak: gdyby$Smy na podstawie tego fragmentu chodnika oceniali kazda
rade osiedla to moge réwniez stwierdzi¢, ze bedac teraz radnym miejskim nigdy bym nie
wyrazit zgody na to, zeby za pomnik Jednorozca zaptaci¢ takie pienigdze. Datbym je na
mieszkania socjalne. Nie kazdy gospodarz jest w naszym mniemaniu do konca profesjonalista,



ale jest 36 rad osiedli. Jesli nawet zdarzyl si¢ gdzie$§ Zle przeprowadzony remont to w takiej
ilosci drobnych inwestycji, gdzie w wigkszosci mieszkancy sa zadowoleni i to oni wskazujg te
miejsca nie mozemy wypacza¢ wszystkich dziatan rad osiedli, bo jest to niesprawiedliwe.
Tak samo w stosunku do radnych inni mogg wyciagna¢ wnioski, bo nie wszystkie dokonane
inwestycje byly tak pilne, jak pilne sg potrzeby mieszkaniowe mieszkancoéw f.odzi. Ponadto
nie mozemy mowic, ze diety radnych osiedlowych to ogromna suma. Kwota 130 zi jest
przeznaczona dla Zarzadu rady osiedla. Jestem cztonkiem zarzagdu od marca, natomiast
wczesniej przez kilkanascie pracowatem w radzie osiedla za 0 zt. Okreslanie, ze ludzie pracuja
w radach osiedli dla diet jest bardzo niesprawiedliwe.

Przewodniczgca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka: chciatabym przypomnie¢, ze Pomnik
Jednorozca zostat zrealizowany gltosami fodzian, a nie jednego gospodarza.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Elzbieta Bartczak: odnoszac si¢ do tematu naszego
wlodarza, gospodarza, to naszym gospodarzem jest Prezydent Hanna Zdanowska, ktéra zrobita
w bardzo krétkim czasie tak wiele dobrego dla Lodzi, gdzie przez 30 lat nikt nie zdotat tego
dokona¢. Bardzo prosze nie podkreslac¢ tego, ze zalezy od gospodarza Miasta. Chciatabym si¢
odnies¢ do wypowiedzi p. Walaska odnosnie szkét. Rzeczywiscie to prawda, ze szkoty,
biblioteki i inne podmioty publiczne wystepuja do rad osiedli o jakies dodatkowe $rodki na
rézne rzeczy. Rady osiedli starajg si¢ i przeznaczajg takie pienigdze, wspolorganizujg rézne
imprezy.

Radny p. Mateusz Walasek: nigdy z moich ust nie padto stwierdzenie, ze ludzie pracuja
w radach osiedli dla diet.

Przedstawicielka RO Wiskitno: moja RO dla idei otworzyta $wietlice dla dzieci, w ktorej
odbywaja si¢ lekcje jezyka angielskiego, lekcje tanca itd. Nie zlo$cimy si¢ o to, ze radni
zdecydowali o przesunigciu srodkéw z algorytmu na budzet obywatelski. Ale jezeli
w SP nr 130 w budzecie obywatelskim wygrywa kacik relaksu, poniewaz daje si¢ rodzicom
gotowe karty do wypelnienia, a dzieci na Wiskitnie chodzg mig¢dzy tirami. Nie chodza
chodnikami, bo na Wiskitnie nie ma chodnikéw. Jak mieli§my $rodki z algorytmu i byt budzet
obywatelski to zawsze faczylo si¢ pewne zadania. Prosze przyjecha¢ na Wiskitno, bardzo
chetnie zorganizuje Panu dyzur, skoro jest Pan tak blisko mieszkancéw. Pan postucha co méwig
mieszkancy. Zafundowali$cie nam tiry, hale przemystowe, magazyny, ale nie zafundowaliscie
nam chodnikéw dla dzieci, nie zafundowali$cie nam bezpieczenstwa. Jesli chodzi o dietg, to ja
1 tak wigcej wydaje niz te 130 zt. Mogg si¢ zrzec tej diety. Chodzi o to, Ze lubig te prace 1 dlatego
to robie. Wiskitno prosi Panstwa o pomoc, dzieci majg kacik relaksu w szkole, a chodza migdzy
tirami, bo nie ma chodnikéw.

Wiceprzewodniczgca Komisji p. Elzbieta Bartczak: prosz¢ mi odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego w latach, w ktérych rady osiedli dysponowaly wigkszymi algorytmami Panstwo
sukcesywnie nie staraliscie si¢ robi¢ tych chodnikéw. Z tego co wiem, to wszystkie rady osiedli,
tam gdzie byly priorytety wzgledem chodnikéw, staraty si¢ z tych srodkéw w miare mozliwosci
je naprawiac.



Przedstawicielka RO Wiskitno: na Wiskitnie mielismy 330 tys. zt z algorytmu. Przysle do
Komisji caly wykaz robét, ktore z tego algorytmu byty zrobione.

Przedstawiciel RO Stary Widzew: w budzetach Biura ds. Partycypacji Spotecznej rok do roku
brakuje mi pozycji dotyczacej promocji rad osiedli. Chodzi giéwnie o tablice informacyjne,
ulotki, biuletyny, gdzie mogliby$my si¢ zwrdci¢ odcigzajgc dosy¢ skromne budzety osiedlowe.
Biuro ds. Partycypacji Spotecznej dysponowatoby jednakowa grafika, pomoca w sktadzie tych
ulotek. W ten sposéb moglibySmy wspotpracowac i informowa¢ mieszkancéw, co dzieje si¢ na
osiedlach. Ponadto chcialbym zwroci¢ uwage, ze w panelu obywatelskim mieszkancy beda
dostawac 500 zt, i jak to ma $wiadczy¢ o ich pracy w tym panelu. Chciatbym tez uporzadkowac
te dyskusje, ktora bardzo mnie ubodta. Chcialbym si¢ dowiedzie¢, ktéra szkota udostepnita
klase komputerowg zrobiong z budzetu obywatelskiego dla senioréw. U nas na osiedlu tego nie
ma. Szkoty nie sa dostepne powszechnie dla mieszkancoOw. Wyremontowanie sanitariatow tez
nie powoduje, ze te sanitariaty sg dostepne dla kazdego mieszkanca z ulicy. Sg to moze blahe
uwagi z mojej strony, ale prosze¢ przejdzmy do meritum.

Radny p. Mateusz Walasek: chcialbym wyjasni¢, ze uczestnicy panelu biorg 500 zt 1 tak
powinno by¢, ale nikt nie nazywa uczestnikow panelu spotecznikami. I na tym rzecz polega, bo
takie jest zalozenie.

Radny p. Sylwester Pawlowski: mysle, ze wszyscy jesteSmy tutaj troch¢ ubodzy w wiedze¢ na
temat tego, co faktycznie na osiedlach si¢ dzieje. Gdyby potaczy¢ 36 rad osiedli to si¢ okazuje,
ze mamy do czynienia z Miastem £.0dZ, a my dzisiaj koncentrujemy si¢ tylko na wydatkach
biezacych Biura ds. Partycypacji Spotecznej i §ladowych pienigdzach, ktére trafiajg jako
algorytm do rad osiedli. W ubieglym tygodniu w Expressie [lustrowanym mieliSmy okazj¢
zapoznaé si¢ z inwestycjami, ktére beda realizowane. Prasa juz donosi o tym co bedzie
realizowane w 2020 roku, RM jeszcze nie przyjeta uchwaty budzetowej. To jest znowu
kierowanie Miastem poprzez mechanizm faktéw dokonanych. Gdybym dzisiaj zaproponowat
wykreslenie jakiej$ inwestycji w radach osiedla, bo uznalbym, ze w tym osiedlu ta inwestycja
jest mniej potrzebna niz w innym osiedlu, to mamy do czynienia z kakofonig spoteczng
w przekazie spolecznym, bo mieszkancy juz wiedza, co bgdzie zrobione, a budzetu na rok 2020
nie ma. To jest taka uwaga pod adresem Miasta. Jezeli pojawiaja si¢ informacje dotyczace
przysziego roku 1 budzetu przysztego roku to w moim przekonaniu w pierwszej kolejnosci
powinny by¢ konsultowane z Panem Skarbnikiem i na pewno na takie informacje by nie
pozwolit. Do tej pory nie spotkalem si¢ z reakcja RM, ze oto mieszkancy wiedza co bedzie
robione w przysztym roku, a RM jeszcze nie wie. Druga uwaga mdéwiac o zubozeniu naszej
informacji na temat budzetu w radach osiedli w przysztym roku, w ogdle nie koncentrujemy
si¢ na wydatkach majatkowych realizowanych przez Zarzad Inwestycji Miejskich jako
wydatkach w ramach planu inwestycyjnego dla osiedli. Ja teraz chcialbym ustysze¢, zebySmy
doszli do wniosku, czy to jest plan inwestycji urzednikow dla rad osiedli czy to jest plan
inwestycji rad osiedli dla Miasta. Bardzo wazna jest tutaj kolejnos$¢. Jezeli traktujemy
podmiotowo jednostki pomocnicze to dobrze bytoby ustysze¢, ze na dzisiejszym spotkaniu
bedzie przedstawiciel jakiego$ osiedla. Dla przyktadu, przewidziane jest 270 tys. zt i RO méwi
tak, to jest inwestycja, ktorg od 5 lat probowalismy zrealizowac, nie mieliSmy na to srodkoéw,
a dzisiaj jest to mozliwe. Ja czego$ takiego nie stysze¢. Czy rady osiedli w ogble dyskutujg na
ten temat, czy patrzg ile majg zywej gotdéwki w rgku i co moga za to zrobic. Ja nie stysze z Biura
ds. Partycypacji Spolecznej, ze pieniadze przewidziane np. w kwocie 100 tys. zt dla RO



Widzewa Wschodu begda przeznaczone min. na te inwestycje, bo o te zabiegata RO Widzew
Wschod. W zwigzku z tym ta dzisiejsza dyskusja jest dyskusja pozorna, po tebkach, ktéra moze
nas tylko jatrzy¢ migdzy sobg a nie taczy¢. Koncentrujemy si¢ na 130 zt diety a mamy do
czynienia z kwotg ponad 2 mln zt dla rad osiedli. Chcialbym ZebySmy przynajmniej w tej
Komisji rady osiedli traktowali serio, nie tylko w kategoriach potrzeb, tylko chcialabym, zeby
ten plan inwestycji osiedlowych byt w 2020 roku skonsultowany z radami osiedli, potem zeby
to si¢ znalazlo w projekcie przygotowanym przez Pana Skarbnika i jego stuzby na 2021 rok,
a mieszkancy, zeby o tych inwestycjach dowiedzieli si¢ w styczniu 2021 roku, kiedy budzet
bedzie uchwalony. I to jest wtasciwa procedura i o takie dziatania powinni$my zabiegac.

Przewodniczgca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka zwrdcita uwagg, ze na poprzednim
posiedzeniu Komisji byl Pelnomocnik Prezydenta ds. Planu dla Osiedli. Pelnomocnik
informowat, ze niektdére inwestycje byty zmieniane i konsultowane z radami osiedli. Ponadto
umoéwit sie na spotkanie z kolejnymi radami osiedli.

Radna p. Karolina Ke¢pka powiedziata, ze Pelnomocnik ds. Planu dla Osiedli nie referowat
tego Planu w kontekscie projektu budzetu. Ponadto Pan Peltnomocnik juz dzisiaj nie petni tej
funkcji. Radna zapytata, czy na dzisiejsze posiedzenie Komisji byt zaproszony przedstawiciel
Wydzialu ds. Zarzadzania Projektami.

Przewodniczgca Komisji p. Emilia Susnito — Gruszka odpowiedziata, Ze nie.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan i uwag przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnilo
— Gruszka poddata pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie budzetu miasta f.odzi na 2020
rok — druk nr 364/2019 w zakresie merytorycznych zainteresowan Komisji.

Komisja w glosowaniu: 6 glosami ,,za”, 2 glosami ,przeciw” i braku glosow
»wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty w sprawie budzetu miasta
Fodzi na 2020 rok — druk nr 364/2019 w zakresie merytorycznych zainteresowan Komisji.

Ad. pkt. 1a. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaty
zmieniajacej uchwale w sprawie zasad przyznawania Srodkow finansowych
przeznaczonych do realizacji zadan jednostek pomocniczych Miasta Y.odzi - osiedli
— druk nr 376/2019.

Ad. pkt. 1b. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale
w sprawie przyznawania S$rodkow finansowych przeznaczonych do realizacji zadan
jednostek pomocniczych Miasta Y.odzi - osiedli — druk nr 377/2019.

Projekty uchwat przedstawit dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz
Justynski.

Omoéwione projekty uchwat stanowia zatgcezniki nr 7 i 8 do protokotu.

Faza pytan i dyskusji.



Radny p. Mateusz Walasek: jest tutaj mowa o postanowieniu Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Czy podmiot skarzacy nie skierowat apelacji do NSA? Czy ten wyrok jest
prawomocny, ostateczny?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski odpowiedziat, ze wyrok
jest prawomocny.

Radny p. Mateusz Walasek: czy kwestia dotyczaca odtwarzania uchwaty, czyli wpisania
,»p0”, czy ona w tym marcowym projekcie, juz zostala poprawiona?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski odpowiedziat, ze tak.

Radny p. Mateusz Walasek: to dlaczego w zasadzie nie usung¢ tego pierwszego zapisu,
a zostawi¢ ten drugi zapis? Wtedy unikniemy koliz;ji.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegorz Justynski: tez pierwotnie o tym
mysSlelismy. Dlatego mieliSmy watpliwosci 1 zapytaliSmy Biuro Prawne, ktore aktywnie
wlaczyto si¢ w analize tej sytuacji. Biuro Prawne uznalo, ze ,,Reguty kolizyjne majg na celu
usuniecie sprzecznosci norm w systemie prawa, a w omawianym stanie prawnym mamy do
czynienia ze zbiegiem norm tego samego systemu prawnego obowigzujgcego w tym samym
obszarze i w tym samym czasie. Co oznacza, zZe do tego samego stanu faktycznego mozna
stosowac wiecej norm. W tym przypadku dwie.” Czyli uchwata, co do ktérej Wojewoda L.odzki
wydal rozstrzygni¢cie nadzorcze stwierdzajace jej niewazno$¢ i ktére byto zaskarzone przez
Miasto £.6dz z wynikiem pozytywnym dla Miasta obowigzuje od 27 grudnia i jej stosowanie
byto jedynie wstrzymane do czasu uprawomocnienia si¢ wyroku WSA. Ta uchwata obowiazuje
i zmienita uchwate¢ podstawowg poprzez uchylenie cze¢sci przepisdw. Zatem uchwata z 6 marca
stata si¢ bezprzedmiotowa, bowiem uchyla ona przepisy, ktore zostaty juz uchylone uchwata
zmieniajacg z 27 grudnia, co narusza konstytucyjng zasade prawidtowej legislacji. Co za tym
idzie uchwata z 6 marca — zmieniajagca uchwal¢ w sprawie zasad przyznawania Srodkow
finansowych przeznaczonych do realizacji zadan jednostek pomocniczych Miasta Lodzi -
osiedli winna zosta¢ uchylona.

Radny p. Sylwester Pawlowski: czy po okresie, o ktérym Pan moéwit, ta uchwata, ktorg
uchylamy byta realizowana, czy zawieszono jej wykonanie? Czy Wojewoda uznal, Ze zabranie
srodkéw inwestycyjnych jednostkom pomocniczym bylo niezgodne z prawem?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski: nie uznat.

Radny p. Sylwester Pawlowski: to, co uznat za niezgodne z prawem?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spolecznej p. Grzegorz Justynski: nie jesteSmy
w posiadaniu wyroku. Mamy opini¢ prawng, w ktérej migdzy innymi brano pod uwage wyrok

sadu administracyjnego.

W zwiazku z brakiem innych pvytan oraz glosow w dyskusji przewodniczaca Komisji
p. Emilia Susnilo — Gruszka przeszia do glosowania.




Komisja w glosowaniu: 4 glosami ,,za”, brakiem gloséw ,przeciw” i 3 glosami
~wstrzymujacymi si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany w druku
nr 376/2019.

isja w glosowaniu: 1 ,,za”, i osOw ,,przeciw” i osami
Komisja fosowan 5 glosami ,,za”, brakiem glosé rzeciw”’ 2 glosam

~wstrzymujacymi si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany w druku
nr 377/2019.

Ad. pkt. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka poinformowata, ze do Komisji
wptyneto pismo przewodniczacego RO Zarzew w sprawie omawianej na poprzednim
posiedzeniu Komisji, czyli wydatkowania przez RO srodkéw z algorytmu na projekty
inwestycyjne.

Innych spraw réznych i wolnych wnioskéw nie zgtoszono.

W wyniku braku dalszych gtoséw przewodniczaca Komisji p. Emilia Susnilo — Gruszka
zamkneta posiedzenie Komisji.

Protokét sporzadzita: Przewodniczgca Komisji
Aneta Michalak
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