DPr-BRM-11.0012.4.5.2022
Protokol Nr 57/111/2022
posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 28 marca 2022 r.

posiedzenie on-line

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 8 radnych
obecnych - 7 radnych
nieobecnych - 1 radny

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 11 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenia dla radnych stanowig zatacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Zaproszenia dla gosci stanowia zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Posiedzeniu Komisji przewodniczyl:

Przewodniczacy Komisji radny p. Bogustaw Hubert.

II1. Proponowany porzadek posiedzenia wraz z aneksem:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 54/11/2022 z dnia 7 lutego 2022 r.
3. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 55/11/2022 z dnia 28 lutego 2022 r.
4. Omowienie spraw mieszkaniowych todzian zgloszonych do Komisji.
5

Sprawy wniesione i wolne wnioski.

IV. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia:

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powital obecnych on-line radnych
i zaproszonych gos$ci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzit quorum niezbedne

do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji przedstawit proponowany porzadek posiedzenia.

Uwag nie zgtoszono.



Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie przyjecie porzadku posiedzenia.
Komisja w gltosowaniu przy 7 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie” przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad pkt 2. Przyjecie protokolu z posiedzenia nr 54/11/2022 z dnia 7 lutego 2022 r.

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert zapytal o uwagi do protokotu
nr 54/11/2022.

Uwag nie zgtoszono.
Przewodniczgacy Komisji poddal protokot pod gtosowanie.
Komisja w gltosowaniu przy 7 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie” przyjeta protokot.

Ad pkt 3. Przyjecie protokolu z posiedzenia nr 55/11/2022 z dnia 28 lutego 2022 r.

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert zapytal o uwagi do protokotu

z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Uwag nie zgtoszono.
Przewodniczacy Komisji poddat protokoét pod gtosowanie.
Komisja w glosowaniu przy 7 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” 1 braku glosow

»Wwstrzymujacych sie” przyjeta protokot.

Ad pkt 4.0mowienie spraw mieszkaniowych lodzian zgloszonych do Komisji.

W pierwszej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosit o zabranie
glosu p. _, mieszkanke ktora zglosita che¢ udzialu w posiedzeniu Komisji.
Przewodniczacy przypomnial, iz droga elektroniczng przekazana zostala informacja

w sprawie przez Zarzad Lokali Miejskich.



Mieszkanka p. _ zabrala glos, przedstawita radnym swoje stanowisko
w sprawie oraz szczegOly dotyczace swojej sytuacji mieszkaniowej i zyciowej. Poprosita

réwniez o przyznanie jej lokalu z pelnymi wygodami.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosit o zabranie glosu przedstawiciela

z Zarzadu Lokali Miejskich.

p-0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska powiedziata, iz w 2015 . p. _ bedac jeszcze w zwigzku malzenskim,
wraz ze swoim me¢zem, ztozyta wniosek o udzielenie jej pomocy mieszkaniowej. W 2016 r.
wniosek ten zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Gospodarki Mieszkaniowe;j
1 Komunalnej. W maju 2017 r., po sprawie rozwodowej, p. _ zlozyta kolejny
wniosek, oczekujac, ze gmina wskaze lokal dla jej jednoosobowego gospodarstwa domowego.
W dniu 8 marca 2018 r. odbyto si¢ posiedzenie Komisji, na ktorej procedowany byt wniosek
przyznania lokalu z cz¢sciowymi urzadzeniami. Wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, o
czym Zainteresowana zostala poinformowana 15 czerwca 2018 r. Zaproponowano
Whnioskujacej 3 propozycje. Pierwszy lokal usytuowany w kamienicy o strukturze: pokoju,
kuchni, na parterze z ogrzewaniem elektrycznym, 25 m2 — niestety Wnioskujaca nie przyj¢ta
tej oferty ze wzgledu na maly metraz i brak tazienki. Ponadto p_ uznata, ze
mieszkanie moze generowac duze koszty ogrzewania z uwagi na wysokos¢ pomieszczen — 2,5
m. Drugie wskazanie byto lokalem wigkszym o powierzchni 32 m2, o strukturze: pokdj,
kuchnia, tazienka, wc na parterze — Wnioskujaca odmowita przyjecie tego lokalu ze wzgledu
na male doswietlenie oraz kuchni¢ bez okna. Trzecia propozycja to byt lokal o strukturze: pokdj
1 kuchnia, 26 m2. W tym lokalu byto centralne ogrzewanie. Wnioskujaca odmowita przyjecia
tego lokalu z uwagi na maty dostgp $wiatla, wyczuwalng stechlizne, brak lazienki, oraz
niedogodng okolice (ul. -). Whnioskujaca wcigz oczekuje lokalu z pelnym
wyposazeniem: z lazienka, wc, centralnym ogrzewaniem, a takze mieszkania ze wszystkimi
wygodami, z balkonem, w okolicy Widzewa, najlepiej na I pi¢trze. Biorgc pod uwage opini¢
Komisji z 2018 r., na dzien dzisiejszy ZLM nie ma podstaw zeby zrealizowa¢ wniosek Pani

zgodnie z jej oczekiwaniami.

Przewodniczacy Komisji zapytal co lezato u podstaw przyjecia przez Komisje takiej opinii,

czyli przyznania lokalu z cze¢$ciowymi urzadzeniami.



p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziala, iz Biuro Rewitalizacji 1 Mieszkalnictwa rekomendowato
przyznanie mieszkania z czeSciowymi urzadzeniami 1 taka tez decyzja zapadla po

przeglosowaniu tego wniosku przez Panstwa Radnych.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy ten wniosek byt wowczas przekazany w pakiecie

wnioskow mieszkaniowych.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz tak. Ponadto dodata, iz uzasadnienie bylo takie, Ze nieruchomos$¢
przy ul. _, do ktorej tytut prawny posiadata p. -, mial powierzchni¢ 31,5
m2, byl wyposazony w instalacj¢ wodociggowa, ogrzewanie piecowe, wc poza budynkiem, na
parterze. Wnioskujaca akcentowata, ze bardzo duzym utrudnieniem byto dla niej brak tazienki
inoszenie wegla. Ponadto Pani Z-ca Dyrektora dodata, iz prawdopodobnie ten wniosek wynikat
z oceny stanu ww. lokalu, jego wielkosci 1 struktury, tak aby przyznano lokal s zasobu
komunalnego o zblizonym standardzie. Na dzien rozpoznawania p. - legitymowatla si¢
orzeczeniem o lekkim stopniu niepelnosprawnosci, z uwagi na schorzenie uktadu oddechowego

i uktadu krazenia.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki potwierdzit
wypowiedz p.o. Z-cy Dyrektora p. Doroty Kedzierskiej w kwestii przyczyn wskazania lokalu
o standardzie podobnym do lokalu, jaki Wnioskujaca zajmowata przy ul. _
1 wydania opinii pozytywnej na przyznanie lokalu z czeSciowymi urzadzeniami (ogrzewanie

piecowe 1 wc poza budynkiem).

Mieszkanka p. _ zapytala, czy istnieje mozliwo§¢ wskazania jej lokalu z
pelnymi wygodami i1 urzadzeniami, pomimo iz do tej pory zajmowala lokal z cze$ciowymi
urzadzeniami. Nastepnie opisata, iz wskazane lokale byty zaciemnione, z wilgocia, pozbawione
tazienki lub tazienka wydzielona z kuchni. W obecnym lokalu do 2017 r. nie bylo ogrzewania,

co wymaga duzych nakladow sit, aby je ogrza¢. W lokalu jest tylko woda.

Przewodniczacy Komisji zwrocit sie z prosba o wyjasnienie, dlaczego nie mozemy Pani

wskaza¢ mieszkania w lepszym standardzie, niz wczesniej 1 niz zostaly jej zaproponowane w



tych trzech propozycjach. Ponadto dodat, iz by¢ moze powinien jeszcze raz wptyng¢ wniosek

do Komisji, w celu podjecia ponownej decyzji po wystuchaniu stron.

p-0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz ZLLM realizujac wniosek mieszkaniowy, jest zwigzany opinig
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz opinig dysponenta lokalu, czyli Biura
Rewitalizacji 1 Mieszkalnictwa. Jak dlugo opinia ta nie ulegnie zmianie, tak dtugo ZLM nie ma
podstaw, zeby wskazywac¢ lokal inny, niz zgodny z Panstwa opinig. Jezeli Komisja uzna, ze
opinia ta moze ulec zmianie i ZLM taka dyspozycje otrzyma od dysponenta lokalu, wowczas

bedzie podstawa do szukania dla Wnioskujacej lokalu zgodnie z jej oczekiwaniem.

Przewodniczacy Komisji zapytal, co w obecnej sytuacji moze wydarzy¢ si¢ dalej w sprawie

oI

p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, ze jezeli opinia Komisji nie ulegnie zmianie, ZLM jest
zobowigzany do wskazania Wnioskujacej kolejny lokal mieszkalny, poniewaz zgodnie z
przepisami, nie ma ograniczen do wskazania tylko trzech propozycji. Pani Dyrektor dodata
réwniez, iz nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na duza liczbg oczekujacych osob, ktore uzyskaty
opini¢ Komisji w zakresie mozliwo$ci pomocy mieszkaniowej (stan na 31 grudnia 2021 r. to
331 osob). W zwigzku z tym nie mozemy skoncentrowac si¢ tylko na osobach, ktére dostaja
duzo tych propozycji, ale rOwniez na osobach, ktére nie otrzymaty ich jeszcze wcale. Kazda z
propozycji przedstawionych Wnioskujacej coraz bardziej wychodzita naprzeciw oczekiwaniom
p. _ Ogladane przez Wnioskujaca lokale byly przed remontem, to nie byl stan
docelowy. ZLM wskazuje lokale przed doprowadzeniem do stanu do zasiedlenia. Kolejny,
czwarty juz lokal bytby lokalem po remoncie, wigc moze wrazenie bytoby zupelnie inne.
Zdecydowana wigkszo$¢ mieszkalnego zasobu komunalnego to sa lokale w kamienicach,
budynkach z okreslonym wiekiem i usytuowaniu, wiec wskazywanie przez Wnioskujacag lokalu
na Widzewie, o okreslonym standardzie, bardzo zaweza wybor 1 utrudnia realizacje.
Dodatkowo na dzien dzisiejszy, ZLM moze zrealizowa¢ tylko wniosek p. - z
czg¢$ciowymi urzadzeniami, czyli np. lokal posiada tazienke i wc, ale nie ma ogrzewania

centralnego, czyli nie posiadaja wszystkich urzadzen.



Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki przypomniat o
ustaleniach na wstepie dziatalno$ci Komisji obecnej kadencji, w ramach ktorych Panstwo
Radni prosili, aby nie wracaty pod obrady Komisji sprawy, ktore byly juz rozpatrywane, a w
ktorych nie zaszty zadne nowe okolicznos$ci szczegdlne. Ponadto Z-ca Dyrektora dodat, iz w
chwili obecnej p. _ nie legitymuje si¢ zadnym orzeczeniem o niepelnosprawnosci (inna
sytuacja byla w 2018 r. w momencie sktadnia wniosku), a stan zdrowia jest niezwykle istotny

w kwestii dalszych losow tej sprawy.

Radny p. Wladystaw Skwarka przypomnial, iz zgodnie z ustawa orzeczenia o
niepetnosprawnosci tracg wazno$¢ w ciggu 6 miesiecy od zakonczenia stanu epidemii. Obecnie

majg wazno$¢, poniewaz obowigzuje w Polsce stan epidemii.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert stwierdzil, iz zgodnie z wypowiedzig Z-cy
Dyrektora BRiM p. Piotra Siedleckiego, nie ma nowych okolicznosci tej sprawy i brak jest

orzeczenia o niepetnosprawnosci.

Mieszkanka p. _ dodata, iz ponosi niezwykle duze koszty utrzymania obecnego
lokalu (ogrzewanie i czynsz facznie ok. 700 z na mc). Zapytata rowniez, dlaczego nie jest brany
pod uwage pierwszy wniosek, gdy byla jeszcze mezatka? Argumentowala réwniez, iz po

zmianie statusu na samotna, jest jej trudnie;j.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podsumowujac stwierdzit, iz trzeba wzia¢ pod
uwage fakt, iz jest 331 osob czekajacych na przydzial lokalu. Lokale, ktére zostaty
przedstawione p. _ na pewno zostang w najblizszym czasie rozdysponowane.
Ponadto Przewodniczacy dodat, iz nie ma nowych okolicznosci, ktére uzasadnialyby ponowne
rozpatrzenie przez Komisje i zmian¢ opinii wydanej w 2018 r. W zwigzku z tym Komisja
mogtaby zajac si¢ ponownie sprawa Wnioskujacej, gdy nastapiag nowe okolicznosci. W takiej
sytuacji nalezy czekac¢ na kolejng propozycje lokalu wskazanego przez ZLM, jednak nalezy

mie¢ Swiadomos¢, ze ten lokal nie bedzie miat wygod o jakie wnosi Wnioskujaca.

Mieszkanka p. _ na zakonczenie dodata, iz ponownie ztozyla wniosek o
zakwalifikowanie 1 przyznanie orzeczenia o niepetlnosprawnosci i obecnie czeka na

rozpatrzenie. Dodata réwniez, iz chciataby zamieszka¢ z synem, ktory jest psychicznie chory,



po rozwodzie, bez miejsca zamieszkania. Natomiast ZLM otrzymat wszystkie nowe informacje

dot. sprawy.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podsumowat, iz po spotkaniu w BRiM z Z-ca
Dyrektora p. Piotrem Siedleckim nie pojawity si¢ nowe okolicznos$ci sprawy, ktoére wptynetyby
obecnie na zmian¢ decyzji Komisji. Dopiero po zaistnieniu nowych okolicznosci, bedzie taka

mozliwo$¢.

W nastgpnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosit o zabranie
glosu p_ mieszkanke, ktora zglosita ch¢¢ udzialu w posiedzeniu Komisji.
Przewodniczacy przypomnial, iz drogg -elektroniczng przekazana zostala informacja

w sprawie przez Zarzad Lokali Miejskich.

Mieszkanka p. _ zabrata glos, przedstawita radnym swoje stanowisko
w sprawie oraz szczegoty dotyczace swojej sytuacji mieszkaniowej i zyciowej. Poprosita

rowniez o przyznanie jej lokalu z pelnymi wygodami z uwagi na czwoérke dzieci.

p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska powiedziat, iz lokal, ktory rodzina _ zajmuje obecnie jest lokalem
wskazanym na realizacje¢ w wyroku eksmisyjnym, tak aby rodziny nie przenosi¢ w inne
miejsce. Jest to mieszkanie, ktore sktadajace si¢ z 2 pokoi, kuchni, przedpokoju o powierzchni
46,5 m2 — mieszkalna 29,5 m2 z ogrzewaniem piecowym, na parterze. Ze wzgledu na to, ze
lokal zostat czasowo wytaczony z uzytkowania ze wzgledu na zty stan techniczny Panstwo
_ ztozyli wniosek do Komisji o wskazanie lokalu w zwigzku z przekroczeniem
kryterium dochodowego. Na posiedzeniu 31 maja 2021 r. Komisja zaopiniowata ww. wniosek
pozytywnie w zakresie wynajmu innego lokalu z cze$ciowymi urzadzeniami. Struktura,
powierzchnia 1 wyposazenie obecnie zajmowanego lokalu oraz problem z platnoscia we
wczesniejszym okresie skutkujacy wyrokiem eksmisyjnym, spowodowaly, ze wskazany zostat
lokal z czgSciowymi urzadzeniami. Komisja zaopiniowata wowczas ten wniosek pozytywnie
jednoglosnie. Na realizacj¢ tego wniosku zostat Panstwu _ wskazany lokal na ul.
_ o strukturze: 2 pokoje, kuchnia, przedpokdj, wc, ogrzewanie etazowe, o 0golnej

powierzchni 60 m2, mieszkalnej 46 m2, czyli znacznie wigkszy od obecnie zajmowanego.



Whnioskujaca odmoéwita przyjecia tego lokalu z uwagi na zbyt matg ilo$¢ pokoi dla catej
rodziny: 4 dzieci (2 chtopcéw, 2 dziewczynki i ich rodzice) oraz braku tazienki z wc. Wowczas
doszto do spotkania Pani Dyrektor ZLM z Wnioskujacymi, na ktérym Panstwo otrzymali
zapewnienie, ze z uwagi na czworke dzieci, nastgpna propozycja lokalowa bedzie posiadata
tazienk¢ 1 wc. Nastepnie pojawit si¢ kolejny wniosek od Panstwa _, aby po raz
kolejny przedstawi¢ sprawe na posiedzeniu Komisji, z uwagi na oczekiwania Wnioskujacych
na propozycj¢ lokalu z pelnym wyposazeniem (z tazienka, wc i centralnym ogrzewaniem).
ZIM zaproponowat rowniez Wnioskujacym, aby skorzystali z puli lokali prywatnych i
wspotwlasnych, poniewaz gdyby znalezli tam lokal, ktory spetniatby ich oczekiwania, znacznie
skrocilby si¢ czas oczekiwania na jego przyznanie. Panstwo _ odmowili
kategorycznie, twierdzac, ze interesuje ich tylko i wylacznie lokal, ktéry beda mogli wykupié¢
na wlasno$¢. Reasumujac, w sprawie Panstwa _ nie zaszty zadne nowe okolicznosci,
ktory nie bytyby znane i nie bylyby brane pod uwagg przez Panstw Radnych od posiedzenia
Komisji w dniu 31 maja 2021 r., tak aby mdc przyznaé lokal z pelnym wyposazeniem, o czym

Whnioskujacy zostali poinformowani na pismie.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytal, o jakiej strukturze lokal Panstwo _

zajmowali przed eksmisj3.

p-0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziat, iz to byl ten sam lokal, dlatego ze wyrok eksmisyjny zostat

zrealizowany tym samym lokalem.

Przewodniczacy Komisji odpowiedziat, iz jest to lokal sktadajacy si¢ z kuchni, 2 pokoi,
przedpokoju, wc w budynku, wyposazony w instalacje elektryczng, wodociggowa,
kanalizacyjng oraz ogrzewanie piecowe, laczna powierzchnia uzytkowa 46,5 m2 w tym

mieszkalnej 29 m2. Najem socjalny zostat zrealizowany w tym samym lokalu.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytala o plany odno$nie mieszkania i kamienicy, w ktorych

obecnie Wnioskujacy zamieszkujg.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz informacji ktore posiada lokal zostat wytaczony z uzytkowania

czasowo z uwagi na jego zly stan techniczny. Moze si¢ okazaé, ze jezeli koszty remontu beda



zbyt wysokie i ekonomicznie nieuzasadnione, to remont nie zostanie wykonany, zwlaszcza, ze

z orzeczenia o stanie technicznym budynku wynika, ze stopien jego zuzycia wynosi 70%.

Radna p. Agnieszka Wieteska odniosta si¢ do zapewnien Dyrektor ZLLM o przyznaniu lokalu

z tazienka 1 wc 1 spytala, czy tak bedzie.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata twierdzaco i dodata, iz obecnie Panstwo _ zajmujg lokal
o powierzchni 46 m2 i mieszkalnej 29 m2. ZLLM zaproponowat lokal o powierzchni catkowitej

60 m2 i mieszkalnej 46 m2, czyli znacznie wigksze;j.

Radna p. Agnieszka Wieteska stwierdzila, iz nie rozumie roszczen Wnioskujacych i powodu

powrotu tej sprawy na posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy Komisji wyjasnil, iz Panstwo mieszkaja z czworka nieletnich dzieci w lokalu,

ktory zostat wytgczony z uzytkowania z uwagi na zty stan techniczny.

Radna p. Agnieszka Wieteska stwierdzita, iz Panstwo _ mieli zaproponowany

lokal mieszkalny do zmiany.

Przewodniczacy Komisji odpowiedzial, iz nawet ZLM przyznal, ze byta to zla propozycja
1 Wnioskujacy powinni otrzymac lokal z tazienka i wc. Stad prosba p. _ ztozona
do Komisji o ponowne zajecie si¢ sprawa, nie koniecznie w formie opinii. Chodzi o
przedstawienie obecnej sytuacji. Nastepnie Przewodniczacy Komisji podsumowat: w 2020 r.
zostala wydana decyzja o wylgczeniu z uzytkowania z uwagi na zly stan techniczny lokalu, w
2021 r. zostal przestawiony lokal, ktory nie spetnia oczekiwan Wnioskujacych. Wowczas ZLM
wychodzac naprzeciw potrzebom Rodziny _, zapewnia o przyznaniu kolejnego
lokalu z tazienka i wc. Na zakonczenie Przewodniczacy Komisji zapytal, kiedy Wnioskujacy
mogga spodziewac si¢ kolejnej propozycji lokalu, poniewaz obecne warunki nie sg odpowiednie

do zamieszkania dla nieletnich dzieci.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz ZLM nie uwaza, ze wskazana propozycja lokalu byta zta, ale z

uwagi na nieletnie dzieci 1 ich potrzeby, wyszedl z inicjatywa przyznania lokalu z tazienkg 1



wec. Lokal byl dwukrotnie wigkszy niz Panstwo obecnie zajmujg i ogrzewaniem etazowym bez
potrzeby noszenia wegla i ponoszenia wysokich kosztow ogrzewania energig elektryczng. Byt
to lokal dobry i dajacy gwarancje, ze Panstwo _ beda zainteresowani jak najszybsza
wyprowadzkg z obecnie zajmowanego mieszkania przy ul. _ Ponadto Z-ca
Dyrektora zwrocita uwage na liczbe ponad 600 rodzin oczekujacych na lokale, wsrod nich
réwniez zamieszkujacych w budynkach o ztym stanie technicznym. ZLM realizuje te sprawy
na biezaco, w miar¢ posiadanych lokali. W tym przypadku Wnioskujaca jednoznacznie

oczekuje lokalu z centralnym ogrzewaniem, ktory bedzie mogta wykupic.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat, czy niezaleznie od opinii wydanej przez Komisj¢ w
2021 r. ZLM wyda Panstwu lokal o wigkszym standardzie, zapewniajac pelne jego

wyposazenie.

p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz ZLM jest zwigzany trescig opinii Komisji i dysponenta lokalu,
czyli BRiM, i tak dtugo jak jest decyzja dysponenta lokalu, ze jest to lokal z czgSciowymi
urzadzeniami, ZLM nie ma mozliwo$ci wskazania o wyzszym standardzie. Natomiast, jezeli
lokal ma w swojej strukturze tazienke i wc, a nie ma centralnego ogrzewania jest to nadal lokal

z czgsciowymi urzadzeniami.

Mieszkanka p. _ odpowiedziata, iz lokal zostat przyznany jako socjalny z

uwagi na fakt, iz zmarty te$¢ i maz z powodu braku pracy, zadtuzyli mieszkanie, ktére nastgpnie
zostato w catosci sptacone. Dodata réwniez, iz odmowita przyjecia lokalu z powodu braku
tazienki oraz miejsca na nia, a takze z powodu braku mozliwosci podzielnia mieszkania na trzy

izby z uwagi na czwoérke dzieci. Nie chcialaby rowniez zamieni¢ obecnego mieszkania, gdzie

dominuje plesn i wilgo¢ na podobne mieszkanie, takie jak np. ul. _

Przewodniczacy Komisji podsumowujac stwierdzil, iz Panstwo _ obecnie beda
oczekiwac¢ na kolejng propozycje mieszkania od Zarzadu Lokalu Miejskiej. Poprosit rowniez
Z-c¢ Dyrektora ZLM o przekazanie informacji o ewentualnym wskazaniu kolejnego lokalu dla

Whioskujacych.



Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosit o zabranie glosu p.
B oicsckanca  ktory  zglosit che¢ udzialu w  posiedzeniu  Komisji.
Przewodniczacy przypomnial, iz drogg elektroniczng przekazana zostata informacja w sprawie

przez Zarzad Lokali Miejskich.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska przedstawila sprawe p. _, ktéra dot. lokalu z zasobu mieszkaniowego

gminy przy ul. _ Najemczynig tego lokalu do 23 stycznia 2021 r. byta p.

_ — osoba obca w stosunku do Wnioskujacego. Po zgonie p. _

Whioskujacy zlozyt do ZLM wniosek o oddanie w najem tego lokalu. Wniosek byl komplety,
posiadal wszystkie niezbedne zataczniki. Natomiast ZLM odmoéwil wyrazenia zgody na
oddanie w najem tego lokalu, powotujac si¢ na tres¢ uchwaty w sprawie zasad wynajmowania
lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu miasta Lodzi, gdyz w § 12 uchwaty jest
wskazany katalog osob, ktoére moga po zgonie najemcy wystapi¢ o podpisanie z nimi umowy
najmu na taki lokal. Pan ||| | I nicstety nie nalezy do zadnej grupy osob z ww. katalogu,
w zwigzku z tym otrzymat odpowiedz odmowng. Problemem bylo rowniez udokumentowanie
stalego zamieszkiwania Wnioskujacego z p. _ do chwili jej $mierci. Ponadto,
Najemczyni optacata ten lokal za jedna osobe. W dokumentach zwigzanych z tym lokalem
znajdowato si¢ o§wiadczenie z 29 wrzeénia 2015 r., gdzie p. _ napisata wprost, ze od
tej daty bedzie w tym lokalu zamieszkiwala sama. W momencie, gdy administrator zapytat
kilku sgsiadow o zamieszkiwanie oséb w tym lokalu, nie zaprzeczyli, Zze najemczyni
przebywala tam sama. Ostatecznie podstawa odmowy bylo brzemiennie § 12 uchwaty.
Whioskujacego reprezentowat petnomocnik, ktory ztozyt odwotanie od rozstrzygnigcia ZLM.
Odwotanie zostato utrzymane w mocy. Ponadto Z-ca Dyrektora dodata, iz p. _ nie
ztozyl dokumentow do Komisji, co byloby stuszne, aby przekona¢ cztonkéw Komisji, ze
zamieszkiwal we wskazanym lokalu, poniewaz w tej formie, w jakiej ztozyt Pan wniosek wraz

z uzasadnieniem, nie moze on by¢ rozpatrzony pozytywnie przez ZLM.

Mieszkaniec p. _ zabral glos, przedstawil Panstwu Radnym swoje stanowisko
w sprawie oraz szczegdly dotyczace swojej sytuacji mieszkaniowej 1 zyciowej. Stwierdzit, iz z
zawodu jest || i micszka w Lodzi przy vl Stwicrdzit rowniez, iz w dniu
10 lutego 2021 r. zlozyt wniosek o oddanie w najem lokalu mieszkalnego. W momencie

zlozenia wniosku obowigzywata uchwata z dnia 29 czerwca 2012 r. zmieniona pdzniej uchwata



z dnia 17 marca 2021 r., ktéra uprawomocnita si¢ w kwietniu 2021 r. Od momentu zlozenia
wniosku do uprawomocnienia uptynelo 2,5 miesigca, a wedlug poprzedniej uchwaty
wnioskujacy miat mozliwos$¢ ubiegac si¢ o ten lokal. Ponadto Wnioskujacy dodat, iz mieszkat
w tym lokalu wraz ze swoja Ciocig caly czas, zapewniajac jej opieke pod wzgledem
egzystencjonalnym i zdrowotnym. Dowdd stanowig wywiady srodowiskowe 1 potwierdzenia
sasiadow o zamieszkiwaniu lokalu wraz z Najemczynig. Wnioskujacy stwierdzil, iz nie

wiedzial, ze Najemczyni ptacita optaty tylko za jedna osobg.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy gdyby obowigzywaty poprzednie przepisy, lokal

nalezatby si¢ p. | R

p-0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz sprawa polegataby na glebszym przeanalizowaniu uzasadnienia

1 tematu wspdlnego zamieszkiwania wraz z wykazaniem tego faktu.

Radny p. Krzysztof Makowski stwierdzil, iz ZLM zapisal, ze wnioskujacy zamieszkiwat z

Najemczynia.

p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz na dzien, w ktorym Wnioskujacy sktadat wniosek, byt
zobowigzany wykazaé, ze zamieszkiwal w sposob staty przez 5 lat. W taki tez sposob zadawat
sasiadom administrator. Stad odpowiedz byla ukierunkowana na okreslenie tego 5 letniego
okresu zamieszkiwania. Natomiast w sytuacji, kiedy zmieniona uchwata zamkneta Panu droge
ubiegania si¢ o ten lokal ze wzgledu na fakt, 1z Zmarta byta siostrg babci Wnioskujgcego, nadal
pozostaje niewyjasniona sprawa wspdlnego zamieszkiwania oraz wnoszenia optat za jedna

osobg.

Radny p. Krzysztof Makowski odniost si¢ do pism ZLM i zacytowat: ”Z przeprowadzonych
wywiadow 1 o§wiadczen MAN wynika, ze p. _ zamieszkiwat z Najemcg przez 5 lat
przed jej $Smiercig, jednakze przez ten czas optaty wnoszone byly za jedng osobe zgodnie z

o$wiadczeniem Najemczyni z dnia 29 wrze$nia 2015 r. i w lokalu zamieszkuje sama”.



Nastepnie stwierdzil, iz zgodnie z tym zapisem Wnioskujacy zamieszkiwat w tym lokalu.
Zapytal réwniez, czy Komisja bazujac na zgromadzonej dokumentacji w sprawie, moze

zawnioskowa¢ do ZLM o przydziat tego lokalu dla Pana.

Radca prawny p. Lukasz Gajewski odpowiedzial, iz w kwestii sktadania wnioskow o najem
lokalu zaréwno ustawa, jak i uchwata takie kompetencje przyznaje tylko wnioskodawcom,

ktéry powinien taki wniosek zlozy¢.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytala, czy Radni mogg rozpatrywac przedmiotowy wniosek
zgodnie ze poprzednig uchwala, w ktorej okresie trwania wniosek zostat zlozony, czy juz

zgodnie z nowa.

Radca prawny p. Lukasz Gajewski odpowiedziat, iz zgodnie z § 22 aktualnie obowigzujace;j
uchwaty, wnioski oséb wystepujacych o najem lokalu lub jego zamiang bez wzgledu na date
ich zlozenia, rozpatrywane s3 zgodnie z zasadami wprowadzonymi niniejszg uchwata. Ten
przepis przejSciowy przesadza, ze wszelkie po dacie wejscia w zycie uchwaty XL/1223/21
Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu miasta fodzi powinny by¢ rozpatrywane

zgodnie z trescig tej uchwaty.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze Wnioskujacy ztozyt swoj wniosek 15 lutego 2021 r.,

kiedy obowigzywatla poprzednia uchwata.

Radny p. Wiladystaw Skwarka stwierdzil, iz zgodnie z wypowiedzig mec. p. Lukasza

Gajewskiego, wszystkie wnioski sg rozpatrywane zgodnie z nowg uchwata.

Radna p. Agnieszka Wieteska zgodzita si¢ z Przedmowca.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytat o wysokos¢ dochodu miesiecznego, deklarowanego

przez Wnioskodawce.



p-0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska odpowiedziata, iz przy deklaracji sktadanej w 2021 r. Wnioskujacy wskazat, iz jest

na stazu w _ 1 uzyskuje dochody w wysokosci - zt na me.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat Wnioskodawce o wysokos$¢ dochodu miesigcznego w

chwili obecne;.

Mieszkaniec p. _ stwierdzil, iz trudno jednoznacznie okresli¢ wysokos¢

miesi¢cznych dochodow z uwagi na zleceniowo$¢ pracy. Nie jest to kwota przewyzszajgca

srednio [ N 2.

Radny p. Wiladystaw Skwarka poprosit o ztozenie przez Wnioskujacego informacji o

aktualnych dochodach, poniewaz jest ona kluczowa dla dalszego rozpatrywania sprawy.

Przewodniczacy Komisji poprosit Wnioskujacego o ponowne wystapienie z wnioskiem do
Komisji, jednoczesnie zaznaczajac, iz Wnioskujacy bedzie rozpoczynat procedure od poczatku.

Ponadto dodat, iz wazne jest wykazanie wysokos$ci dochodow miesiecznych.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzitl, iz nie
ma dzisiaj mozliwosci realizacji nowego wniosku o regulacj¢ tytutu prawnego lokalu po
zmartej. Nowa uchwatla nie dopuszcza regulowania takich spraw, jezeli wnioskodawca jest
osoba obca do osoby zmartej. Wnioskujacy ztozyt swoj wniosek w okresie, kiedy jeszcze
obowigzywata poprzednia uchwata, ktora dopuszczata takg mozliwos¢. Ponadto Wnioskujacy
uzupelnit brakujgce dokumenty 5 kwietnia, czyli kilkanascie dni przed wejsciem w zycie nowe;j
uchwaty, ktéra weszta w zycie 21 kwietnia 2021 r. Z uwagi na duza ilo§¢ wnioskow
rozpatrywanych przez ZLM jest to niewielki okres na rozpatrzenia wniosku p_, ale
teoretycznie mogtby on by¢ jeszcze rozpatrzony w tym okresie. W zwigzku z tym, jest to
okolicznos¢, ktoéra moglaby ze wzgledu na zasady wspodlzycia spotecznego spowodowac, iz
wniosek trafitby do opinii przez Komisje Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady

Miejskiej w Lodzi.



Radny p. Krzysztof Makowski stwierdzil, Ze jesli ta sprawa jest omawiana na dzisiejszym
posiedzeniu Komisji, poniewaz Wnioskujacy ztozyt pismo do Komisji, to jej cztonkowie moga
przychyli¢ si¢ do wniosku p_ o przyznanie tego lokalu, pod warunkiem uzupehienia

informacji o wysokosci miesi¢cznych dochodow.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzil, ze jezeli
do pisma zostanie zalagczony wypetniony wniosek wraz z wszystkimi wymaganymi
zalacznikami, aktualnymi deklaracjami i o$wiadczeniami, ktory zostanie zakwalifikowany
przez ZLM do przedstawienia pod obrady Komisji, to woéwczas jej czlonkowie moga

pozytywnie zaopiniowa¢ taki wniosek.

Przewodniczacy Komisji podsumowat, iz Wnioskujacy powinien zlozy¢ nowy wniosek

zgodnie ze stowami Przedméwcy.

Radna p. Agnieszka Wieteska stwierdzita, iz nie widzi potrzeby, aby nowy wniosek byt
kierowany do Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 1 Komunalnej, poniewaz nie zachodzg w

tym przypadku Zzadne szczegdlne okolicznosci.

Przewodniczgcy Komisji stwierdzit, iz Wnioskujacy powinien ztozy¢ wniosek do ZLM, ktory
uzna, czy wniosek jest zasadny do realizacji i ewentualnie skieruje do opiniowania przez

Komisje¢. Jednoczesnie poprosit Z-c¢ Dyrektora BRiM p. Piotra Siedleckiego o ponowne
wyjasnienie sktadania wniosku przez p. _ .

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzit, iz
zgodnie z obowigzujaca uchwata, dysponent lokali nie moze w dniu dzisiejszym pozytywnie
rozpatrzyé wniosku p. |l o regulacje tytutu prawnego do lokalu po $mierci najemcy,
poniewaz nie jest Pan osobg bliskg w rozumieniu przepisow dla zmartej osoby. Natomiast jezeli
chodzi o wniosek, ktory zostal ztozony w dacie obowigzywania przepisow poprzedniej
uchwaty, wniosek wymagatl uzupelnienia, poniewaz nie zawierat wszystkich niezbednych
zalacznikow, co zostalo uczynione 5 kwietnia 2021 r. Tego dnia obowigzywata jeszcze
poprzednia uchwata. Teoretycznie p. ||l zmicscit sic w terminie, poniewaz bylo jeszcze
kilkanascie dni na rozpatrzenie wniosku. Prawdopodobnie, z powodu duzej ilosci spraw

rozpatrywanych przez ZLM, wniosek p. _ nie zostat rozpatrzony. Majac na wzgledzie



ten fakt, jaki i to, ze p. _ wywiazal si¢ ze swoich zobowigzan wzgledem uzupetnienia
dokumentacji w odpowiednim czasie, pojawia si¢ okolicznos¢, ktory pozwalaby na ponowne
ztozenie wniosku do Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej o zaopiniowanie tej

sprawy ze wzgledu na zasady wspotzycia spotecznego.

Radna p. Agnieszka Wieteska odwotujac si¢ do wypowiedzi radcy prawnego p. Lukasza

Gajewskiego zapytata, czy takie dzialanie Komisji bedzie zgodne z prawem.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki odwotlujac si¢ do
wypowiedzi radcy prawnego p. Lukasza Gajewskiego stwierdzit, iz obecna uchwata nie
pozwala na rozpatrzenie wniosku, ktory jest obecnie ztozony, czyli o regulacje tytulu prawnego
do lokalu po zmartym najemcy. Czym innym jest rozpatrywanie wniosku jako sprawy, ktora

wymaga udzielenia pomocy mieszkaniowej ze wzgledu na zasady wspotzycia spotecznego.

Radna p. Agnieszka Wieteska stwierdzita, ze w tym przypadku nie wystgpuja takie

okolicznosci.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzil, iz jest
to jedyna droga, aby szuka¢ mozliwos$ci rozwigzania tej sprawy. Jest to jedyna mozliwo$¢ w
$wietle dzisiaj obowigzujacych przepiséw. Dodat rowniez, iz nie sugerowat, aby Komisja miata

rozpatrze¢ ten wniosek ani pozytywnie, ani negatywnie.

Radny p. Wladyslaw Skwarka stwierdzil, iz jedynym rozwigzaniem obecnej sytuacji w
sprawie p. _., jest ponowne ztozenie wniosku. Chodzi o mozliwos¢ i1 che¢ stworzenia
wyj$cia z zaistnialej sytuacji, skoro dokumenty mogty by¢ rozpatrzone przez ZLM w kwietniu

2021 r.

Radny p. Krzysztof Makowski przedstawil swoje stanowisko i1 stwierdzil, iz w $wietle

przedstawionych faktow, Komisja moglaby poprze¢ wniosek p. - .

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert réwniez przychylit si¢ do opinii
Przedmowcow. Nastepnie zwrocit sie do Wnioskujacego o ponowne zlozenie wniosku do
Komisji, jednak ze wzgledu na zasady wspotzycia spotecznego. Ponadto Przewodniczacy

Komisji poinformowal o mozliwos$ci wystgpienia o opini¢ prawng w tej sprawie.



Nastepnie zapytal, czy w $wietle omowionej sprawy p. _, w momencie gdy
Whnioskujacy spetnil wszystkie kryteria, czy uchwata z dnia 17 marca 2021 r. jest zgodna z

prawem.

Radca prawny p. Lukasz Gajewski odpowiedzial, iz Rada Miejska w Lodzi jest uprawniona
do okreslenia zasad wynajmowania lokali z mieszkaniowego zasobu gminy. Ta uchwata jak
kazda inna, byla przedmiotem kontroli legalno$ci przez organ nadzoru. Jest ona zgodna z
prawem. W przypadku p. _, wejscie jej w zycie pogorszyto jego sytuacje prawna,.
Natomiast przepis jest zgodny z prawem i jesli nie doszto do wydania skierowania do zawarcia

z Panem umowy najmu, to do tej sprawy znajdujg zastosowanie juz przepisy aktualnej uchwaty.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podsumowujac, ponownie zwrdcit si¢ do

p_ o zlozenie wniosku zgodnie z wczesniejszymi zaleceniami.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapowiedzial kontynuacje sprawy
mieszkanki p. _ omawiane] na posiedzeniu Komisji w dniu 14 marca 2022 r.
Przewodniczacy przypomniat rowniez, iz drogg elektroniczng przekazana zostata informacja w

sprawie przez Zarzad Lokali Miejskich.

Z uwagi na nieobecnos$¢ p.o. Dyrektora ZLM p. Matgorzaty Szpakowskiej — Korkiewicz, ktéra
uczestniczyta w omawianiu tej sprawy na poprzednim posiedzeniu Komisji oraz z uwagi na
czas potrzebny na zapoznanie si¢ Wnioskujacych z dokumentami w ZLM, Radny p. Krzysztof
Makowski poprosit o przelozenie omawiania przedmiotowej sprawy na kolejne, mozliwe
posiedzenie Komisji. Ponadto zwrdcit si¢ z prosba do ZLM o poinformowanie Wnioskujacych
o przedtuzonym terminie podj¢cia przez nich decyzji odnos$nie przyjecia wskazanego lokalu
komunalnego oraz o wskazanie terminu, w ktorym mogliby zapoznaé si¢ ze wspomniang

dokumentacja w ZLM.

Przewodniczgacy Komisji zwrocit si¢ rowniez do Z-cy Dyrektora ZLM p. Doroty Kedzierskiej
z prosba o przygotowanie opinii prawnej w kwestii mozliwosci rozpatrywania przez Komisje
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej przedmiotowej sprawy, o ktorej wspominat na

poprzednim posiedzeniu Komisji.



Radny p. Wladyslaw Skwarka poprosit o mozliwo$¢ ponownego rozpatrzenia sprawy

p. I . 72mieszkatej w Lodzi przy ul. [

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapowiedziat kolejng sprawe
mieszkanki p. _ 1 poprosit o zreferowanie tej sprawy przez ZLM.
Przewodniczacy przypomniat rowniez, iz drogg elektroniczng przekazana zostata informacja w

sprawie przez Zarzad Lokali Miejskich.

p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska przedstawila sprawe oraz szczegdly dotyczace sytuacji mieszkaniowej i zyciowe;.
Whioskujacej. Pani _ pierwotnie wnioskowala o wskazanie na realizacje jej potrzeb
mieszkaniowych lokalu bezposrednio sasiadujacego z lokalem, ktéry obecnie zajmuje i
otrzymata odpowiedZ odmowng. Przyczyng sa dwa powody: lokal, o ktéry wnioskowata jako
lokal w zasobie pomieszczen tymczasowych, zostal przeznaczony na realizacje wyroku
eksmisyjnego 1 zostato juz wydane skierowanie. Ponadto lokal, o ktéry wnioskowata po
pofaczeniu z lokalem, ktory zajmuje, nie tworzytby po polaczeniu lokalu samodzielnego. W
zwigzku z tym, ze lokal, ktory zajmuje rodzina p. _ jest lokalem zbyt matym na
potrzeby jej gospodarstwa domowego, Wnioskujaca ztozyta kolejne pismo z prosba o
wskazanie w ramach zamiany na inny wolny lokal, lokalu ktoéry znajdowat si¢ w tej same;j
nieruchomosci, w ktoérej zamieszkuje. Lokal ten zwolnit si¢ po zgonie najemczyni. W
momencie gdy pojawil sic wniosek p. |l micszkanie to nie byto jeszcze oddane do
zasobu gminy, poniewaz najblizsi zmartej nie zdazyli tego lokalu oprézni¢. Po zdaniu lokalu,
ZIM wydat zlecenie na kontrol¢ instalacji elektrycznej w tym pomieszczeniu. Jezeli ten lokal
bedzie pomieszczeniem nadajagcym si¢ do zamieszkania, wniosek, ktory jest procedowany

zostanie rozpoznany zgodnie z intencja Wnioskujacej.

Wobec braku pytan ze strony Panstwa Radnych Przewodniczacy Komisji poprosit Z-ce
Dyrektora ZLM p. Dorote Kedzierska o poinformowanie Komisji o sposobie zakonczenia tej

sprawy.



Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapowiedzial kolejng sprawe
mieszkanca p. _ 1 poprosit o zreferowanie tej sprawy przez ZLM.
Przewodniczacy przypomniat rowniez, iz drogg elektroniczng przekazana zostata informacja w

sprawie przez Zarzad Lokali Miejskich.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska przedstawila sprawe oraz szczegdly dotyczace sytuacji mieszkaniowej i zyciowej.
Whnioskujacego. Zgodnie z trescig wniosku p. _ jest osoba, ktora nie posiada
tytutu prawnego do zadnego lokalu i przebywa u znajomych. Wniosek zostat ztozony do ZLM
w 2016 1. i spetniat wszystkie wymogi formalne. Wniosek zostat przyjety do realizacji, ale nie
zostal zrealizowany ze wzglgdu na znaczne zobowigzania gminy w tym zakresie. Na poczatku
biezacego roku nastgpita weryfikacja wnioskow pod katem osigganych dochodéw, poniewaz
Whnioskujacy zlozyt wniosek o lokal z najmem socjalnym. Zgodnie z obowigzujacymi
przepisami, dochody uprawniajace do ubiegania si¢ o lokal z najmem socjalnym dla
jednoosobowego gospodarstwa domowego wynosza 1338,44 zt i dla gospodarstwa
wieloosobowego 936,90 zt. W $wietle dokumentow, ktore przekazat p. _ otrzymuje
on emerytur¢ w wysokosci - zl, czyli przekraczajaca kryteria dochodowe wynikajace z
uchwaty, ktére zobowigzuja gming do zapewnieniu Wnioskujagcemu potrzeb mieszkaniowych
z najmem socjalnym. W zwigzku z tym p. - zostal poinformowany pisemnie o braku
mozliwosci zrealizowania wniosku zgodnie z jego oczekiwaniami. Natomiast, jesli uzna, ze
znajduje si¢ w sytuacji, ktérg mozna by uzna¢ za szczegdlng w Swietle zasad wspotzycia
spolecznego, to moze wystapi¢ z wnioskiem do Komisji. Z dokumentow, ktére przedstawil nie
wynika, ze posiada orzeczenie o niepelnosprawno$ci w stopniu znacznym, ktore réwniez
zobowigzywaloby gmine¢ do zapewnienia mu lokalu mieszkalnego. Jezeli Wnioskujacy ztozy
do ZLLM wniosek 1 wskaze jakie szczegolne okoliczno$ci przemawiajg za wskazaniem mu

lokalu, to ZLM przekaze wniosek do dysponenta lokali i za jego posrednictwem do Komisji.

Przewodniczgacy Komisji zapytat, czy Wnioskujacy powinien ztozy¢ wniosek do Komisji, czy

ZIM.

p.0. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska wyjasnila, iz zgodnie z odpowiednim drukiem, ktéry zawiera rdzne podstawy

prawne na podstawie jakich mieszkaniec oczekuje realizacji swojego wniosku i zakresla



wlasciwe rubryki. W opcji ,,inne” wypetnia si¢ uzasadnienie do swojego wniosku o

ewentualnym przekazaniu sprawy do Komisji.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze przy tej wysokosci emerytury Wnioskujacego, nie ma
mozliwosci zastosowania zasad wspotzycia spotecznego, bo Panu lokal socjalny nie
przystuguje. Dodat réwniez, iz Komisja niejednokrotnie oddalata wnioski o takiej wysokos$ci
dochodéw. Podsumowal, ze informowanie Wnioskujacego o mozliwosci ztozenia wniosku do

Komisji o przyznanie lokalu z uwagi zasady wspotzycia spotecznego, jest bezzasadne.

p.o. Z-cy Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem Zarzadem Lokali Miejskich p. Dorota
Kedzierska reasumujac wyjasnita, iz p. _ ewidentnie przekracza kryterium
dochodowe, aby gmina zrealizowata jego wniosek lokalem socjalnym. Natomiast jesli miatby
takie oczekiwanie, zeby jego sprawe przedtozy¢ do Komisji Gospodarki Mieszkaniowej
1 Komunalnej, to ZLM nie ma podstaw mu odmoéwié. Ponadto Wnioskujacy musi ten wniosek
ztozy¢ do ZLM, a dopiero pdzniej bedzie on kierowany do Komisji. Wtedy wniosek bytby
procedowany wedtug kryteriow dochodowych na lokal mieszkalny. Po ostatniej zmianie,
dochod przy jednoosobowym gospodarstwie domowym wynosi 3413 zi., czyli znacznie
powyzej emerytury tego Pana. Ponadto Z-ca Dyrektora dodata, iz Wnioskujacy zostat pouczony

na pisSmie o mozliwos$ci ztozenia takiego wniosku z uwagi na zasady wspoétzycia spotecznego.

Wobec braku innych pytan Przewodniczgcy Komisji poprosit Z-c¢ Dyrektora ZLM p. Dorotg

Kedzierska o poinformowanie Komisji o sposobie zakonczenia tej sprawy.

Ad pkt 9. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nie zgtoszono.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podzigkowat za udziat w obradach i zamknat

posiedzenie Komisji.

Protokol sporzadzila Przewodniczacy Komisji

Monika Ograbek-Kielpinska Bogustaw Hubert



