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Protokol nr 51/X1/2022
posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego i Architektury
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 14 listopada 2022 r.

1. Obecnos$é na posiedzeniu:

stan Komisji - 13 radnych
obecnych - 11 radnych
nieobecnych - 2 radnych

oraz zaproszeni goscie.

Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 1 i 2 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla gosci na posiedzenie stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Proponowany porzadek posiedzenia:

1.
2.
3.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z dnia 7 pazdziernika 2022 r.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie w
drodze bezprzetargowej na okres 15 lat, czesSci nieruchomosci potozonych w todzi przy
ulicy gen. Jarostawa Dabrowskiego 15 i gen. Jarostawa Dabrowskiego bez numeru — druk
nr 246/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi potozone; w
rejonie: ulic Spadkowej i Bruzdowej — druk nr 252/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Lodzi polozonej w
rejonie: rzeki Zimna Woda na odcinku pomigdzy Czcibora i Szczecinskg — druk nr
253/2022

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czes$ci obszaru miasta Lodzi polozonej w
rejonie ulic Rojnej, Szczecinskiej i Zadraz — druk nr 254/2022

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czes$ci obszaru miasta Lodzi obejmujace;j

doling rzeki Lodki, potozonej w rejonie alei Grzegorza Palki oraz ulicy O$wiatowej —
druk nr 255/2022.



8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czg¢$ci obszaru miasta £.odzi w rejonie ulic:
Beskidzkiej, Marmurowej, Opolskiej i Adama Hanuszkiewicza- druk nr 261/2022.

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystagpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Lodzi polozonej w
rejonie ulic Wagonowej i Lewarowej do terenow kolejowych — druk nr 256/2022.

10. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czes$ci obszaru miasta Lodzi polozonej w
rejonie ulic: Pomorskiej, Iglastej, Jugostowianskiej i Popielarni — druk nr 262/2022.

11. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Lodzi polozonej w
rejonie ulic: Henrykowskiej, Arniki i Pomorskiej — druk nr 257/2022.

12. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesSci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie ulic: Feliksinskiej, Wiencowej i Przylesie do terenow kolejowych — druk nr
258/2022.

13. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesSci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie ulic: Ziarnistej, Wiencowej, Rokicinskiej i Andrzejki — druk nr 259/2022.

14. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie ulic: Feliksinskiej, Ziarnistej, Andrzejki i Rokicinskiej oraz wschodniej granicy
miasta Lodzi - druk nr 260/2022.

15. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie zmiany ,,Studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi” w zakresie aktualizacji struktury
funkcjonalno-przestrzennej miasta w jednostkach ,,0 — tereny przyrodniczo, w tym
uzytkowanie rolniczo” i wprowadzenia innych niezb¢dnych zmian — druk nr 251/2022.

16. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi potozonej w rejonie
ulic Rokicinskiej i Malowniczej oraz terendw kolejowych — druk nr 247/2022.

17. Sprawozdanie z zaawansowania prac planistycznych i realizacji harmonogramu
sporzadzania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego za III kwartal 2022
roku druk nr 248/2022.

18. Zaopiniowanie projektu uchwaty Komisji Planowania Przestrzennego i Architektury Rady
Miejskiej w Lodzi w sprawie trybu obradowania komisji.

19. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Aneks nr 1

1. Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie przystapienia do
sporzadzenia  miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego  dla
projektowanego korytarza drogowego projektowanej ulicy Wroblewskiego na odcinku
od ulicy Piasta do toréw kolejowych — druk nr 271/2022.



2. Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie przystagpienia do
sporzadzenia zmiany Gminnego Programu Rewitalizacji miasta Lodzi — druk nr

249/2022.

II1. Posiedzeniu Komisji przewodniczyl:

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski.

IV. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski powitatl obecnych radnych oraz zaproszonych
gosci. Na podstawie listy obecno$ci stwierdzit quorum niezbedne do prowadzenia obrad i
podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt 1 - Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,punkty z aneksu proponuje, aby znalazty si¢
jako punkty 18 i1 19, dalej punkt 20 podjecie uchwaly w sprawie trybu obradowania komisji,
przy czym sygnalizuje¢, ze jezeli bedzie pozna pora to punkt zostanie przeniesiony na kolejne
posiedzenie. Czy sa uwagi do porzadku posiedzenia?”.

Wobec braku uwag poddat pod gltosowanie.

Komisja przez aklamacje przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad. pkt. 2. Przyjecie protokolu z dnia 7 pazdziernika 2022 r.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski zapytat czy sg uwagi do protokotu, wobec
braku uwag poddat pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 7 gloséw ,,za”, 0 gltosow ,,przeciw” i 0 glosow ,, wstrzymujacych sie”
— przyjeta protokoét z dnia 7 pazdziernika 2022r .

Ad. pkt. 3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na

wydzierzawienie w drodze bezprzetargowej na okres 15 lat, czeSci nieruchomosci
polozonvch w Y.odzi przy ulicy gen. Jaroslawa Dabrowskiego 15 i gen. Jaroslawa
dabrowskiego bez numeru — druk nr 246/2022.

Pani Agnieszka Dobrucka z-ca dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem przedstawita
projekt uchwaty, ktére druk nr 246/2022 stanowi zatacznik do protokotu.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,,jaki jest czynsz dzierzawy?”.

Pani Agnieszka Dobrucka z-ca dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem; ,,na dzien
dzisiejszy czynsz jest 1152 zI miesigcznie, natomiast w wieloletniej dzierzawy bylby to koszt
2267 zt”.



Wigcej pytan nie zgloszono.
Przewodniczgcy Komisji poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 8 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow
»Wstrzymujacych sie¢”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty druk nr 246/2022.

Punkty od 4 — 14 porzadku posiedzenia zostaly oméwione lacznie i lacznie byly slosowane

Ad. pkt. 4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie: ulic Spadkowej i Bruzdowej — druk nr 252/2022.

Ad. pkt. 5 Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta F.odzi
polozonej w rejonie: rzeki Zimna Woda na odcinku pomiedzy Czcibora i Szczecinska —
druk nr 253/2022

Ad. pkt 6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic Rojnej, Szczecinskiej i Zadraz — druk nr 254/2022.

Ad. pkt. 7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
obejmujacej doline rzeki Lodki, polozonej w rejonie alei Grzegorza Palki oraz ulicy
Oswiatowej — druk nr 255/2022.

Ad. pkt. 8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Y.odzi w
rejonie ulic: Beskidzkiej, Marmurowej, Opolskiej i Adama Hanuszkiewicza- druk nr
261/2022.

Ad. pkt. 9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic Wagonowej i Lewarowej do terenéw kolejowych — druk nr
256/2022.

Ad. pkt. 10. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic: Pomorskiej, Iglastej, Jugoslowianskiej i Popielarni — druk nr
262/2022.

Ad. pkt. 11. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic: Henrykowskiej, Arniki i Pomorskiej — druk nr 257/2022.

Ad. pkt. 12. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta f.odzi
polozonej w rejonie ulic: Feliksinskiej, Wiencowej i Przylesie do terendéw kolejowych —
druk nr 258/2022.

Ad. pkt. 13. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Y.odzi




polozonej w_rejonie ulic: Ziarnistej, Wiencowej, Rokicinskiej i Andrzejki — druk nr
259/2022.

Ad. pkt. 14. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w_rejonie ulic: Feliksinskiej, Ziarnistej, Andrzejki i Rokicinskie| oraz
wschodniej granicy miasta Lodzi - druk nr 260/2022.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
omowila projekty uchwat, ktorego druki 252/2022, 253/2022, 254/2022, 255/2022, 261/2022,
256/2022, 257/2022, 258/2022, 259/2022, 260/2022 stanowig zatacznik do protokotu.

Faza pytan i dyskusji

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, jaka jest struktura wlasno$ci na obszarach, ktére chcemy
zagospodarowac?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
»przewaznie dziatki prywatne”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,to jest problem, ktory myslg, ze si¢ pojawi 1 bedzie
skutkowal protestami, bo status wilascicieli, ktoérzy gospodaruja od lat, prébujemy
zagospodarowac poprzez tereny zielone. W Nowosolnej juz pojawia si¢ problem, bo tam
uprawiano zboza i te produkty rolne nie hodowlane tylko uprawne okazuje si¢, ze nie beda
mogli robi¢ dlatego, ze beda musieli przeznaczy¢ na tereny zielone czyli zasia¢ sobie trawe.
Tereny, ktore sg wlasno$cig miasta i tam powinno si¢ zagwarantowac tereny zielone, natomiast
w jak najmniejszy sposob ingerowa¢ administracyjnie w zasoby, ktore nie sa nasza wlasnoscia,
a ktore od lat stanowig ojcowizng. Sygnalizuje ten problem w tej chwili, bo bedziemy si¢ z nim
borykaé¢ nie w momencie, kiedy podniesiemy reke i podejmiemy uchwale o przystapieniu do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ale wtedy, kiedy ta
informacja bezposrednio dotrze do wtascicieli gruntéw. Jesli miasto jest gotowe do wykupienia
tych terenéw od wtascicieli 1 tym samym wyj$ciem naprzeciw im oczekiwaniom to nie mam
nic przeciwko temu. Sygnalizuje teraz, abysSmy mieli $wiadomos$¢ co nas czeka”.

Radny p. Krzysztof Makowski: ,, dla mnie zawsze najwazniejsze jest, kiedy dokonujemy
zmian jaka jest struktura wtasnosci tych dziatek. Prosz¢ pokaza¢ mi Feliksinska, co my chcemy
tam zrobi¢?”

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,, w
studium sg to tereny otwarte. Natomiast odpowiadajac po czesci Panu Radnemu Pawtowskiemu
wejscie w zycie planu nie oznacza, ze trzeba bedzie tam zasia¢ trawe, dalej mozna uzytkowac
teren zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem. Nie ma zadnego terminu, w ktorym nalezato
by go dostosowac do zapisu planu, a druga dbamy, aby te zapisy pozwalaly na uzytkowanie
takie jak do tej pory, bo nie widzimy w tym zadnego problemu przestrzennego. Zgodnie z
przeznaczeniem studium mamy lasy i tereny otwarte. Nie da si¢, aby jednym ruchem
przeznaczy¢ wszystkie tereny pod zabudowe po to, aby kazdy mogt zarobi¢ na sprzedazy
swojego gruntu. Docelowo jak miasto bedzie si¢ wypelialo inwestycjami to nie jest
wykluczone, ze cze$¢ taki terenow, ktore nie majg waloréw ekologicznych bedzie mogta by¢



przeznaczono pod inwestycje. W tej chwili nie jest to mozliwe ze wzgledu na to, Ze nikt nie jest
w stanie wzig¢ odpowiedzialnosci za infrastrukture, ktora by obstuzyla te tereny i pozwolita je
urbanizowac”.

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,poprosze dookresli¢ ulicg Feliksinska”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
»sytuacja wyglada w ten sposob, ze mamy zgodnie ze stanem istniejagcym las 1 czesciowo
otwarte tereny zabudowane, uzytkowane rolniczo. Ich przeznaczenie obecne jest zgodne ze
studium. Nasze studium daje otwarcie na fotowoltaike i rozwazamy gdzie mogloby sie pojawié
z tego wzgledu, ze ono pozwala na pewne komercjalizowanie tych terenoOw nie przesadzajac
jednoznacznie o ich degradacji, poniewaz jest to odwracalne”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,,mam pytanie dotyczace odszkodowan, bo jesli Panstwo
bedziecie ogranicza¢ mozliwos¢ zabudowy to bedzie si¢ wigzalo z mozliwoscia
odszkodowawczg. Czy Pracownia wyliczala, ktorzy wiasciciele, z ktorych terenéw moga
wystepowac o odszkodowania. Czy my zmieniamy przeznaczenie terenu?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
,»przeznaczenie terenu jest okreslone w planie. Tutaj nie ma zadnego obowigzujacego planu na
tym terenie, aby przeznaczal te tereny pod cokolwiek innego. Zaktadamy, ze nie bedzie
odszkodowan. Sga to tez tereny, na ktdrych nie tocza si¢ procesy inwestycyjne, albo tocza si¢
jednostkowo. Te jednostkowe jesli beda mialy pozwolenia na budowe to na tych samych
zasadach co w Nowosolnej i bedg mogty funkcjonowac na tych samych zasadach, trochg si¢
rozbudowywac, adaptowac”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,,Szczecinska — Zadraz z tego co wiem w okolicy jest bardzo
duzo domow. Czy beda si¢ mogli budowac?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
»przystapieniem jest obszar Doliny rzecznej”.

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,po jednej stronie ulicy Zadraz mozna budowac, a dziatek przy
Szczecinskiej nie mozna zabudowywac¢. Mamy urbanizacje, mowimy, ze chronimy Doling, ale
30 metrow obok jest 10 domow. W tym wypadku jest brak sprawiedliwosci w tej sytuacji, gdzie
mamy gesto zabudowe, mamy osiedle mieszkaniowe prosperujace od 40 lat i teraz
wynajdujemy kilka dziatek, ktorym ograniczymy praw do zabudowy méwiac o tym , Ze jest
bardzo to cenne przyrodniczo i musimy to chroni¢. Mam wrazenie, ze ten plan bedzie dobrze
robit sgsiadom. Jedli sa to tereny gminne to ok, ale jesli s to tereny prywatne to wydaje mi sie,
ze my bedziemy zbyt mocno ingerowaé w tg wlasno$¢ prywatng, bo to jest nieuczciwe wobec
tych wlascicieli, ktorzy sa. Bedziemy chroni¢ 5 dziatek, ale tamtych przez 30 lat miasto nie
chronitlo. My bedziemy chroni¢ sgsiadow, ktorzy si¢ wybudowali. Dla mnie jest to
problematyczne, pytanie czy my mamy jakies$ $rodki, aby po uczciwych pienigdzach wykupic¢
te dziatki 1 zrobi¢ park miejski. Zaraz przyjda do nas wlasciciele gruntow 1 powiedzg jednym
pozwolili$cie budowa¢ drugim nie. Czy tam te walory przyrodnicze sg takie Swietne, ze akurat
te kilka dzialek nalezy chroni¢. Mam jeszcze jedno pytanie apropo uzasadnienia zwigzanego z
ochrong terenow, ktdre ewentualnie moga by¢ w przysztosci terenami inwestycyjnymi. Czy my
mamy wykazane, ktore z tych dziatek moglyby by¢ terenami inwestycyjnymi. Jezeli Pracownia
Urbanistyczna widzi w tych dziatkach potencjat inwestycyjny na przyszto$¢, co jest moim
zdaniem stuszne rozwigzaniem to pytanie, dlaczego dopiero na przysztos¢, a nie dzisiaj? Jak
mamy to wytlumaczy¢ wiascicielom nieruchomosci, ze oni te dziatki mogg sprzedac za 10-20



lat, a nie dzisiaj. Ja przypomne dyskusje sprzed kilku lat na temat Nowosolnej. Pamigtam byty
dwie grupy mieszkancéw. Mozna powiedzie¢ mieszkancy Nowosolnej Potludniowej od
Brzezinskiej i oni optowali, Ze to jest ojcowizna i on nie sprzeda i dzieci ustawi na cate zycie i
ludzie to sprzedali i tam powstaly hale. Tam jest ten poludniowy zjazd do obwodnicy
Nowosolnej i ci ludzie sg zadowoleni, oni sprzedali swoje dziatki. Inwestycyjnie tam powstaly
hale. Pamigtam tez mieszkancéw tych z potnocy, ktérzy nie chcieli, aby powstawaty hale przy
zjezdzie autostradowym Brzezinska, bo uwazali, ze te tereny sg cenne przyrodnicze. Ci
mieszkancy chcieli rozwija¢ budownictwo mieszkaniowe, aby tam byta developerka. Dlatego
nie chcieli hal, bo hale byly za blisko. Efekt byl taki, ze my tych dobrych terenéw
inwestycyjnych nie wykorzystaliSmy pod inwestycje. Tam nie powstaly zadne hale, nie
powstaly miejsca pracy, a te inwestycje hale powstaty po drugiej stronie autostrady w gminie
Nowosolna. Inwestycja przeszta na teren gminy Nowosolna i wojt dostaje okoto 2 min zt
podatku od nieruchomosci co roku do budzetu. Jego mieszkancy si¢ ciesza. Tam mieszkancy
chcieli bardziej wejs¢ w developerke, osiedla mieszkaniowe. Tam ziemia sprzedana pod
mieszkaniowke bedzie dla nich lepsza. Moze mieli juz kupcéw, nie wiem, to byly takie
dylematy. Teraz jest pytanie jak my mamy rozmawia¢ z tymi ludzmi, bo tam cz¢$§¢ ma pomyst,
aby sprzedac¢ pod hale, sprzeda¢ pod domy, wybudowa¢ dla dzieci itd., a my im méwimy siejcie
zboze, sadzcie, niech to bedzie teren zielony. Zastanawiam si¢, czy nie bedzie protestow,
mozecie budowac, ale w przysztosci. Jak my uznamy, ze dla przyszto$¢ nadejdzie”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,, troch¢ mnie zaskakuje wystapienie
wszystkich Panéw Radnych poniewaz radny p. Kacprzak i radny p. Pawtowski gltosowali nad
przyjeciem Studium Zagospodarowania Przestrzennego, ktére przyjeta Rada Miejska przy
Panach glosach akceptacji okreslone kierunki rozwigzan planistycznych dla tych terendw.
Uchwalajac  Studium zdecydowaliSmy o okreslonych kierunkach zagospodarowania
przestrzennego todzi i to uchwalone Studium determinuje przeznaczenie tych terenow.
Panstwo z Miejskiej Pracowni Urbanistycznej przychodzi do nas z kolejnym krokiem
zmierzajacym do realizacji naszej wlasnej uchwaty, czyli studium, do ktérego wpisaliSmy rézne
rzeczy. Jedni uwazaja, ze wladze publiczne nie powinny ingerowa¢ we wilasnos¢ prywatng i
obowigzywa¢ powinna zasada, ze kazdy na swoim poletku moze budowa¢ to co mu si¢
spodoba. To jest jeden z pogladow. Drugi z pogladéw polega na tym, ze w XXI wieku w
Europie doszlismy do takiego pogladu, ze jednak whasnos¢ z punktu widzenia urbanistycznego,
architektonicznego, komunikacyjnego, przyrodniczego nie ma charakteru bezwzglednego i
wladza publiczna wprowadza ograniczenia trybu wiasno$ci. To nie jest tak, ze z ojcowizng
mozna robi¢ to, co si¢ chce, bo to jest moja ojcowizna i niezaleznie od tego jak jest potozona
to i tak tam sobie co$ wybuduje, a jeszcze chetniej sprzedam developerowi, zeby developer
wybudowat 1 dobrze na tym zarobig, bo przyjmuje si¢, ze jednak jest mozliwos¢ ograniczen.
Wydawato si¢, ze pewne sprawy mamy rozstrzygnigte, czy przedyskutowane w naszym
miescie, ale w kontekscie tych wypowiedzi na kilka rzeczy nalezy zwréci¢ uwage. Tak jak
mowit Pan Kacprzak o halach, ktore powstaly w sasiedniej gminie to niestety zbieramy owoce
tego, ze zyjemy w troche dzikim kraju pod wzgledem planowania przestrzennego na pewno
dzikim, gdzie nie ma planowania ponadgminnego. To jest absurd, ze my mozemy sobie tereny
chroni¢, a 200 metréw sasiednia gmina sobie zaplanuje hale. Tak si¢ nie da. Z jedng rzeczg si¢
zgadzam, co powiedzial Pan Kacprzak, Zeby tych terenéw nie zasypac rezerwa inwestycja na
przysztos¢, bo ostabiamy sobie uzasadnienie, ze dzi$ nie wolno inwestowac, a kiedy$ wolno



bedzie. Sprawiedliwos¢ spoteczng jest taka, ze pewne rzeczy w danym czasie wolno, pdzniej
nie wolno. Ci, ktorzy wybudowali swoje domy, wybudowali wtedy, kiedy miasto nie
wprowadzato pewnych ograniczen. Natomiast ci, co trzymajg nieruchomosci to tez musza si¢
liczy¢ z tym, ze istnieje w miescie planowanie przestrzenne i jezeli dzisiaj nie potrzebuja domu
to nie jest tak, ze jesli beda trzymali ziemig przez kilka lat, to nie zaistnieje na tym terenie plan,
ktory bedzie im tg zabudowe ograniczat. Narze¢dzia planistyczne wkraczajg w te sferg, gdzie
nie mamy prawa wilasnosci po to, aby pewne rzeczy okreslac¢ ”

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, plan w okolicach ul. Rokicinskiej, a potem Cieplarniane;j.
Dla mnie w tym momencie przeznaczanie tych terenOw na tereny zielone jest
nieporozumieniem dlatego, ze po jednej i drugiej stronie Rokicinskiej sg przeznaczane tereny
z jednej strony na zabudowg¢ mieszkaniowa. Po drugiej stronie mamy caly segment dziatalnosci
ustugowej, magazynowej i handlowej. Przyznam szczerze, ze kiedy jad¢ Rokicinska i kiedy
widze¢ pasace si¢ bydto, jak daleko zréznicowane sg obszary przylegte do siebie. Zwierzgta
pasace si¢ obok stacji benzynowej. Proba ingerowania teraz w te obszary sg daleko idacym
naduzyciem”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,0
przeznaczenia tych terendéw precyzyjnie to bedzie czas rozmawiaé, wtedy, kiedy
zaprezentujemy je Panstwu. Dla cze$ci tego obszaru jest mozliwos¢ wprowadzenia
fotowoltaiki. Jezeli bedzie wola taka, aby uprawiac te ziemie, mie¢ pastwiska to bedzie tylko i
wylacznie po stronie wlascicieli”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,.chce powiedzie¢ o jednej bardzo istotnej rzeczy zwigzanej
z miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego. Ot6z Pani powiedziata, ze bedzie
czas na to, ot6z nie w Radzie Miejskiej nie bedzie. Uchwala o przystgpieniu do planu to jest
raz, wiec my w tym gronie juz sobie nie porozmawiamy. W migdzyczasie zbierzecie uwagi,
zastrzezenia, propozycje, poprzez 1,2,3 wylozenie, pdjdziecie do Prezydenta, ale do rady nie
przyjdziecie na konsultacje. W zwiazku z tym prosze nie mowi¢ mi, ze bgdzie czas na dyskusje,
bo w tym miejscu czasu na dyskusj¢ juz nie bedzie. Jutro na Komisji Kultury mamy szereg
uchwatl migdzy innymi uznania terenu zieleni usytuowanej przy Cieplarnianej za Park Gminy 1
nadania mu nazwy Park nad Jasieniem, przepraszam najmocniej, miejscowy plan tam nie jest
przyjety, a my mamy powiedzie¢, ze tam jest juz park. Robimy to zgodnie z planem, czy wbrew
przepisom planu. Przestancie traktowa¢ Komisje i Rad¢ Miejska jak fasadg. Nie ma
miejscowego planu przy ul. Cieplarnianej a w $rod¢ ma by¢ podjeta uchwata, ze tam ma by¢
park. To begdzie wytyczna dla miejscowego planu czy nastepstwo miejscowego planu. (zapis
nieczytelny) w tym czasie, kiedy obowigzuje studium wydawano dziesigtki decyzji o
warunkach zabudowy. Nie mozemy straszy¢ developerow, jestem przeciwnikiem deweloperki
dzikiej i absolutnie deweloperka organizowana w majestacie prawa jest przyzwolona, ale
deweloperka nie jest jedynym alternatywnym rozwigzaniem dla terenu, o ktérym dzisiaj
mowimy, a my ciggle uwazamy, ze jak nie przystagpimy do miejscowego planu, to moze si¢
pojawi¢ sie¢ niekontrolowana deweloperka. Bylto juz kilkakrotnie zmieniane studium i bgdzie
jeszcze wielokrotnie zmieniane. Pytanie, czy z korzysScig dla mieszkancow, czy z korzyscia dla
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej. nie uwazam, ze my dzisiaj chronimy miasto przed
czymkolwiek, bo gdyby byty to tereny miejskie to bysSmy mieli prawo je chronié. Ta decyzja
bedziemy si¢ starali ogranicza¢ prawa wlasnosci. Zgoda, miejscowe plany to jest jedyny
mozliwy sposob, gdzie prawo wlasnosci ulega miejscowym planom zagospodarowania



przestrzennego, ale czy w naszym interesie jest tworzenie kolejnych zZrodet konfliktow w
miescie 1 rozwigzywania ich poprzez protesty, strajki i potem odstgpowania od pewnych
rozwigzan, ktére przyjmujemy, bo praktyka zycia codziennego ostatnich lat to potwierdza. Nie
lokuje tego politycznie lokuje to merytorycznie. Musimy mie¢ $wiadomo$¢, ze zardéwno urzad
jak 1 samorzad, Rada Miejska, Prezydent jest po to, zeby sluzy¢ mieszkancom w §wietle
obowigzujacych przepisdw, a nie stosowac przepisy do ograniczen praw mieszkancow”.
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,problem tego parku przedstawia si¢
nastepujaco. Podjecie decyzji o tym, ze powstaje tam park nie wymaga planu
zagospodarowania przestrzennego, bo witasnie w tym zakresie Rada korzysta z uprawnien
wiascicielskich. To jest mniej wigcej to co powiedzialem w swoim wystgpieniu. Tam, gdzie
jestesmy wtascicielami nie potrzebujemy planu. Bardzo dobrze, ze nie uchwalamy planu dla
terenéw, w ktorych jesteSmy wiascicielami, bo sg okreslone moce przerobowe i skoro tam
mamy inne narz¢dzia decydowania o przeznaczeniu terenu, to nie powinny si¢ one dublowac.
Zgadzam sig, ze projekt powinien by¢ skierowany do naszej Komisji”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,pada wiele sformutowan takich w Polsce
Sciskajacych za serce, bo Polacy uwielbiaja wlasnos¢. W przypadku jakiejkolwiek dziatki nie
ma czego$ takiego jak czysta wlasnos$¢. Ta wlasnos¢ jest zawsze ograniczona w rdézny sposob.
Jesli mamy budynek tam, gdzie mamy budynek, gdzie jest plan przestrzenny, a budynek jest
zabytkowy to takze sg ograniczenia tej wlasno$ci. Nawet jesli nie ma planu zagospodarowania
przestrzennego to nie wolno nam tam zrobi¢ sktadowiska odpadéw, jesli nie mamy pozwolenia
tym samym sg to ograniczenia. Co do kazdej nieruchomosci sg ograniczenia, raz wigksze, raz
mniejsze. W przypadku planu przestrzennego jesli my nie ograniczamy i nie sterujemy
zabudowa na dziatkach prywatnych to wtasnie ten brak sterowania prowadzi do najwigkszych
konfliktow spotecznych, bo ludzie buduja co popadnie i gdzie popadnie. Buduja si¢ obok siebie
firmy, mieszkancy. Mieszkancy buduje si¢ tam, gdzie nie ma dostgpu do edukacji robig si¢ z
tego konflikty. Dlatego ograniczanie zabudowy i kontrolowanie jest wrecz obowiazkiem na
terenach prywatnych. Jedyne za co mozemy jako samorzad przeprasza¢ mieszkancow to, to, ze
w latach 2000 tego nie robiliSmy i1 ze jako samorzad odbiegliSmy od wszystkich innych
pozostatych jak zmienity si¢ przepisy. Zgadzam si¢ z Przewodniczacym poza jedng roznicg tam
padio sformutowanie, ze XXI wieku doszlismy do pewnych rozwigzan. Tak naprawdg teraz
one s3 z jak najbardziej liberalnych w historii, bowiem jak si¢ nasze miasto ksztaltowalo
regulacje zapisane w planach byly jeszcze bardziej ostre. Jesli kto$ si¢ nie stosowal wtedy, co
do wysokosci budynku to tracit nieruchomos$ci i1 ptacil odszkodowania wzgledem miasta.
Planowanie przestrzenne, to nie jest nasz wymysl, to jest co$ z czego rozpoczgta si¢ historia
miast w Polsce, jeszcze za czasow Piastowskich. Taka jest odpowiedzialno$¢ samorzadu i na
nas to cigzy. Musimy mowi¢ mieszkancom jak nasze tereny powinny si¢ zabudowywac”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba-Bojarski; ,,odniose¢ si¢ do tego, cO
styszatam, do Panoéw Kacprzaka i Pawtowskiego musze przyznac, ze to irracjonalna postawa.
Glosowalismy mniej wigcej wszyscy na tej Sali za nierozlewaniem si¢ miasta i to wtasnie temu
shuzy. Glosowali$my za pewnymi rozwigzaniami polegajacymi na tym, ze nie pozwalamy na
dowolne inwestowanie co pozostaje w sprzecznosci z mowieniem o tym, ze jest Pan Radny
Pawlowski przeciwny dzikiej deweloperce i glosowanie, czyli wystgpowanie przeciwko

planowaniu przestrzennemu, bo to co wlasnie robi to jest wylaczenie planowania
przestrzennego, a skutkiem jego jest dzika deweloperka. Jakby$my na to nie patrzyli, pozostaja



tylko WZ, z ktorymi Pan nie wie co zrobi¢. No wiasnie jaknie ma planéw to pozostaja te WZ.
Pan doskonale o tym wie.
Nie wiem dla kogo jest ta szopka, ale Pan mowi o zaprzeczeniu planowania przestrzennego i

méwi Pan rzeczy, ktére z punktu widzenia obowigzujacych przepisOw i nie gminnych, ale
og6lnych sa herezjalne. Panowie bez zadnego problemu wytaczaliScie zabudowe wzdhuz
istniejacych drog, gdzie ona jest od XIX wieku, jest przedstawiciel Wzniesien L.odzkich i
styszac od Pandw o $wigtym prawie wlasnosci apie si¢ za gtowe. Ja nie miatem problemu by
glosujac przeciwko tamtym rozwigzaniom pojecha¢ do mieszkancow i powiedzie¢ im, ze tam
gdzie planuja sobie zabudowe tanowa to ja ich nie popre 1 za takim planem tez nie zaglosuje.
Uwazam, ze tam planowanie przestrzenne poszio za daleko w sensie ograniczen. Par¢ osob ze
Strykowskiej to przyjeto, bez zadowolenia. Pan zarzuca Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, ze
wystepuje nie w interesie mieszkancow tylko nie wiadomo jakich i kto na tym korzysta. To jest
przystapienie do planu, nie wiemy jakie sg rozstrzygni¢cia, mozemy si¢ domysla¢ ze studium
za ktorym rowniez Pan glosowat. Jezeli chodzi o Nowosolna, bo padt ten przyktad to tam dtugo
poszukiwaliSmy kompromisu i on w studium jest, a hala, o ktéorej Pan moéwi decyzja, ze
powstanie podj¢to zanim studium byto przegtosowane. Skad wiem, bo ten Pan, ktéry chceial si¢
rozbudowywac to centrum logistyczne bez umiaru. Ze studium to nie ma nic wspolnego. Czy
ten przyktad, ze hale sa budowane obok domoéw jednorodzinnych to jest dobry przyktad?
Jakby$my tak zrobili jak chcieli jedni 1 drudzy, bo to si¢ dato zrobi¢ to bySmy mieli tez konflikt
1 protesty, bo przypomne niedaleki Aleksandrow, gdzie doktadnie to zrobiono. Byt plan
zagospodarowania przestrzennego, przyszedt pan z hala, teraz te hale wykancza, a ludzie obok
sa wsciekli. To nie jest dobry przyktad. I wreszcie skad Panowie wiecie co tam bedzie. Wzdhuz
ulicy Szczecinskiej by¢ moze bedzie linia zabudowy na tych dziatkach z ojcowizny. Czy
jesteSmy w stanie na tym etapie to pokazac, czy tam jest jakas parcelacja tanowa. Na tym planie,
ktory si¢ w tej chwili wyswietla wielokrotnie byla taki fragment wzdtuz ulicy mamy tan
zabudowy jednorodzinnej i jak patrzac bedziemy mie¢ tam cale osiedle, gdzie ci ludzie pdjda
do szkoty radny Makowski, ktoredy tam dojada. To jest proste pytanie Szczecinska?, Jak wjada
cigzaroéwki, aby wybudowac domy. Brakuje mi jedynie, jesli to jest do ustalenia, do przystapien,
abysScie Panstwo pokazali, ile mamy takich parcelacji dziatek, bo ja przyznaje, ze dla mnie
najwigkszym problemem jak staralem sig, zeby ten plan w takim ksztalcie nie zostat ustalony
bylo to, Zze tam byly parcelacje w gtab dzialek, gdzie uwazam, Ze nie powinny one wejs$¢. Cata
rozmowa, kiedy Pan Radny Pawlowski przemawial odbywata si¢ wzdtuz przy Szczecinskiej,
gdzie jest dolina rzeki. Jesli kto$ odziedziczyt taka dziatke to wiem, Ze do lustra wody nie moze
si¢ dobudowywac, a tam tak jest Pan zobaczy, Ze po zachodniej stronie juz jest do lustra rzeki
dobudowane, a kawalek rzeki chronimy. To co powinni§my chroni¢ juz jest czesciowo
zabudowane. Chwile temu ptomienne wystapienia o chronieniu dolin rzecznych styszalem w
okolicach Marysina i Rogow. Sa bolesne dla miasta odszkodowania i poki co, mimo planu na
Ztotnie, gdzie bylo zainwestowanie miejskie w sieci duzo wyzsze i plany deweloperskie,
zagrozenie byty duzo wyzsze, a wiec odszkodowania bytyby duzo wyzsze. Jak na razie te plany
kosztuja, ale nie rujnujg. Potozenie w tej infrastrukturze nie ma w okolicy szkotly, czy innej
infrastruktury to bedzie miasto kosztowato. Chyba, ze idziemy w kierunku miasto
amerykanskie, tam zadnego problemu nie ma jest Detroit. Tylko ile razy styszatem, ze Detroit
si¢ rozlewa. Wielokrotnie to styszalem. Nie wiem co tu si¢ dzieje, ale jest przedziwne. Sa
rozwigzania, ktore sa nie na r¢ke i radni kolacji nagle murem przeciwko Miejskiej Pracowni



Urbanistycznej, gdzie do tej pory rozlewanie si¢ miasta byto §wigte 1 bedziemy musieli
budowa¢ kanalizacje od Pana Radnego Kacprzaka. Kanalizacj¢, szkote, przedszkola, zlobek,
ile to miasto bedzie kosztowato. No wiec wilasnie Panowie to jest komisja Planowania i
zajmujemy si¢ organizowaniem gminy wtasnie na dziatkach prywatnych, wigc nalezy czasami
ta zabudowe ograniczy¢. Czy w cato$ci, czy nie. Chcecie to Panstwo ucig¢ zanim te plany sg
wylozone, czy s3 w ogole jakiekolwiek uwagi mieszkancow, wtascicieli, deweloperdow, chyba,
ze juz Panstwo wiecie, dzigkuje”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,zaczn¢ od apelu, aby Pan Radny nie dopatrywat si¢ politycznie
jednego stanowiska koalicji tam, gdzie go nie ma. Co wiecej wbrew temu co inne osoby
powiedziaty, bo Pan Hencz moéwi zupehie co innego. Pojawit si¢ watek, ktory rozbawit, a
mianowicie krowy. Tak si¢ stalo, ze tydzien temu mieszkaniec Lodzi z rozrzewnieniem
wspominat jak za szkotg 71 nieco dalej w strong wschodnig od tego planu, ktory mamy tam si¢
pasty krowy. To dotyczy tego samego obszaru. Teraz jest historia taka, ze moéwimy o interesach
mieszkancow i ten czlowiek, ktory to wspominatl to tez jest mieszkancem, ktory tam od dawna
mieszka. Kiedy si¢ wprowadzal na te tereny osiedla Teofilow mial §wiadomos$¢, ze sg tam,
tereny zielone obok. Nie wnikat czy sg to tereny prywatne, poniewaz to bylto kilkadziesiat lat
temu, tam zawsze byla zielen, tam pasty si¢ krowy, tam byly czasy, ze mozna bylo zobaczy¢
kombajn. Charakter tych terenéw si¢ zmienia, akurat ten pas zieleni, ktory jest w miare
chroniony i mieszkancy traktuja go jak zielone pluca. Jest cz¢s¢, ktorzy traktuja jako lokate
kapitatu. Jest interes jednych i drugich mieszkancow i nalezaloby ten interes skonfrontowac.
Dla mnie ta konfrontacja nie jest jednoznaczna. Jezeli moéwimy o punktach zapalnych, to jest
zabudowa deweloperska na terenach Ztotna, Park nad Jasiencem. Nazwa jest ostatnia rzeczg
w przypadku parku. Wracajac do meritum sprawy te tereny nalezy chroni¢ i mieszkancy tej
ochrony si¢ domagaja. Do mnie przychodza mieszkancy Teofilowa, ktorzy méwia co z tymi
terenami na poludnie od Teofilowa bedzie, co tam bedzie, niepokoi ich, ze pojawia si¢
promieniujaca ze Ztotna zabudowa deweloperska. To dotyczy zabudowy przy Cieplarnianej.
To sg zielone pluca, dolina rzeczna wystepuje, ale nie z duzym lustrem wody to jest okresowy
pojawigjacy sie ciek w tamtym miejscu, ale gtdwnie tereny maja potencja, jesli chodzi o zielen
1 maja duzy potencjal inwestycyjny jesli pojawi si¢ zjazd z autostrady. Wolatbym, aby te tereny
zostaty zielone”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski; ,,to ja wyprostuje, ze nie
mialem wrazenia, ze Panowie mowicie jednakowo politycznie tylko méwitem , Ze cata koalicja
glosowata za studium i1 przesadzeniami dotyczacymi strategii przestrzennej miasta, a teraz chca
wylaczy¢”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,, radny Pan Barttomiej Dyba — Bojarski stucha, ale bez
zrozumienia, to jest tylko moje wrazenie. Ja si¢ cieszg, ze plany miejscowe bedg nie wiem
dlaczego, ze Radny Bartlomiej Dyba Bojarski uwaza, ze ja uwazam inaczej, bo ja zawsze bylem
zwolennikiem planow 1 zalowatem, ze tych planow jest tak mato. Natomiast jak je tworzymy
tez musimy mie¢ §wiadomos$¢, ze nie moéwimy tu o §wigtym prawie wlasnosci, ale jestem
zwolennikiem tego, aby mie¢ wilasno$¢, a nie, aby ptaci¢ czynsz i wraca¢ do XIX wieku.
Wiasno$¢ sie dobra i dopusémy, aby ludzie mieli swoje mieszkania. Cieszmy si¢, ze maja
wlasne dziatki i mogg si¢ budowa¢. Dobry trend, ze Polacy cos maja i si¢ bogaca. To jest dobra
rzecz. OczywiScie mozemy ogranicza¢ prawa wlasnosci dlatego pytatem czy sa jakies
przymiarki, czy beda jakie§ odszkodowania, czy ich nie bedzie. Zastanawiam si¢ czy za rok,



czy pottora nie bedziemy mie¢ tabunu ludzi, ktorzy bedg mowili, ze beda nas straszyc¢, ze jak
przyjmiemy ten plan to za chwile b¢da odszkodowania itd. Mieli$my kilkakrotnie taka sytuacje,
gdzie chcieliSmy ograniczy¢ zabudowg i tez nas straszono odszkodowaniami nawet niektore
inwestycje powstaty, bo byly wydane WZ, a my planem chcieli§my ograniczy¢. Mam nadzieje,
ze Pani Dyrektor odpowie na te pytanie, bo fajnie jakby tam byt park, teren zielony tylko, aby
byl to teren publiczny, a nie dzialki prywatne do ktérego mieszkancy dostepu nie maja.
Rozumiem, ze to kosztuje, ale by¢ moze warto powalczy¢ o fundusze centralne i mysle ze
Radny Marzec si¢ zaangazuje, aby gminy miaty srodki na odkupywanie dziatek od wiascicieli
1 tworzy¢ punkty przestrzeni publicznej. Jestem za, a wlascicielom nalezy da¢ cen¢ rynkowa
tych nieruchomosci. To jest uczciwe podejscie do planowania przestrzennego. Uwazam, ze W
Lodzi brakuje terenéw na zabudowe rezydencjonalng. U nas problemem jest to, ze na tych
odleglych rubiezach, gdzie§ przy granicy powstaja tego typu osiedla jak Zielony Romanéw,
gdzie mamy duze osiedla rodzinne, to jest problem, bo miasto si¢ rozlewa ale wyobrazmy sobie,
ze na tych rubiezach mamy pigkne dziatki po 5-6 tysigcy metréw kwadratowych dla ludzi,
ktorzy chca mie¢ przestrzen. Wracajac do Nowosolnej to po to jest planowanie i tym
planowaniem byta budowa autostrady i zjazdoéw, ze przy zjazdach z autostrady nie mieszka si¢
w matym domku. Tylko przy zjazdach z autostrady na calym $wiecie sa centra logistyczne, sa
zaklady przemyslowe i1 najczgdciej tam rozwija si¢ logistyka albo forma ustug lub przemystu.
To sa wezty, a do duzych wezlow sig¢ dojezdza. Tez liczyliSmy na to, Ze ten ring autostradowy
spowoduje wiele miejsc pracy. To si¢ wykonato. Mamy duze centrum przy ul. Jedrzejowskiej,
Wiskitno, jezeli moéwimy o matych domkach to miasto powinno planowac przestrzenie pod
strefy przemyslowe i logistyczne i uczciwym byt by powiedzie¢ mieszkancom, ze po to
budujemy autostrad¢, ze wyobrazamy sobie, ze w przyszioSci powstanie tu centrum
logistyczne, a nie bedziemy zachowywa¢ mate osiedle. Na tym polega planowanie”.
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,nie jesteSmy na poczatku XIX wieku i nie
jesteSmy w stanie zaprojektowaé patrzac na mapy pustymi terenami i sobie zaplanowac tu
autostrade, a tu centra handlowe. Tu damy osiedla, a tam jezioro. My mamy okreslong tkanke
spoteczng. To nie jest puste miasto, ktore projektujemy od zera. To nie jest tak, ze mozemy
sobie narysowa¢ wezel autostradowy, a tam kilka hal, a osiedle przenies¢ gdzie indziej. Klopot
polega na tym, ze wezet autostradowy powstaje tam, gdzie osiedle jest”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski; ,,ja przestalem rozumiec¢
Radnego p. Tomasza Kacprzaka”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, chciatem zaznaczy¢, ze w swojej wypowiedzi nie odniostem
si¢ do wypowiedzi zadnego z Panstwa Radnych, ale jesli kierowatem uwagi do Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej to tylko 1 wylacznie w kontekscie takim, aby Miejska Pracownia
Urbanistyczna zadbata o interesy rowniez todzian wykorzystujac do tego przepisy prawa, a nie
uzywa prawa, aby ich mozliwo$¢ rozwojowe zostaty ograniczone. To jest jedyna moja uwaga
jesli chodzi o miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego jestem od wielu lat
zwolennikiem 1 cieszylbym si¢, aby bylo pokryte i nie musielibySmy odwolywaé si¢ do
studium”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
»rzeczywiscie faktem jest, ze decyzje co do tego, ktére tereny powinny by¢ chronione przed
zabudowa zapadly w studium i one byty dyskutowane w trzech r6znych wariantach i ten wariant
zostal wybrany. Nie jesteSmy w stanie przeznaczy¢ wszystkich terenéw pod zabudowe z



bardzo wielu wzgledow. JeslibySmy przeznaczyli wszystkie tereny pod zabudowe, wszyscy
wiasciciele byliby zadowoleni, natomiast nie byliby$my w stanie dojecha¢ do zadnej dzielnicy,
nie byliby$my w stanie utrzymac catej sieci infrastruktury o$wiatowej, ktora obstuguje te tereny
itd. Tak samo sabotowaliby$my sobie rozw¢j miasta, bo jesli za 50 lat nie zostanie ani kawatek
terenu, na ktérym nie bedzie zadnej zabudowy to juz nie bedzie o czym decydowac. Okaze sie,
ze nie jesteSmy w stanie decydowac o niczym, a wystarczy, ze zabuduje si¢ w sposob
chaotyczny 20% tych terenow, o ktorych dzi§ moéwimy. Jesli na 20% tych obszaréw rozsieje
si¢ zabudowa rozproszona to tak naprawdg te tereny jako ewentualna inwestycyjna strategiczna
oferta juz nie istnieja. Oprocz tego bardzo wiele terenow jest zadrzewionych 1 zwigzanymi z
dolinami rzecznymi. Czasem nie wigze si¢ to z rzeczywistym przeplywem wody przez caty
okragly rok natomiast to jest jeszcze bardziej niepokojacym objawem tego jak nasze miasto
wysycha i na ile stajemy si¢ wyspa ciepta i na ile te tereny sa nam niezbedne. Padt przyktad
Doliny Sokotéwki, dla ktorej plan ochrony, ktory przedstawiliSmy do uchwalenia i Rada
Miejska przyjeta go ostatnio na sesji. Oprocz tego watek poruszony tutaj przez Panstwa w tej
zabudowie jednorodzinnej i rezydencjonalnej ja przypomne, ze robiliSmy tego statystyki
i mamy w tej chwili w planach miejscowych samych przeznaczonych pod tego rodzaju
zabudowe okolo 5 tysigcy dziatek 1 mysle, ze ich jest wiecej, bowiem przyjeliSmy plan dla
Nowosolnej, gdzie ta zabudowa si¢ tak rozprzestrzenita na WZ wiasnie w skutek brakow
wczesniejszych plandw miejscowych ochronnych, ze nie mielismy wyboru czy wprowadzac¢
tam zasadng z punktu widzenia bliskosci autostrady funkcje produkcyjno-magazynowa, czy tez
po prostu pogodzi¢ si¢ z tym, ze bedzie tylko 1 wytacznie dzielnica mieszkaniowa z niewielkim
udzialem terendw produkcyjno — magazynowych przy samym wezle. To jest paradoksalnie
dobry przyktad na to, ze jakby byly te plany ochronne powstaty 25 lat temu to mielibySmy
szans¢ na naprawde efektywne i skuteczne zagospodarowanie terenu. AnalizowaliSmy jak
sprawa wyglada w sasiednich miastach poréwnywalnych wielkosci w Polsce 1 moge
powiedzie¢ stosunek tych planow miejscowych ochronnych do tych, ktore przeznaczaja tereny
pod zabudowg jest porownywalne w tych miastach natomiast te miasta majg przynajmniej dwa
razy tyle planow co £.6dz. Jesli chodzi o ochrong to caty czas jest ona znikoma 1 absolutnie nie
wystarczajgca jak wida¢ po Wroctawiu, Poznaniu, czy Krakowie. Nie stanowi to problemu
rozwojowego, ze tam jest tak duzo plandw ochronnych. Prosz¢ o przychylne przyjecie
przystapien”.

Przewodniczacy Komisji poddat projekty uchwat pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 12 glosach ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i braku glosow
»Wstrzymujacych sie¢”, pozytywnie zaopiniowata ww. projekty uchwat.

Ad. pkt. 15 Zaopiniowanie uchwaly w sprawie zmiany ..Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Y.odzi” w_zakresie aktualizacji
struktury funkcjonalno-przestrzennej miasta w jednostkach ,,0 — tereny przyrodniczo, w
tym _uzytkowanie rolniczo” i wprowadzenia innych niezbednych zmian — druk nr
251/2022.




Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
omoéwita projekty uchwat, ktorego druk nr 251/2022 stanowi zatgcznik do protokotu.

Faza pytan i dyskusji

Radny p. Mateusz Walasek; ,,te obszary zmiany jakie maja pokrycie planami, przystapieniami
do planow?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,cz¢s¢
jest objeta, Nowosolna w duzej mierze, Wzniesienia Lodzkie, czgs¢ jest objeta”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Barttomiej Dyba — Bojarski; ,, czy to umozliwia realizacj¢
kompromisu tego, o ktérej mowit Wiceprezydent Adam Pustelnik z mieszkancami na
Wazniesieniach L.odzkich, czy to jednym z celow?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,jak
najbardziej. To byt taki przyczynek do tego, aby w tej chwili do tego przystapi¢. MySmy
zaktadali te zmiang¢ od czasu uchwalenia tych pierwszych plandw na Wzniesieniach Lodzkich.
Natomiast czekaliSmy na zmiang ustawy, bo moze si¢ okazac, ze bedziemy zaraz zobowigzani
zrobi¢ plan ogdlny. Na skutek tego, ze ten niepokoj jest tak duzy podjeliSmy decyzje, ze
zaczniemy zmiang studium. Albo ja skonczymy, albo przetozy si¢ to na rzecz planu ogdlnego™.

Przewodniczacy Komisji poddat projekty uchwat pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 10 glosach ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i braku glosow
»Wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata ww. projekty uchwat.

Ad. pkt. 16. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta F.odzi polozonej w rejonie
ulic Rokicinskiej i Malowniczej oraz terenoéw kolejowych — druk nr 247/2022.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
omoOwita projekty uchwal, ktorego druk nr 247/2022 stanowi zatacznik do protokotu.

Faza pytan i dyskusji

Radny p. Krzysztof Makowski; ,,przyjmuje tereny przemyslowe, a czy w planach s3
dodatkowe drogi i skrzyzowania?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,to sa
tereny, ktore moga by¢ obslugiwane od strony ul. Rokicinskiej. Oczywiscie, ze to rodzi
dodatkowe obcigzenie. Lepszych terenow niz te, ktére sg potozone przy autostradzie pod tego
rodzaju funkcje nie ma. Przynajmniej ta komunikacja nie bgdzie odbywata si¢ przez duze
potacie naszego miasta. Bedzie odbywata si¢ blisko wezta. Jest to uzupetnienie tego terenu,
ktory juz zaczat si¢ urbanizowac w ten sposob, ktory jest wskazany w studium pod tego rodzaju
aktywus .

Radny p. Krzysztof Makowski; ,,tam konczy si¢ budowa¢ nowa hala, jesli zbudujemy kolejna
dojazd stanie si¢ niemozliwy. To czy przy tego rodzaju decyzji Panstwo prowadzicie jakie$
rozmowy propos stworzenia dodatkowej infrastruktury?”



Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,jesli
chodzi o przesadzenia tego planu to tutaj ma niewielkg pota¢ terenéw obejmuje i on nie jest w
stanie zawiera¢ w sobie rozwigzan, ktére by w skali calego rejonu rozwigzywaty
komunikacyjne problemy. Przebieg ulicy Malowniczej ma wpisany w swoja szerokos¢
korytarza mozliwo$¢ bezkolizyjnego przejscia pod torami. Jesli chodzi o pozostale elementy,
o ktorych Pan méwi to one znajdujg si¢ poza granicami tego planu. Mozna do nich wréci¢ przy
kolejnym planie ogdélnym. Méwigc o tym konkretnym planie zgodnym z sztukg z zatozeniami
podyktowanymi logika i zdrowym rozsadkiem. Te szersze analizy byty na etapie sporzadzania
studium”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,chcialbym zwréci¢ uwage o ile dobrze, ze jest to zaplanowana
przebudowa Malowniczej, jesli chodzi o przekroczenie toréw kolejowych, to cata sprawa
zwigzana z komunikowaniem z tym wezltem, ktory rzeczywiscie jest w  sposob
niewystarczajacy do obecnego ruchu zaprojektowany to nie jest na obszarze tego planu, bo
nawet jesli cokolwiek bedzie robione w sensie przebudowywania tego wezta to naprawde nie
pojdzie to na ponoc od ul. Rokicinskiej dlatego, ze tam jest linia kolejowa. Tak trzeba
rozwigza¢, aby wprowadzac ten ruch w wezet to dobudowanie ul. Rokicinskiej strasznie to
komplikuje, bo bgdzie to na potudnie tego planu na co warto zwroci¢ uwage”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,ten
plan, o ktorym wspominatam, ktéry w tej chwili sporzagdzamy na potudnie, tez myslimy nad
tym w jaki sposob poszerzy¢ ten korytarz tak, aby byly usprawnienia. Nie da si¢ ukry¢, ze stan
istniejacy jest na tyle zdefiniowany, ze nie jest mozliwe, aby wymazac i zaprojektowac od
nowa. Ten plan juz, badz niebawem zostanie wylozony do publicznego wgladu”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,zaapelowa¢, aby nie tylko bylo poszerzenie, ale uzgodnienie
jakiego$ rozwigzania z wiaduktem”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,nawigzujac do dyskusji zdaje sobie sprawe
jak wyglada sytuacja z ruchem i1 wydaje mi sig, Ze troch¢ zapominamy w tej dyskusji, ze wezet
zostal sformatowany zaktadajac, ze wszystkie pozostate wezty na naszym linku dookota *.odzi
zostang otwarte. Tak naprawde , gdy rzad zrobi obwodnice Nowosolnej przylaczy ja do
Puszkina, w Pomorska to ten ruch si¢ zmniejszy. Jak powstanie S14 to ruch tez si¢ zmniejszy.
To jest jedyny wezet autostradowy”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,, wydaje mi si¢, ze jest to podstawowy wezet i on od poczatku
zostat Zle zaprojektowany. On tak powstat, aby byto w miare szybko i bezkolizyjnie”.
Przewodniczacy Komisji poddat projekty uchwat pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 10 glosach ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i braku glosow
»Wwstrzymujacych si¢”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty. .

Ad. pkt. 17. Sprawozdanie z zaawansowania prac planistycznych i realizacji

harmonogramu sporzadzania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego za
III kwartal 2022 roku druk nr 248/2022.

Komisja zapozna si¢ na kolejnym posiedzeniu.



Ad. pkt. 18. Zaopiniowanie projektu uchwaly Komisji Planowania Przestrzennego i
Architektury Rady Miejskiej w L.odzi w sprawie trybu obradowania komisji.

Komisja zdjeta z porzadku posiedzenia projekt uchwaty.

Ad. pkt. 19. Zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Y.odzi w_sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
projektowanego korytarza drogowego projektowanej ulicy Wréblewskiego na odcinku od
ulicy Piasta do torow kolejowych — druk nr 271/2022.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
omoéwita projekty uchwat, ktorego druk nr 271/2022 stanowi zatacznik do protokotu.

Faza pytan i dyskusji

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,,rozumiem, ze dochodzimy do terenéw kolejowych, czy tam
przewiduje si¢ zbudowanie wiaduktu ?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
,,docelowo pewnie tak, w tej chwili nie podejmuje konkretnej decyzji, nie przygotowujemy
konkretnej inwestycji w tej chwili tylko staramy si¢ zagwarantowac taki korytarz, ktory bedzie
umozliwial przeprowadzenia tej inwestycji w przysztosci. To begdzie przedmiotem analizy. Z
cala pewno$cia musi si¢ pojawi¢ rozwigzanie inzynieryjne, ktore pozwoli na swobodny
przeptyw tego ruchu”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,,jezeli zabezpieczymy taki korytarz i udroznimy ulice w
wiekszym niz dotychczas zakresie Smiem twierdzi¢, ze na szlabanach bgdzie powstawal jeden
wielki zator. Zarowno jesli chodzi o obstuge ulicy Retkini, jak 1 sam wyjazd”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,, bardzo si¢ z tego cieszg, bowiem historia
tej ulicy, polaczenia jej z Nowymi Sadami to jest taka rzecz do dzisiaj jak si¢ patrzy na mape
miasta to bije po oczach, ze nie zostato dotad zrealizowane. Do bardzo komplikuje poruszanie
w tym obszarze. Moja uwaga, wiem, ze Zarzad Drog i Transportu ma koncepcje na rozwoj
tramwaju na terenie Lodzi, jedng z nich jest powrdt tramwaju na ul. Wroblewskiego, jesli
bedziecie projektowac te ulice nalezy wzig¢ to pod uwage”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej;
»analizujac szeroko$¢ tego korytarza to bierzemy pod uwage, aby ten przebieg zawierajacy
wszystkie elementy, ktore miatyby si¢ tam pojawi¢ znalazty swoje miejsce w przysziosci”.
Radny p. Mateusz Walasek; ,,chcialbym uspokoi¢ radnego Sylwestra Pawtowskiego o tyle,
ze przepisy kolejowe wykluczajag budowe nowych skrzyzowan w poziomie tordéw, jezeli w
obrgbie 2 km jest wiadukt”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej; ,,ten
korytarz wchodzi w teren, ktory nie jest zainwestowany kubaturg tylko parkingi. SzukaliSmy
przebiegu najmniej inwazyjnego, ktory zabezpieczy”.

Przewodniczacy Komisji poddat projekty uchwat pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 11 glosach ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i braku glosow
»wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.



Ad. pkt. 20 Zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Y.odzi w sprawie
przystapienia do sporzadzenia zmiany Gminnego Programu Rewitalizacji miasta Y.odzi —
druk nr 249/2022.

Pan Marcin Pawlak p.o. z-cy Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa omoéwit projekt uchwat,
ktorego druk nr 249/2022 stanowi zatgcznik do protokotu.

Brak pytan i glosow w dyskusji

Przewodniczgacy Komisji poddal projekty uchwat pod gtosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 11 glosach ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i braku glosow
»Wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata ww. projekty uchwat.

Ad. pkt. 21. Sprawy wniesione i wolne wnioskKi.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski; ,,czy jest oficjalne pismo ze
strony Wiceprezydenta Adama Pustelnika wycofania zakonczenia procedur planistycznych,
czy byla rozmowa, co si¢ zadziato od strony Urzgdowej?”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej:
,,Sytuacja wyglada w taki sposob, ze w tej chwili nie ma formalnie jeszcze stanowiska natomiast
ta sprawa formalnie bgdzie dzi§ omawiana na kolegium. Spotkanie z lokalng spotecznoscia
Stokow miato miejsce przed dtugim weekendem, nie bylo mozliwosci, aby sprawe przedstawié
1 omowic ja. Dzi$ pewnie zapadng jakie$ decyzje”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,,rozumiem, ze nie ma oficjalnego stanowiska, poznamy po
posiedzeniu Kolegium. Natomiast ja rozmawialem z Wiceprezydentem Pustelnikiem i
powiedziat o wycofaniu planu, moze bgdziemy uchyla¢ przystapienie do planu, albo b¢da inne
dziatania. Mieszkancy, ktorzy nie chcieli tej inwestycji, przekonali do zajgcia takiego
stanowiska. Ja bratem udzial w tym spotkaniu i uznajg¢, ze temat jest zamknigty i zostanie tak
jak chcieli mieszkancy”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,nie ma tak, ze jakis$ plan jest zgtaszany w wolnych wnioskach
tylko chodzi o to, ze jesli ten plan si¢ nie pojawi, to si¢ tu nie pojawia. By¢ moze za kilka
miesiecy moze pojawi¢ si¢ uchylenie przystgpienia. To ma charakter czysto porzadkowy.
Komisja nie glosuje czego$ takiego jak nie pojawienia si¢ planu. Komisja glosuje tylko wtedy,
kiedy plan jest kierowany do Komisji”.

Mieszkanka; ,,ztozyliSmy na rece Przewodniczacego rady p. Marcina Gotaszewskiego
wniosek o uchylenie tej uchwaty przystapieniowe;j”.

Wigcej spraw wniesionych 1 wolnych wnioskow nie zgloszono.
Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokoét sporzadzita Przewodniczacy Komisji

Aneta Rabenda Maciej Rakowski






