DPr-BRM-11.0012.11.1.2023
Protokot nr 54/1/2023
posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego i Architektury
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 27 stycznia 2023 r.

l. Obecnosé na posiedzeniu:

stan Komisji - 13 radnych
obecnych - 11 radnych
nieobecnych - 2radnych

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 112 do niniejszego protokotu.
Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla gosci na posiedzenie stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Posiedzeniu Komisji przewodniczyl:

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski.

II1. Proponowany porzadek posiedzenia:

Przyjecie porzadku obrad.
Przyjecie sprawozdania z prac Komisji za 2022 rok.

Przyjecie Planu pracy Komisji na rok 2023.

A w0 Do

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czeéci obszaru miasta Lodzi potozonej w rejonie ulic; Swietej Teresy od
Dzieciatka Jezus i Traktorowej do terenéw kolejowych — druk nr 17/2023.

5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Aneks nr 1
1. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie w
drodze  bezprzetargowej na  okres 20 lat, nieruchomo$ci  potozonej

w Lodzi przy ulicy Wilenskiej53/55 — druk nr 19/2023.



2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie
w drodze bezprzetargowej na okres 10 lat, nieruchomos$ci potozonych w todzi
z przeznaczeniem pod lokalizacj¢ stacji tadowania pojazdéw elektrycznych — druk nr
14/2023.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w rejonie autostrady Al oraz
ulic Brzezinskiej i Wigczynskiej — wschodniej czesci osiedla Nowosolna — druk nr
20/2023.

4, Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wustalenia lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej i inwestycji towarzyszacej przy ulicach Mechanicznej 2/30 i 2/28 oraz

Lodowej bez numeru w Lodzi — druk nr 18/2023.

IV. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia:

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski powital obecnych radnych,
zaproszonych gosci. Na podstawie listy obecno$ci stwierdzit quorum niezb¢dne do

prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski zapytal czy sa uwagi do zaproponowanego
porzadku posiedzenia. Poinformowal, ze do komisji wptynat projekt uchwatly stanowisko w
sprawie ochrony drzew na nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. ptk. Jana Kilinskiego 95 - druk nr
12/2023 i zaproponowalt, aby rozpatrzy¢ w Sprawach wniesionych i wolnych wnioskach.

Wobec braku pytan Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie.

Komisja przez aklamacje¢ przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad. pkt. 2 Przyjecie sprawozdania z prac Komisji za 2022 rok.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski zapytal czy sa uwagi do przestanego
sprawozdania, wobec braku uwag poddat pod gtosowanie przyjecie sprawozdania za 2022 rok.

Opinia pozytywna; 7 glosow ,,za” 0 glosoéw ,,przeciw” i 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢” .



Ad. pkt. 3 Przyjecie Planu Pracy Komisji na rok 2023.

Przewodniczgcy Komisji p. Maciej Rakowski zapytatl czy sa uwagi do przestanego Planu
pracy Komisji na 2023 rok, wobec braku uwag poddatl pod glosowanie jego przyjecie.

Opinia pozytywna; 7 gtosoéw ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢” .

Ad. pkt. 4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi polozonej w rejonie ulic:

Swietej Teresy od Dzieciatka Jezus i Traktorowej do terenow kolejowych — druk nr 17/2023.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska — przedstawita
projekt uchwaty, ktérego druk nr 17/2023 stanowi zatacznik do protokotu.
Wobec braku pytan i glosow w dyskusji, Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie.

Opinia pozytywna; 8 gtosow ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 gtosow ,,wstrzymujacych si¢” .

Aneks nr. 1

Ad. pkt. Aneksu nr 1. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgodyv na

wydzierzawienie w drodze bezprzetargowej na okres 20 lat, nieruchomosci polozonej

w Lodzi przy ulicy Wileaskiej 53/55 — druk nr 19/2023.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka omowila
projekt uchwatly, ktorego druk nr 19/2023 stanowi zalacznik do protokotu.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, mamy tez tam Archiwum, czy z chwilg podpisania umowy
dzierzawy bedziemy podmiotem podnajmujacym ?”.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,,nie bedziemy
etapowo wydawac. Na dzien dzisiejszy bedzie tylko wydana ta czes$¢, ktéra szkota faktycznie
uzytkuje, etapowo w miarg¢ zwalania powierzchni bedziemy przez rzeczoznawce na podstawie
operatu szacowa¢ nowy czynsz i doktada¢ aneksem do obowigzujacej umowy”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,,zawsze staraliSmy si¢ uporzadkowa¢ kwestie zwigzane z
dzierzawa terenu dla szkot”.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,nie jest to
prawnie zabronione. Szkota chce zalozy¢ fotowoltaike, wigc musi mie¢ trwaty tytul 15-20

letniej umowy dzierzawy”.



Radny p. Sylwester Pawlowski; ,,obiekt jest miejski, jaki bylby problem z zalozeniem
fotowoltaiki czy urzadzen fotowoltaicznych przez miasto?”.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,,miasto
jeszcze nie praktykuje, to byly precedens”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, od kiedy uzytkownik korzysta z tego obiektu”.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,,od 2008 roku
funkcjonuje tam szkota, wcze$niej miescita si¢ tam Miejska Pracownia Urbanistyczna”.
Radny p. Sylwester Pawlowski; ,.kiedy byta tam szkota policealna byly plany wyprowadzenia
podmiotow. Mingto 14 lat i tylko dla Miejskiej Pracowni Urbanistycznej udato si¢ znalezé
lokal, natomiast pozostalym nie”.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,,pozostate 3
lokale maja 3 miesigczne okresy wypowiedzenia. W przypadku podjecia uchwaty rady
miejskiej Zarzad Lokali Miejskich bedzie wypowiadal umowy najmu. Jesli chodzi o CUWO to
od kilku lat prébujemy znalez¢ pomieszczenia dla archiwum, ale tam musi by¢ odpowiednia
wilgotnos$¢, ciezko jest znalez¢ taki lokal w zasobach miejskich”.

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Opinia pozytywna; 10 gloséw ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 gtosow ,,wstrzymujacych si¢” .

Ad. pkt. 2 Aneksu nr. 1 Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na

wydzierzawienie w drodze bezprzetargowej na okres 10 lat, nieruchomosci polozonvch

w Y.odzi z przeznaczeniem pod lokalizacje stacji ladowania pojazdow elektrvcznych —

druk nr 14/2023.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka omowita
projekt uchwaty, ktérego druk nr 14/2023 stanowi zatacznik do protokotu.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,, jakie to s3 moce tadowania, na ile
stanowisk?”

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,,beda to dwa
stanowiska, moc jest uzalezniona od mozliwosci przylaczenia”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,to sa te stacje szybkiego tadowania, termin
realizacji?”.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,, osoba, ktora
wygra przetarg bedzie indywidualnie uzgadniata z PGE. Termin realizacji 20 miesigcy. Okres
minimalny. Na miastach cigzy obowigzek 210 punktow tadowania, w Lodzi jestesmy daleko

od tej liczby. Zmienity si¢ przepisy, jesli chodzi o £.6dzZ to miat by¢ PGE przepisy si¢ zmienity



1 przerzucono to wszystko na miasta. Liczg si¢ wszystkie punkty rowniez te na prywatnych
dziatkach. Zarzad Drdg i Transportu udostepnit kilka lokalizacji .

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,s3 problemy, nie ma szybszej $ciezki?”.
Z-ca Dyrektora Wydzialu Dysponowania Mieniem p. Agnieszka Dobrucka; ,.nie, bo to sg
uzgodnienia PGE. Te 1aczg idg czgsto przez pasy rogowe i1 prywatne dzialki, to juz jest po

stronie PGE ta procedura”.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Opinia pozytywna; 10 glosow ,,za” 0 gltosow ,,przeciw” i 0 gtosow ,,wstrzymujgcych si¢” .

Ad. pkt. 3 Aneksu nr. 1 Zaopiniowanie projektu uchwaly w uchwalenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego dla czes$ci obszaru miasta F.odzi polozonej w

rejonie autostrady Al oraz ulic Brzezinskiej i Wiaczynskiej — wschodniej czeSci osiedla

Nowosolna — druk nr 20/2023.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska — przedstawita
projekt uchwaty, ktérego druk nr 20/2023 stanowi zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy Komisji poinformowal o pismach, ktére wptynely od mieszkancow
ul. Brzezinskiej dotyczace przedstawianego planu, kwestionuja droge i nie zgadzaja si¢ na
propozycje przecigcia ich nieruchomosci na p6t. Ponadto poinformowatl, Ze na posiedzeniu sg
mieszkancy, ktorzy beda chceieli zabra¢ glos.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,czy obwodnica Nowosolnej to jest w
obrebie tego planu?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,po sasiedzku”.
Radny p. Bogustaw Hubert; ,,czy w sprawie tego zielonego przejscia nie mozna na tym etapie
zalatwi¢, bo Pani sktada deklaracje¢, ze zmieni plan, a jesli rada nie wyrazi na to zgody?
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,zakladam, ze to
przystapienie jesli bedzie miato miejsce szybko w przeciggu paru miesigecy, po wejsciu w zycie planu.
W ciggu dwoch miesiecy przedstawimy Panstwu. Trudno zmieni¢ plan, ktdry nie zostat jeszcze
uchwalony. Jezeli mielibySmy to zrobi¢ w tej procedurze to musielibySmy uwzgledni¢ uwagi, co
powoduje ponowienie uzgodnien, ponowienie wylozenia w tym zakresie. Terminowo wychodzi na to
samo. Jesli ktoryS z uzgadniaczy mialby prosbe, abysmy co$ jeszcze skorygowali to dodatkowo po
termin nam si¢ wydtuza. Jeste§my zawsze krok za WZ i zawsze $cigamy si¢ z tym planem, aby odzyskac

kontrole nad przestrzenig w miescie musimy tych planéw uchwali¢ jak najwigcej 1 potem zgodzili sig,



ze drugim krokiem bedzie uszczegdlowienie na etapie zmian jaki$ ewentualnych rozbieznosci, rzeczy,
ktére byly stuszne, ale wiasnie nie mozliwe do uwzglednienia w danym czasie”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,,zadalem takie pytanie poniewaz jest to zielen i moze wywotaé
jakie$ kontrowersje”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,abySmy nie
skrzywdzili wilasciciela dziatki, ze ta dziatka jest przeznaczona pod zielen, zgodnie ze studium mogta
by¢ budowalna, a nic nie mozna na niej robi¢ to zaplanowalismy ZP czyli przestrzen publiczng”.
Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, mamy do czynienia z miejscowym planem na terenie do$¢ spotecznie
wzburzonym. Spoteczno§¢ Nowosolna wobec zadnych rozwigzan, jakie byly proponowane przez
Miasto nie prezentowala spdjnego stanowiska poczawszy od projektow obwodnicy skonczywszy na
zachodniej czgsci planu. Na ile ten miejscowy plan jest kompatybilny z miejscowym planem Gminy
sgsiedniej, czyli Gmina Nowosolna, bo to jest byto i jest koscig niezgody, jako, ze Gmina Nowosolna
cze$¢ terendw przeznaczyla zupelnie na inny cel, na inne zadania. My, za§ upieramy si¢ przy
rozwigzaniach, aby jak najwigkszy obszar zostal przeznaczony na tereny, tak zwane zielone, tereny,
ktére pozwalatyby na ekspansywne gospodarowanie terenem 1 w zakresie budownictwa
mieszkaniowego jak i dziatalnosci handlowo — ustugowej. Na ile jest to kompatybilne z planem
zagospodarowania z planem Gminy Nowosolna ?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,.ten teren przede
wszystkim sgsiaduje z autostrada, ktora jest taka bariera terytorialna, ze trudno mowi¢ o bezposrednim
sgsiedztwie z zagospodarowaniem fizycznym tego terenu w gminie Nowosolna. Jest tez spory bufor
naszej Gminy, bo miedzy tym planem, a granicg miasta. Jesli chodzi o te rozstrzygnigcia po sasiedzku
z gminami to one nastgpuja na etapie sporzadzania studium. My w tym momencie jesteSmy juz zgodni
z tym, co studium postanowito w tym zakresie. To jest niewtasciwy moment na stawianie tego pytania
o tyle, ze ta dyskusja nam nic nie wniesieni. W catej Gminie Nowosolna zostato wyznaczone bardzo
duzo nowych terenéw pod zabudowe jednorodzinng i nie jest mozliwe uruchomienie od jednego ruchu
wigkszych terenow, z tego wzgledu, ze bedg one wymagaty obstugi infrastrukturalnej i komunikacyjne;j.
To sg ogromne koszty. Nie wszystkie z tych kosztow wniosg potencjalni inwestorzy, tym bardziej, ze
jest to rozdrobniona zabudowa. Musimy mierzy¢ sity na zamiary, a poza tym musimy pamig¢ta¢ o tym,
ze tez za ten komfort mieszkania w Nowosolnej i mozliwo$¢ inwestowania w Nowosolnej odpowiadajg
Doliny rzeki i tereny otwarte, ktore zapewniaja rownowage terenow”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,roéwnowaga jest pozadana w roéznych obszarach i musi by¢
zachowana rownowaga. Natomiast nie jest przejawem zachowanie rownowagi dos¢ popularna teza
mieszkancow Nowosolnej, ktorzy chca odtaczenia od naszej Gminy. Mysle, ze to wlasnie miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego powinny te nastroje negatywne lagodzi¢. Mam mieszane
uczucia”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,, Pani wspominata o WZ, nie wiem czy juz o wydanych, czy tez

potencjalnych. Czy wérod tych WZ procedowanych, czy wydanych sg budynki o charakterze zabudowy



tanowej, czy sg wigksze budynki magazynowo — produkcyjne, ktazy wielorodzinne, czy tego rodzaju
zabudowa jest?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,z informacji, do
ktérych dotarli$my wynika, ze na szczescie pod nowe hale jeszcze nie ma natomiast caly czas mamy te
obawy. Jest obawa ostatniej dziatki pod zbiornik i oczywiscie zabudowa tanowa”.

Z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska; ,,wznowienie WZ nastgpito
z koficem grudnia”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,ponownie dopytam si¢ o obwodnicg,
wiemy doktadnie co ona zaktada?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,ustugowa. To jest
ten wniosek, o ktorym moéwitam na poczatku, czyli zabudowa uslugowa, przemystowa, produkcyjna.
Cel publiczny musiatoby ulec uwtaszczeniu. Jezeli wejda tu takie funkcje to stoi pod znakiem zapytania
jak rozwiazac ta droge. To jest kolejna lokalizacja tego zbiornika i ostatnia mozliwa”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,w przypadku takim, ze przyjmiemy plan i
przygotujemy zbiornik, ktory bedzie si¢ znajdowal, a wlasciciel tego terenu uzyska pozwolenie
na budowe?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,dlatego
apelujemy, zeby przyjaé, a potem wrocimy do dyskusji na etapie zmian planu dla czgsci przyrzeczonych
i dla czgsci ewentualnych, bo jezeli w tej chwili poswigcimy czas w tej procedurze na te zmiany to
wtedy jest bardzo prawdopodobne, Ze uzyska pozwolenie”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,po stronie Nowosolnej mamy do czynienie
rozbiezne interesy, bo jest lobby, ktére chciatoby zabudowac to z uwagi na blisko$¢ autostrady
halami. Mieszkancy doméw jednorodzinnych chcieliby, zeby ten teren byl zabudowa
jednorodzinng. Lobby deweloperskie chcialoby tam rozwina¢ zabudowe tanowa, a moze i
budownictwo wielorodzinne. Obroncy przyrody chcieliby, Zeby nic si¢ tam nie budowalo, zeby
pozostaty tereny otwarte, a ci co prowadzg dziatalno$¢ rolniczg chcieliby dalej ja prowadzic.
Nie da si¢ uchwali¢ planu, ktory wszystkich zadowoli. Zawsze spowoduje, ze wywota jakie$
konflikty”.

Mieszkaniec p. Przemystaw Hernecki- wyrazit zgode na opublikowanie danych osobowych-; ,,jestem
jednym z autordéw tych pism, ktore zostaty do Panstwa skierowane. Nie bede si¢ odnosit do catego
projektu, bo nas to nie dotyczy. Poswigce tylko chwile tej czesci, o ktorej] mowila Pani Dyrektor.
Chcialbym uzyska¢ zapewnienie ze strony Pracowni Urbanistycznej, ze nasze uwagi, ktore po
dzisiejszym spotkaniu zostang po raz kolejny zgloszone i wniesione zostang rozpatrzone na tak. Nasz
przypadek zostal dzi§ wspomniany natomiast zadeklarowala Pani, Ze rozpatrzycie ten wniosek
natomiast nie wiecie jaka begdzie odpowiedz. Ja jestem wlascicielem gruntéw, na ktorych prowadze

dziatalnos¢ gospodarcza i zlikwidowanie tej drogi, w tej chwili tylko i wytacznie mam dojazd droga,



ktora potozona jest wzdtuz magazynoéw. To jest droga, ktora zawsze byla w planach miejskich. Jest to
droga o szerokos$ci 6 metréw i od 40 lat korzystam z tej drogi. W tym projekcie jest mowa, aby te droge
zlikwidowac¢ i zrobi¢ pas zieleni. Do mojej dziatalno$ci nie mam zadnego innego dostepu do swoich
dzialek i moja cata infrastruktura byla projektowana w oparciu o dostep do tej drogi. W zwiazku z tym
poprowadzenie w tej chwili tej propozycji od strony ul. Brzezinskiej tego wjazdu, fragmentu tej drogi
w zaden sposob nie umozliwia mi prowadzenie dziatalnosci dlatego, ze ta droga bedzie za blisko tych
budynkéw, ja nie bed¢ miat placow manewrowych , a wjezdzaja tam samochody 0 masie 40-50 ton.
Prosze sobie wyobrazi¢ jak te tiry z naczepami beda blokowac¢ ruch na ul. Brzezinskiej po to, aby skrecic
pod katem prostym w ta propozycje tej drogi. Pokazat na mapie, gdzie jest wjazd. Propozycja tej drogi
w planie jest absurdalna dlatego, ze tiry stojace na ul. Brzezinskiej, ktore beda skrecaly pod katem
prostym, jezeli to w ogoble bedzie mozliwe, bo zagladam, ze bedzie z tym olbrzymi problem, aby
wjechaly do mnie. Dalej dojada. Moje wszystkie budynki w tej chwili od tej drogi sa odsuni¢te. Sg blizej
granicy dziatki. Poprowadzenie tutaj tej drogi mnie w dalszym ciggu b¢dzie uniemozliwia¢ prowadzenie
dziatalno$ci gospodarczej. To jest dziatanie wbrew ustawie o prowadzeniu dziatalnosci rolniczej. Druga
rzecz tutaj swego czasu zostal poprowadzony gazociag, poniewaz sasiad nie wyrazal zgody, wigc
gazociag, ktory szedt ul. Brzezinskg przeszedl przez moje tereny i on z powrotem wraca do ul.
Brzezinskiej. W tej chwili droga jest poprowadzona na gazociggu na odcinku 80 metréow. Sg ze mna
Panstwo, ktorzy sa wilascicielami dziatek. Kazdy z nas ma ogrod i jestem zastoniety od hal, rowniez
Panstwo posiadacze wszystkich dzialek maja tutaj zabudowg, natomiast druga czes$¢ dziatek to jest bufor
zielony, takze niszczenie tej drogi i robienie tego buforu zielonego, gdzie bedziemy wyrywaé nasze stare
drzewa, ktore mamy na dziatki. Bedziemy likwidowa¢ droge i bedziemy wsadza¢ nowe krzaki po to,
aby stworzy¢ bufor taki przyrodniczy, ktory notabene jest w tej chwili. Nam nie przeszkadza sasiedztwo
tych hal. Wszyscy Panstwo z tych dziatek poprowadzenie tej drogi asfaltowej przez te waskie dziateczki
i podzielenie tych dzialek na pot wiaze sie z tym, ze Panstwo za chwile beda mie¢ fragment z domem,
a zeby wejs¢ na trawe do swojego ogrodu bede musieli wyj$¢ przez furtke przez jezdnie otworzyc
nastgpna furtke i beda u siebie na drugiej czesci dziatki. Tak wyglada pomyst wprowadzenia tej drogi,
ktory jest kuriozalny. Bardzo prosz¢ o rozsadne glosowanie nad projektem, Panig Dyrektor deklaracje,
Ze zostanie to w sposob pozytywny rozpatrzone”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,tu nie mamy do czynienia z klasyczng uwaga,
ktora kto$ przedstawit, a przychodzi i mowi, bo wy mi nie pozwalacie budowaé¢ domku, a ja
bym chciat wybudowa¢ domek. Problem, o ktérym Pan powiedziat jest gltebszy 1 dotyczy
kwestii komunikacyjnych, jesli przerzucimy te obsluge to rzeczywiscie ulica Brzezinska
stanie”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,rzecz wyglada
tak. Wyjasnimy co nam przy$wiecato. Jak patrzymy na sposob zagospodarowania i bierzemy pod uwage

te obawy, ktore wyrazata Rada Osiedla, ktora w ogole wskazywata, ze pojawienie si¢ tej funkcji



ustugowe;j jest nieprawidlowe. My staraliSmy si¢ te dwie rzeczy pogodzi¢. Zazwyczaj rzeczywiscie
mamy do czynienia z taka sytuacja, ze wtasciciele chca komercjalizowac¢ tyty swoich dziatek i jesli taka
bylaby tutaj wola to zaktadaliSmy, ze dobrze, aby ta funkcja nowa byta rozdzielona drogg. Zaktadali$my,
ze zgodnie z tendencja, ktora si¢ w calym mie$cie ujawnia Panstwo begda raczej woleli te dziatki odciaé
i sprzeda¢ pod nowe funkcje. Natomiast nie zgadzam si¢ z tym, ze jest druga droga, o ktdrej nie
wiedzieliSmy, gdyz nie mieliSmy z Panstwem kontaktu. Rzeczywiscie istnieje mozliwosé
poprowadzenia tej komunikacji w ten sposdb, przy czym po pierwsze nie moge tego w tej chwili
zadeklarowa¢ poniewaz to co wpadlo w uwagach procedurze my$my mieli czas, aby to doktadnie
przeanalizowa¢. MusieliSmy podja¢ konkretne decyzje. Jesli chodzi o uwagi po terminie my$Smy si¢ im
przyjrzeli natomiast na pewno po pierwsze nie s3 tak dokladnie zbadane, a dotycza duzo szerszego
kontekstu , poniewaz wigza si¢ z obstugg komunikacyjng szersza z podigczeniem tutaj w rejonie
obwodnicy. Druga rzecz dotycza nie jednego wlasciciela tylko sporego w sumie kwartatu, ktoremu
musimy wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom wigkszo$ci. Musimy mie¢ jasnos$¢ jak si¢ rozktadaja te checi i
potrzeby. Ja w tej chwili nie mogg da¢ Panstwu przyrzeczenia, Ze na pewno zmieni¢ ten plan, poniewaz
to nie bylo przedmiotem rozstrzygnigcia na Kolegium Prezydenckim. Jest na razie taka decyzja
wewnetrzng departamentu. Deklaruje, ze jesli Panstwo zbiora podpisy pod takim wnioskiem i
usigdziemy do rozmow i znajdziemy rozwiazanie, ktore bedzie do wprowadzenia w zgodzie z reszta
uktadu komunikacyjnego i bedzie zakladato obstuge, ktora zapewni, ze nie sa to zjazdy z Brzezinskiej,
ze beda miaty obstuge od drugiej strony to jesteSmy otwarci na zmiang planu. Nie jest nasza intencja,
aby Panstwa unieszczg$liwia¢. Prosze zwroci¢ uwage, ze wbrew stanowisku Rady Osiedla kosztem
negatywnej opinii tejze Rady zagwarantowaliSmy mozliwo$¢ dalszego udziatu tych ustug z tego
wzgledu, ze z naszej obserwacji wynikalo, Ze jest to niezbedne. Nie da si¢ uniknaé tego, ze wszyscy
dowiedza si¢ w tym samym momencie, nie wszyscy przeczytaja w gazecie ogloszenie. Nie wszyscy na
biezaco interesujg si¢ planowaniem przestrzennym. Rozumiem, ze Panstwo w tej chwili uzyskali taka
informacje¢ o planie miejscowy. Nie moge w tej chwili cofa¢ tej procedury. Deklaruje, ze jak Panstwo
ztoza wniosek o zmiang planu z wyszczeg6lnieniem, ktorych dziatek dotyczy i jaki jest pozadany
docelowy ksztalt przez Panstwa to usigdziemy z Panstwem do rozmow i przedstawimy Panstwu
konsensus jak jesteSmy w stanie Panstwu wyj$¢ naprzeciw. Nie jest naszym celem, aby te droge
wprowadzi¢ wbrew mieszkancom. Musimy zagwarantowaé¢ obstuge terenow w przypadku
uruchomienia, albo prze figurowania nie odbywata sie tylko z ul. Brzezinskie;j”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,po uchwaleniu planu Panstwo ztoza wniosek
o dokonanie zmian i czy mozemy si¢ z Panig Dyrektor uméwi¢ na poczatek marca na
zaprezentowanie na posiedzeniu komisji zaprezentowanie stanowiska Prezydenta, czyli
Miejskiej Pracowni Urbanistyczne] w odniesieniu do propozycji zmian 1 na co jesteSmy

gotowi”.



Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,jak wplyna
Whnioski poinformujemy Komisje”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,najlepiej jakby ta obsluga nie byla z ulicy
Brzezinskiej”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,my musimy mie¢
pewnos¢, ze moze by¢ docelowo zagwarantowane. Bedziemy szuka¢ rozwigzania”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,czynnikiem decyzyjnym jest Prezydent
Miasta Lodzi. Pani Dyrektor sktadajac Panstwu przyrzeczenie w tym momencie dziataby nie
uczciwie, poniewaz za tydzien bylaby inna decyzja Prezydenta. Samo przyrzeczenie nie ma
wartosci .

Mieszkaniec p. Przemystaw Hernecki; ,,rozumiem, ze szukamy rozwigzania. Najprostsze byloby nie
robi¢ wjazdu od ul. Brzezinskiej. Co stoi na przeszkodzie, aby droga, ktéra ma 6 metrow i ja z niej
korzystam o 40 lat i wjezdzaja nig ci¢zkie transporty co stoi na drodze, aby ta droga byla droga
obstugujaca tak jak od 40 lat”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,w tym kierunku
bedziemy dazyli. Po wplynigciu od Panstwa wniosku, my si¢ przygotujemy badajac caty uklad
komunikacyjny w okolicy, aby mie¢ pewnos¢, ze mamy podstawe i wrocimy do rozmow”.
Mieszkaniec p. Przemystaw Hernecki; ,,jezeli nie znajdziemy rozwigzania to ja nie bed¢ w stanie
prowadzi¢ dziatalno$ci. To si¢ konczy sprawa sadowa, z ktora beda ptaci¢ wszyscy podatnicy. Nie
wyobrazam sobie jakiekolwiek innego doprowadzenia do mojej posesji. Ta droga byta gehenna. To ja
o ta droge dbatem, ja wielokrotnie si¢ zwracatem do urz¢du Miasta o doprowadzenie do mojej posesji
jakiekolwiek innej mozliwosci, jakiej$ innej drogi”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,ten kaliber
argumentow przy calej dobrej woli, ktora odczuwamy i wykazujemy wydaje si¢ absolutnie
przedwczesny”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,,czy ja byt tworzony ten plan to nie byto robionej analizy zwigzanej z
tym dojazdem do tych dzialek, o ktorej Panstwo méwig. Parg lat temu miasto dyskutowato o halach,
ktére powstaty. Hale si¢ wybudowaty w Gminie Nowosolna i wojt zaciera r¢ce, bo dostaje ponad 2 min
zt podatku od nieruchomosci z inwestycji, ktora miata powsta¢ w Lodzi. My tego nie wykorzystalismy,
bo byt opor mieszkancoéw, wykorzystata Gmina obok. Nasza Gmina zyskata tereny zielone przy
autostradzie. Te tereny zostaly tak zagospodarowane, ze kiedy inwestor chcial budowac hale miasto si¢
nie zgodzilo, aby dojazd byt od ul. Brzezinskiej. Ja rozumiem, ze do Pana dzialalno$ci, gdzie Pan
wykorzystuje te samochody ciezarowe z naczepami roéwniez dojazd jest przez ten odcinek, czyli
wlasciwie, Ze odcigzaja ul. Brzezinska. Nie wpuszczamy samochodow cigzarowych, gdzie sa domy
mieszkalne tylko wpuszczamy w teren przemystowy, obwodnica. Czy Panstwo to analizowaliscie

tworzac ten plan przy istniejacych dziatalnosciach?”.



Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,jesli chodzi o cata
histori¢ wczesna powstawania rusztu tego planu to nie moge si¢ wypowiedzie¢, bo nie byta przy tym
obecna. Pracuje nad tym co dostatam w schedzie natomiast jeszcze ponawialismy te analiz¢ na etapie
wnoszenia korekt i upraszczania planu i potaczen komunikacyjnych i ja powiedziatam co przyswiecalo,
jak analizowali§my ten teren. To rzeczywiscie jest tak, ze sg dwa typy rozwigzan mozliwych.
ZatozyliSmy zgodnie z naszym do§wiadczeniem, ze bardziej prawdopodobne jest, ze mieszkancy beda
wydziela¢ ten tyl i wtedy, kiedy pojawi si¢ inna funkcja, ktora moze by¢ postrzegana jako
problematyczna”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,,czy kto$ analizowat to, co jest dzisiaj?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,zatozylismy, ze ta
firma prosperuje w ten sposob, ze sg w granicy z dziatkami zabudowanymi zabudowa mieszkaniowa.
Oczywiscie wejscie planu dzisiaj nie powoduje, ze natychmiast powstaje to co jest w planie. Jest
mozliwe kontynuowanie uzytkowania dotychczasowego. Nawet gdybySmy nie zmieniali tego planu,
jezeli wlasciciele tych terenow nie beda cheieli uruchomi¢ komercyjnie to budowa tej drogi na 99%
nigdy by sig¢ nie ziscita. Dlatego, ze jej sens bylby tylko wtedy, kiedy by taka wola byta. To jest bardzo
dtugofalowe dziatanie. Nie powoduje, ze natychmiast nastgpuje dostosowanie wszystkiego”.

Radny p. Tomasz Kacprzak; ,.kiedy$ na Jozefowie nastgpit odwrdt i byto scalanie. Czy byly jakie$
analizy, czy kto$ rozmawiat z przedsiebiorcami? ™.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,chciatabym, aby tu w tym miejscu padto, ze jezeli procedura
planistyczna zostanie dokonczona, tak jak zostata zaczeta, w $rode nastgpi glosowanie i ten plan w tej
postaci zostanie uchwalony to absolutnie nie oznacza to, ze Panu kto$ ta drogg np. za miesiac przegrodzi
i Pan z tej drogi nie bedzie mogt korzystaé, a juz tym bardziej nie oznacza tego, ze ktokolwiek zacznie
jakakolwiek procedure wykupu pod nowa droge. Nie jest wola Panu zaszkodzeniu, samo przyjecie planu
absolutnie nie wywotuje takich skutkéw, aby uniemozliwily Panu prowadzenie dziatalno$ci
gospodarczej”.

Radny p. Radostaw Marzec; ,.chcialbym dopytac na jakim etapie wplyneta ta skarga, ktéra nie zostata
przyjeta, bo byta op6zniona, to byto drugie wytozenia?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,.w terminie do 16
grudnia byto zbieranie uwag, czyli wptyneto po 16 grudnia, ostatni etap. Te, ktore wptynety w terminie,
czyli do 16 grudnia byty przedstawione Pani Prezydent”.

Radny p. Radoslaw Marzec; ,.czy te uwagi, ktore wptynely po terminie tez byly przez Panstwa
przeanalizowane. Probuje znalez¢ jaki$ punkt zaczepienia, dlaczego to nie zostato uwzglednione. Stoje
przed takim dyskomfortem. Za chwile bedziemy mie¢ glosowanie na komisji, w srod¢ bedziemy miec
glosowanie na sesji i jako radny odpowiedzialny chcialbym, aby tych planéw w Lodzi byto jak
najwiecej. Z drugiej strony mamy tutaj mieszkancow, ktorzy wyrazaja swoje obawy i takie deklaracje z
Panstwa strony, nawet ze strony prezydenckiej powiem szczerze nie trafiajg do mnie, bo wiceprezydent

Pustelnik mieszkancom Wzniesien L.odzkich tez juz wiele rzeczy obiecywal, a z realizacja tych obietnic



jest roznie. Mam dylemat jak mam zaglosowac, poniewaz jest realne zagrozenie dla mieszkancow, ze
jesli nie przystapimy do zmiany tego planu pdzniej, to ta dziatalno$¢ w przysztosci moze byc
ograniczona. Moze doj$¢ do catkowitego ograniczenia tej dziatalnosci. Rozumiem te obawy i dlatego
mieszkaniec informowal radnych. Zgadzam si¢ z tym, ze wprowadzenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego z automatu mu nie umozliwi dziatalnosci, ale jednak radni stoja przed
dylematem, czy zaglosowaé za, czy si¢ wstrzymac, przeciw. Prosz¢ Panig Dyrektor, aby przestata
ogranicza¢ takiego typu sytuacje, abySmy mieli jasne i klarowne plany. Aby$my nie dopuszczali do
sytuacji, ze mieszkancy przychodza. Drugie wylozenie bylo 16 grudnia, nie tak dawno, zdaje sobie
sprawe, ze jest tam zagrozenie w tym terenie i chcecie to uchronié, ale z gory zakladanie, ze bedziemy
poprawiali miejscowy plan tuz przy uchwaleniu to tez nie jest dobre. Mamy za duzo miejscowych
planéw, ktore powinni§my uchwali¢c. Mamy duzo przystapien, wiec ja si¢ boje¢, ze Panstwo z tym
wszystkim si¢ nie wyrobicie, a ja nadal stoj¢ przed dylematem jak zagtosowac”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska, ,.to, ze my jesteSmy
zmuszeni podejmowac takie decyzje, ktére dla nas tez nie sg proste, bo oczywiscie dla nas to jest duzo
wigcej pracy zmienienie planu. Wynika z tego, ze caly czas jest ten dualizm prawa na poziomie
krajowym, ktory powoduje, ze rownolegle to sporzadzania planéw mamy WZ. Nie ukrywam, ze
wszyscy liczg na te zmiany, ktore zaktadaty, ze WZ begda bardzo ukrécone. Miaty mie¢ bardzo okrojony
czas aktualno$ci i utrzymania i to by nam niezmiernie pomoglo. Natomiast niestety caly czas
funkcjonujemy w takiej rzeczywistosci, ktora z WZ, ktora 2003 roku zostata wprowadzona do ustawy i
miata by¢ proteza na chwile, przejsciowym rozwigzaniem do momentu, kiedy wszyscy przyjma
miejscowe plany zostala z nami na zawsze. To jest ta przyczyna, tej patologii, o ktorej Pan Radny
mowil. Jezeli chodzi o obietnice Pana Prezydenta ja sobie nie przypominam obietnicy z dziedziny
planowania, ktora nie zostalby dotrzymana. Zaczynajac od Wzniesien Lodzkich przypomne, ze
Wzniesienia £odzkie w pierwszym odruchu odrzucity te propozycje. Dlatego nie bylo przystapien do
studium. Momencie, w ktorym mieszkancy Wzniesien L.odzkich zadeklarowali, ze oczekuja takiej
zmiany, przystapilismy do zmiany i juz trwaja wstgpne prace nad tym, aby rzeczywiscie w calej Lodzi
takie zmiany i aktualizacji dokonac. Kolejng taka deklaracja byta wtasnie deklaracja zawierajaca szereg
zmian dla Nowosolnej. Przypomne, ze jeden z planow zmieniajacych zostat juz przyjety i tak jak
wspominalam dwa kolejne sg w wylozeniu. W tym tygodniu odbyta si¢ dyskusja publiczna zarowna
dla jednego, jak i drugiego. Wywigzujemy si¢ z tego i naprawde dokladamy w catym departamencie
wielkich staran, zeby zastuzy¢ na Panstwa zaufanie”.

Radny p. Radoslaw Marzec; ,, mieszkancy Wzniesien Lodzkich sg tak zadowoleni z wypelnienia
przyrzeczen Prezydenta Adama Pustelnika, ze w dalszym ciggu chcg odtaczy¢ si¢ od Lodzi”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,, postepowanie dowodowe, o czym Przewodniczacy bardziej wie niz
ja. Wazna jest wizja lokalna. Odnosze wrazenie, ze tej wizji lokalnej w przygotowaniu tego
miejscowego planu zabraklo. Jezeli jest od kilkudziesieciu lat zapewniony dojazd do obiektu

prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza w tym obszarze tego si¢ nie dostrzega. Druga uwaga mysSmy juz



kilka razy przyje¢li miejscowy plan pomig¢dzy ul. Lodowg , Przybyszewskiego, a Haszka, gdzie jednego
z wla$cicieli nieruchomosci pozbawilismy drogi dojazdowej, poniewaz to jest dom mieszkalny, on to
zaakceptowat cho¢ wyrazat swoja opini¢ w sprawie. Byta dyskusja w tej materii. Nie mozemy sobie
pozwoli¢ na takie podejscie do sprawy, jak tam. Po trzecie poza zadaniem opiniotworczym i
podejmujacym rozstrzygnigcia w prawie lokalnym komisja ma inicjatywy. Zaproponowatbym
stanowisko komisji w sprawie modyfikacji dla tego projektu pod, ktorym by si¢ mogta komisja
podpisac”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,, Pani Dyrektor przekonuje mnie do glosowania za tym planem
argumentacja, ktora Pani przedstawita zwigzanych z zagrozeniem WZ. Natomiast to bedzie zalezato od
Rady czy przyjmie taka zmiane, czy nie, ze taka deklaracja czy opinia Komisji, ktora by w jaki§ sposob
zapewniata cho¢by nasze stanowisko panstwu, ze jezeli beda zmiany dotyczace planow w zakresie tejze
drogi. Pani Dyrektor zapewnita, jezeli nie bedzie formalnych przeszkdd, ktore umozliwig takg zmiane
to pani to zaproponuje. My, jako Radni powinniémy Panstwa zapewnié, ze wtedy nie bedziemy
oponowac¢ przeciwko temu i rzeczywiscie poprzemy stanowisko Pracowni”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski odczytal stanowisko, powiedzial, Ze nalezy je
zmodyfikowac¢ i przeglosujemy je w sprawach roznych. Kto z cztonkow Komisji jest za, aby Komisja
podjeta stanowisko w sprawie przysztych zmian i modyfikacji uchwalonego miejscowego planu?
Opinia pozytywna; 10 gloséw ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢” .
Nastepnie, Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie ww. projekt uchwaty.

Opinia pozytywna; 10 gloséw ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢” .

Ad. pkt. 4. Aneksu nr 1 Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie ustalenia lokalizacji

inwestycji mieszkaniowej i inwestycji towarzyszacej przy ulicach Mechanicznej 2/30i 2/28

oraz Lodowej bez numeru w Y.odzi — druk nr 18/2023.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak przedstawil wstepnie natomiast
szczegoty projektu przedstawi p. Katarzyna Sudaj.

Glowny Specjalista Biura Architekta Miasta Pani Katarzyna Sudaj omowita projekt
uchwaty, ktoérego druk nr 18/2023 stanowi zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,czy Panstwo prowadziliScie jaka$ analize,
czy w innych duzych miastach tego rodzaju wnioski na zasadzie lex deweloper sa tak
automatycznie przyklepywane, jezeli one tylko speiniajg wymogi i standardy architektoniczne.
Czy sa miasta, ktore probuja broni¢ zapisoOw planu i mimo, ze wniosek spetnial standardy

architektoniczne nie jest uwzgledniony?”



Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,,to jest bardzo ciezki. Nastepuje
pewnego rodzaju ewolucja w stosunku do tej ustawy. Kiedy ona weszta wiele Gmin bardzo
negatywnie si¢ do niej odnosilo. Z zasady bylo odrzucane inicjatywy. Po jakim$ czasie
zauwazono, ze zdarzajg si¢ takie przypadki, ze ona przynosi korzystne rozwigzania. Ostatnim
Miastem zaczynajacym stosowac uznawanie wnioskow jest Warszawa. Uchwala jest przeciw
ustaleniom planu, ale ma w sobie zgode i pozytywny i rozsagdny warunek, ze to musi by¢
wniosek nie sprzeczny ze studium. Jesli jest to teren po przemystowy. Nikt nie zdecydowat
czym jest ta produkcyjnos¢. Raczej chodzito o zagospodarowanie terenéw po kolejowych, po
kopalnianych, takich zdegradowanych poprzemystowych obszaréw, ktore gdzies =z
urbanistycznego umiejscowienia bytoby korzystne do zainwestowania. To jest tez ustawa, ktora
w swoich intencjach stara si¢ reagowac na to, ze plany z natury maja duza bezwladnosé, bo
taka jest ich rola. Musza by¢ stabilne i niezmienne, a rzeczywisto$¢ czasem si¢ zmienia i nalezy
si¢ do niej dostosowac. W ostatnim okresie te przypadki pozytywnego uzywania ustawy lex
developer wziety si¢ z konsekwencji po pandemicznej. To znaczy gldwnie z powodu upadku
kierunku inwestowania zapisanego w planach miejscowych np.; na funkcje biurowe, czyli
uslugowe 1 pojawienie si¢ wigkszej potrzeby inwestowania w strukture mieszkaniowa.
Procedura tej ustawy lex deweloper jest znacznie krotsza niz zmiana planu i prostsza. Ma swoje
uwarunkowania”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,.kto jest wlascicielem dziatki 1 od kiedy?”.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,,wlascicielem jest wnioskodawca,
czyli firma. Od roku 2018

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,a miejscowy plan zagospodarowania jest od
kiedy?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,od 2022
roku. Tam byla bardzo zloZona rzecz. Bralam udzial w tym procesie, jak jeszcze pracowatam
w biurze Architekta Miasta, tam bylo zmieniane studium. Byt wniosek tego wiasciciel-
inwestora o zmiang¢ studium 1 te zapisy studium staty u podtoza uchwalenia tego planu, ktéry
Rada Miejska przyjeta w zesztym roku”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,,podziele si¢ pewng refleksja. Ja pomijam fakt okreslony
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na t¢ chwile. Chce zwroci¢ uwage na
kilka rzeczy dotyczacych tego podmiotu. Ot6z po drugiej stronie toréw kolejowych, gdzie
mamy do czynienia réwniez zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng przy ul. Sobolowe;,
przylegtych ulicach pojawily si¢ nagle dwa wiezowce 11 kondygnacyjne. Spowodowato to

olbrzymi protest mieszkancow. Nie da si¢ ukryé, ze na zamknietej ulicy Sobolowej



prowadzacej do ptywalni miejskiej pojawit si¢ zwiekszony ruch samochodowy. Teraz mamy
do czynienia z sytuacja taka, ze proponowane rozwigzania tylko w czeSci uwzgledniaja
otoczenie gdyz miejscowy plan wskazuje, ze wzdtuz ulicy Mechanicznej ma si¢ pojawic
zabudowa jednorodzinna. Natomiast wzdtuz ulicy Lodowej, ktoéra w ostatnim okresie czasu, po
30 latach swojego wygladu zostata wyremontowana. Tam te tereny mialy by¢ przeznaczone na
zabudowe do 12 metrow kwadratowych. Réznica polega na tym, ze miejscowy plan zaktada
istnieje od 54 - 98 mieszkan. Propozycja, o ktorej dzis mowimy jest 4 krotnie wigksza od 212
— 406 mieszkan. Jezeli przyjmiemy minimalng powierzchnie mieszkaniowa i maksymalng
ilos¢ mieszkan to si¢ okaze, ze kazde z mieszkanh ma powierzchni¢ 27 metrow kwadratowych.
Prawo budowlane okre$la minimalne powierzchnie. Tutaj mamy do czynienia z sytuacjg tez
dwuznaczng. Jesli by przyja¢ maksymalng powierzchnie to si¢ okazuje, ze te mieszkania beda
mie¢ powierzchni¢ 51 metrow kwadratowych. Zapytatem od kiedy jest whasciciel, jesli od 2018
roku to doskonale widziat, ze miejscowy plan okresli warunki i czekat na ten miejscowy plan 1
jak on jest wbrew jego oczekiwaniom wystepuje w oparciu o ustawg deweloperska. Jestem
zwolennikiem zastosowania tych przepisoOw ustawy, kiedy w gre wchodzi dobro mieszkancow,
anie dobro inwestora. W tym przypadku nie widz¢ dobra mieszkancéw. Przyjmujac ta uchwate
w moim przekonaniu spowodujemy kolejng ko$¢ niezgody i fale protestow ze strony
mieszkancow domkéw jednorodzinnych od ul. Lodowej do toréw kolejowych. Jednoczesnie
zageScimy komunikacyjnie ulice Lodowa 1 ulice Mechaniczng. Mechaniczna posiada dwa
zjazdy, wnioskodawca prosi o 4 zjazdy. Jesli uwzglednimy, ze po sasiedzku jest Dziewiarska i
zaklad pogrzebowy, a naprzeciwko cmentarz to mamy do czynienia z sytuacja, ktdra znowu
bedzie wywotata lawing protestow ze wzgledu na zmorzony ruch komunikacyjny w obszarze
0 spokojnym ruchu do tej pory. W moim przekonaniu takie rozwigzanie jest wbrew interesom
miasta, jest wbrew interesom mieszkancéw, wychodzi jedynie naprzeciw oczekiwaniom
inwestora, ktory raz juz naduzyt zaufania samorzagdowego”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,.czy my cos wiemy jaki byl plan
zagospodarowania terenu we wczesniejszym okresie, bo jest to dziwnie planistycznie
ulokowany obszar. Z jednej strony 13ki, z drugiej strony aparat przemyslowy, a pdzniej bloki,
co$ mialo tu stawac, bloki?”.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,,my$my takiej glebokiej analizy nie
przeprowadzali. Te teren byl przeznaczony na handel wielko powierzchniowy. Wowczas prawo
wymagato planu miejscowego dla realizacji inwestycji powyzej 2 tys. metréw kwadratowych.
To byt taki przypadek. Tesco nie wybudowato tego obiektu. Jak firma odeszta od inwestowania

to chcieli uaktywni¢ ten obszar zmieniajac jego przeksztatcenie z wielkopowierzchniowej na



mozliwos¢ zabudowy mieszkaniowej. Byly tam w latach 90 produkowane elementy
betonowe”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,pomimo tego, ze pojawienie si¢ zabudowy
mieszkaniowej jest ucigzliwe dla mieszkaniowka domkow, to na tyle mniejsza gdy dziatat tam
obszar gospodarczy”.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,, obszar ten znajduje si¢ w otoczeniu
zabudowy jednorodzinne;j”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,z jakiego powodu inwestor wczesniej nie
wnosit o wigkszg zabudowe?”.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,,jak byl robiony plan musial by¢
zgodny ze studium, a studium juz zamykalo parametry wysokos$ciowe i intensywnosci
zabudowy”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska Tesco chcac
sprzeda¢ ten teren wiedzac, ze juz go nie skomercjalizuje, wnosito o ta zmiang. Potem mozna
byto zmieni¢ plan miejscowy, czyli w tym kierunku poszta zmiana studiu. Studium zatozylo te
parametry graniczne wazac, ze to jest teren zdegradowany. Jednoczes$nie nie jest w bliskosci
z centrum. Potem jak byl robiony plan miejscowy to jak najbardziej byly wnoszone uwagi co
do tych parametrow, ale byty one niezgodne ze studium”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,nowy wlasciciel mogt zacza¢ biudowe od
wZzZ?”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,,tam byt
plan wielkopowierzchniowy dlatego wymagato to zmiany planu, ale wymagalo zmiany
studium”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,czyli defacto podnosimy wartos¢ tej
dziatki. Pojawiaja si¢ kwestie obstugi komunikacyjnej, czy my mozemy na jakim§ etapie
narzuci¢ witascicielowi dokonanie kolejnych inwestycji infrastruktury, aby uptynni¢ ruch. Czy
my to analizujemy?”.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,.to robi ZDiT i musi opiniowac te
whnioski. Ten wniosek zaopiniowal pozytywnie, czyli nie zanegowal tej mozliwosci obstuzenia
tej inwestycji”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,czy w sytuacji, w ktore] my wydamy zgode
na lex deweloper, czy bedzie przeprowadzana dogl¢bna analiza przy wydawaniu pozwolenia

na budowe?”.



Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak; ,,pozwolenie na budowe tez musi
zawiera¢ akceptacje ZDiT . Nie sadzeg, zeby ZDiT zmienit decyzje skoro inwestycje bedzie
miala takie parametry jak wniosek lex deweloper, ktory zostal uznany przez ZDiT. Mieszkancy
si¢ buntujg”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,tylko MPU posiada stosowne
oprogramowanie do budowania modeli ruchu”.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar-Wisniewska; ,tak,
natomiast nic nie wiadomo, aby tutaj byto robione takie specjalistyczne opracowanie. Ten uktad
komunikacyjny jest prawidtowy 1 on ma szanse przejac takie obcigzenie. Inng sprawg jest to co
Pan powiedzial, to obawa spoleczna i tu rzeczywiscie przy planie mieliSmy jasng uwagg, ze
mieszkancy si¢ obawiali zjazdu z tego terenu inwestycyjnego na Mechaniczng. To si¢ teraz
potwierdza. Nie sadzg, aby parametry drogowe byly niewystarczajace, bo obstuga jest dobra”.
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,przed wydaniem pozwolenia na budowe¢
ZDiT jeszcze bedzie mogt wymusic¢ na inwestorze pewne dziatania”.

Radny p. Radostaw Marzec; ,,zgodzil si¢ ZDiT”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,,ulica Mechaniczna jest taka, ze tam dwa samochody osobowe
ledwo si¢ mijaja i zawsze takg byta. Uktad komunikacyjny, czyli komunikacja dla poprzedniego
wiasciciela zawsze taka byla. Ta, byla szklarnia na terenach spotdzielczych. Spoétdzielnia
Bawelna miata tu swoje zaplecze do nie tyle budowy, bo spotdzielnia nie budowata, tylko firmy
budowaty, swoich osiedli na Widzewie Wschodzie. Wszystkie spotdzielnie na terenie Widzewa
to kiedys byla Bawelna. Po pierwsze jest niezgodnos$¢ ze studium, po drugie niezgodnos¢ z
planem zarowno w kwestii przeznaczenia. Jestem przeciwko tej uchwale”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,ja chciatem zauwazy¢, dobrze si¢ sktada deklaracje, ale trzeba
spojrze¢ na strong realng. To znaczy to jaka jest praktyka rowniez orzecznictwa w tej sprawie i
co jest w sytuacji, kiedy my. Lex deweloper jest takg ustawa, ktora powoduje, ze wcale nie jest
tak, ze Rada moze sobie powiedzie¢, ze jej si¢ nie podoba. Tym bardziej, ze w tej chwili to my
nie przyjmiemy tej uchwaty, efekt jest taki, ze to wcale nie blokuje tej inwestycji, bo my
musimy w tym czasie wydac stanowisko, to stanowisko jest pozytywne. Jezeli przyjmiemy
negatywna opinig, czyli przerobimy to w takim wypadku trzeba, jest pora do zaskarzenia i zdaje
si¢ praktyka jest taka orzecznicza, ze jezeli nie byto wyraznego wskazania, tak jak byto z tymi
inwestycjami gdzie byto wejscie w teren planowany na drogi, albo gdzie byty zabytki, gdzie
nie bylo jasnego wskazania w tych dokumentach to takie uchwaty byty uchylane. Oczywiscie
mozemy sobie podja¢ taka probe takiej deklaracji, ale sytuacja jest taka, Ze to nie bedzie

skuteczne bedzie pusta manifestacja w takim ksztalcie tej ustawy. Cate zlo tej sytuacji lezy



w ustawie o czym wielokrotnie mowiliSmy. Natomiast skutki sg takie, ze podjeliby$my to tak
nie inaczej to i tak by tego nie zatrzymato.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,to co mowi Radny p. Mateusz Walasek jest
stuszne natomiast zakladamy, Zze na tej sesji nie zostanie przyjeta ta uchwata, to organ
wykonawczy ma jeszcze czas na szybkie przygotowanie uchwaly negatywnej, ktora Rada na
sesji nadzwyczajnej moglaby przyjac i wtedy nie ma tego ryzyka, ze milczenie oznacza zgode.
Radny p. Mateusz Walasek; ,,pytanie czy ten czas w ogoble istnieje”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,tak czy inaczej jesteSmy stawiani przez
deweloperow coraz bardziej pod $ciang”.

Radny p. Krzysztofa Makowski; ,ten przypadek jest dosy¢ ciekawy ulica Lodowa jest
granicg, ktora odcina do$¢ wyraznie blokowiska od zabudowy jednorodzinnej. Mamy kilka
takich punktow w Lodzi, gdzie byta zabudowa jednorodzinna i nagle za ptotem takiego domku
powstaje blok, ktéry ma dwa pietra i do niczego nie pasuje. PowinniSmy zawalczy¢, aby
utrzymac¢ pewien kierunek rozwoju, jezeli chcg postawi¢ jednorodzinne to prosz¢ bardzo, ale
nie wysoka zabudowe”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,tam nawet wielorodzinna moze powstac
tylko nie o takiej intensywnos$ci”.

Radny p. Bogustaw Hubert: ,,to nie jest z moje strony pusta deklaracja to jest deklaracja
solidarnos$ci z mieszkancami tego terenu. Albo deklarujemy si¢ po stronie inwestora, albo po
stronie mieszkancoéw. Ja po stronie mieszkancow. Rozumiem, ze ten sprzeciw moj, czy moja
deklaracja nie zablokuje tej inwestycji, trudno, ale ja do tego reki nie przytoze”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,jesli deklaracja nie przetozy si¢ na skuteczne dzialanie
pozostanie pusta”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,,zalezy od nas, od Rady Miejskie;j”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,.chciatbym zwro6ci¢ uwage na fakt, ze postawa deweloperska
okresla procedurg przygotowania uchwaty, czyli krotko mowigc procedury przygotowania
decyzji o warunkach zabudowy to jest rownoznaczne z decyzjag o warunkach zabudowy.
Natomiast na szczgscie ta ustawa deweloperska pozostawita ostateczng decyzje samorzadowi,
nie Urzedowi. jest zobowigzany ustawg do przygotowania w odpowiednim czasie projektu,
tylko samorzadowi i wreszcie bedziemy musieli wzigé na swoje barki odpowiedzialnos¢. Czy
miasto rzadzi 1 Rada Miejska 1 Prezydent Miasta, czy rzadzg wnioskodawcy wykorzystujacy
przepisy prawa. To jest tak proste, ze wigkszego wyjasnienia w tej sprawie nie potrzeba”.
Radny p. Radostaw Marzec; ,, chciatbym wypowiedzie¢ si¢ w podobnym tonie jak radny

Pawtowski, po czesci si¢ z nim zgodzi¢. Ustawa lex deweloper daje mozliwos¢ podjecia decyzji



1 nie bojmy si¢ tego. Podejmijmy teraz decyzj¢ tutaj wida¢ ewidentnie, ze przedstawiony
projekt jest niezgodny ze studium, nie jest zgodny z planem miejscowym i to nie chodzi o jakie$
metry, dwa tylko o wiele wigcksze wartosci, wielkoséci. Ponadto nalezy uwzglednié¢ okolice
tego terenu. Tam jest zabudowa w wigkszosci domami jednorodzinnymi 1 powstanie takiego
blokowiska, ktory ma obstugiwa¢ jednak waska droga jest malo skuteczna. Dziwi mnie
zapewnienie ze strony ZDiT o mozliwos$ci obstugi komunikacyjnej skoro dowiedzieliSmy sig,
ze Miejska Pracownia Urbanistyczna moze sprawdzi¢ potoki i moze sprawdzi¢ jak to bedzie
funkcjonowato. Bardzo mnie dziwi ta odpowiedzialno$¢ ZDiT- u i wydanie tej opinii. Ja jako
radny i Klub PiS rowniez zagtosuje przeciwko i apeluje do pozostatych radnych, wigcej odwagi
glosujmy tak jak chcg mieszkancy”.

Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty.

Opinia negatywna: 3 gloséw ,,za”, 5 gloséw ,,przeciw” 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”.
Uzasadnienie negatywnej opinii: ,projekt jest wyraznie sprzeczny z planem
zagospodarowania przestrzennego prowadzi do powstania w terenie zabudowy jednorodzinnej
duzych obiektow wielorodzinnych i sg istotne watpliwosci co do obstugi komunikacyjnej tego

terenu’”’.

Ad. pkt. 5. Sprawy wniesione i wolne wnioskKi

Stanowisko w sprawie przyjecia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czgsci obszaru miasta Lodzi potozonej w rejonie Autostrady A-1 oraz ulic Brzezinskiej i
Wiaczynskiej — wschodniej czgsci osiedla Nowosolna.

Komisja Planowania Przestrzennego i Architektury Rady Miejskiej w Lodzi uznaje za zasadne
po przyjeciu wskazanego w/w miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego podjecie
prac nad jego modyfikacja, w zakresie terenu oznaczonego w planie symbolem 2U/MN dla
zapewnienia obstugi komunikacyjnej w dotychczasowym ksztalcie dla podmiotow
prowadzacych od dawna dziatalno$¢ gospodarczg.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski poddal pod glosowanie przyjecie stanowiska.
Opinia pozytywna: 9 gltosoéw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.

Zaopiniowanie projektu uchwaly stanowisko w sprawie ochrony drzew na nieruchomosci
polozonej w Y.odzi przy ul. plk. Jana Kilinskiego 95 - druk BRM nr 12/2023.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski przedstawit projekt uchwaty, ktorego druk BRM nr
12/2023.

Radny p. Krzysztof Makowski; ,,nalezy ztozy¢ autopoprawke kto wezesniej gtosowat za”.



Radny p. Radostaw Marzec; , ktorzy radni z Pana Klubu gltosowali za?”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,nie byl obecny na glosowaniu radny Wiadystaw
Skwarka i ja”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,, pewnie tez gtosowatem za, wtedy nie byto kontrowersji takich”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,te drzewa powinny by¢ chronione, bede gltosowat
za. Gwarantem bezpieczenstwa drzewostanu jakiegokolwiek na terenie t.odzi, ze on jest we wiadaniu
miasta. Kluczem do ochrony sg plany zagospodarowania przestrzennego”.

Radny p. Krzysztof Makowski; ,,czy wnioskodawcy nie dopuszczajg mozliwosci wykreslenia akapitu
od jednocze$nie Rada Miejska do miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Tego srodka,
aby zostawi¢ tylko paragraf 1”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,,zdecydowanie popieram Pana radnego. W tym momencie, kiedy problem
spoleczny nabrzmial i medialnie tez to posypywanie glowy popiotem moze nie w tym momencie.
Rzeczywiscie sama uchwala i to uzasadnienie, ktore proponuje Pan Radny Makowski chyba, by
uspokoito nastroje i rownocze$nie doprowadzito do tego o co nam chodzi”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,nie mozemy wnie$¢ autopoprawki, bo nie ma teraz
posiedzenia Klubu teraz, wiec nie zgtaszamy. Apeluje do Pana Radnego Makowskiego, aby wykreslajac
ta dalsza cze$¢ tekstu z paragrafu 1 pozostawit jednak to ostatnie zdanie zaczynajace si¢ od stow; ,,Rada
Migjska”. To nie jest to, ze Rada wskazuje, ze nie powinni§my sprzedawac”.

Radny p. Krzysztof Makowski; ,jakbyscie si¢ Panstwo zgodzili, aby bylo bez tego $rodka i
uzasadnienia”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,uzasadnienie to uzasadnienie taki projekt ztozylismy”

Radny p. Krzysztof Makowski; ,,mozecie jako Klub to przedyskutowaé. Nie ukrywam, Ze jestem za,
natomiast nie moge zaglosowac za uchwatg w tej postaci’.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,.tereny zwlaszcza w centrum kosztuja. Nikt rozsadny
nie kupi terenu z drzewami po to, aby tam obserwowac ptaki. Ktos, kto chce zainwestowac pienigdze w
kupienie terenu to ma kalkulacje ekonomiczng. Na sesji wypracujemy kompromisowe rozwigzanie”.

Radny p. Sylwester Pawlowski; ,,uwaga dotyczaca posypania popitem glowy i przyznania si¢ do btedu
moze by¢ zbyt mocnym samo katowaniem si¢. Moim zdaniem wskazujemy, ze zard6wno ustawa jak i
miejscowe plany zagospodarowania, jak i ustawa lex deweloper sprzyja tego typu zachowaniom. Nie
mamy zadnej gwarancji, jesteSmy bezsilni. Nawet precyzyjne zapisy miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego nie gwarantujg zachowania roslinnosci. Wstepnie przed
konsultacjami Klubowymi przychylit si¢ do pierwszego zdania, zeby moc go wykreslic. Natomiast
naszg bezradno$¢ w Swietle aktow ustawowych pozostawit bym, bo my nie mamy wpltywu na to. Co z
tego, ze miejscowy plan zagospodarowania bedzie przewidywal zachowanie drzewostanu. Kupi ktos
przez rok bedzie podlewat benzyna badz ropa naftowag i drzewo uschnie. Nie bedzie Zadnej
konsekwencji. Te luki prawne samorzadowi ograniczajg mozliwg ochron¢. Pozostawitbym tg druga
cz¢$¢ w uchwale Rady Miejskiej ™.



Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,.to jest jeden z zabytkowych parkéw w Centrum
Miasta i trzeba te drzewa maksymalnie chronic¢”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; poddal pod gtosowanie projekt uchwaty.

Opinia pozytywna; 8 gloséw ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujacym si¢” .

Nastepnie, Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski poinformowal cztonkéw Komisji,
o pismach mieszkancow, ktore wptynetly do Komisji, a ktore Komisja przekaze merytorycznym
Wydziatlom celem wyjasnienia. Wniosek mieszkanca o zmian¢ studium przekazemy do
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, natomiast pismo mieszkanca w sprawie budowy wiezowca
przy Aleja Marszatka Pitsudskiego przekazemy do Wydziatu Urbanistyki i Architektury.
Ponadto odczytat pismo Komitetu Obrony Osiedla Doty w sprawie wyburzenia pawilonu. Na

Sali sg przedstawiciele i prosze¢ o zabranie glosu”.

Radny p. Krzysztof Makowski; ,,podczas dyzuru przyszli mieszkancy, ktorzy protestuja
przeciw wybudowaniu budynku obecnie w miejscu obecnie funkcjonujacego Philipsa,
przewidywany jest ten budynek do zburzenia i beda kolejne wysokie apartamentowce.
Sygnalizuje, ze tam mieszkancy zawigzali Komitet Protestacyjny i przygotowuja dokumenty
wlgczeni z analizg zacienienia i na uslonecznienie pokazujace jak ta inwestycja negatywnie

moze wpltyna¢ na ten teren w okolicach Aleja Marszatka Pitsudskiego™.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz; ,,apeluj¢ o rozsadne podejscie do tego pisma
od mieszkancéw. Czytatem to z pewnym dystansem, bowiem oni podnoszg kwestie biurowych
budynkow, ktore powstaty, ze obnizyl im si¢ komfort §wietlny. Mieli taki sam wplyw na
zaciemnienie budynkéw jak rowniez mieszkancy okolicznych kamienic, ktorzy mogli by si¢

domagac¢ od miasta nacjonalizacji”.

Ponadto Przewodniczacy Komisji odczytat pismo Komitetu Obrony Osiedla Doty w sprawie
wyburzenia pawilonu. Na Sali sg przedstawiciele 1 prosz¢ o zabranie gtosu”.

Komitetu Obrony Osiedla Doly; ,, w dniu 16 stycznia powstal komitet. Mieszkamy na osiedlu,
w ktérym w cztery dni podpisato si¢ pod protestem 1900 osob. To jest stare osiedle, ktore
zostalo pomyslane z sercem woéwczas, urbanista czy architekt zaznaczyl, gdzie jest czes¢
mieszkalna, gdzie jest czg$¢ edukacyjna, gdzie jest cze$¢ handlowa, gdzie jest cze$¢

rekreacyjna, gdzie jest cze$¢ ochrony zdrowia. To wszystko zostalo tam pomyslane. 1 teraz



mamy tam pawilon. Na Spornej mamy przystanek, ktory si¢ nazywa Bracka — Cmentarz
Zydowski. To wlasnie naprzeciw tego przystanku jest pawilon handlowy, w ktorym sg cztery
sklepy, bardzo dobrze prowadzone i my wszyscy z tego korzystamy. Teraz si¢ okazuje, ze status
tej sprawy nie jest nam znany, czy to sa zakusy takie tylko rozmyslania, czy to sa konkretne
kroki jaka jest decyzja. Nikt z nami tego nie konsultowatl, ze tworzace si¢, powstatle Muzeum
Dzieci Polskich zamierza zburzy¢ ten pawilon na cele muzealne, albo na cele jak styszymy
parkingowe. Ten pawilon jest na skarpie bardzo trudne jest zbudowac¢ parking dla autokarow
na skarpie. Wszystkie te uliczki sg bardzo waskie. To nie sg ulice przystosowane do wjazdu
autokaréw, wiec z kregu mieszkancow zrobiliSmy protest uliczny. Przyjechaly telewizje,
najstarsza z osob tam mieszkajacych zdazyta powiedzie¢, ze my si¢ nie zgadzamy zburzy¢ tego
pawilonu i szukamy takiego ciala w mie$cie i takich radnych, ktorzy tg sprawe postawig

powaznie, a my mamy aktywa. Mozemy pokaza¢ 5 innych lokalizacji”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski; ,,my w tej chwili nie dojdziemy do
rozwigzania, ja chce znalez¢ z Pana udziatem rozwigzania proceduralne jak my mozemy si¢
tym zaja¢. Czy dzi$ ze strony architektury moze by¢ jaka$ informacja na temat zamierzen?
Thumaczenie nam teraz nie ma zadnego sensu, bowiem nie ustyszymy od urzednikow.
Proponuje, aby na kolejnym posiedzeniu Prezydent Miasta Lodzi przygotowat informacje na

temat wyburzenia pawilonu”.

Radny p. Bogustaw Hubert; ,poza stanowiskiem Prezydenta Miasta todzi prosze

o stanowisko Rady Osiedla”.

Radny p. Mateusz Walasek; ,,byto przywotane muzeum, to proszg¢ tez na posiedzenie zaprosic

przedstawicieli muzeum”.
Radny p. Radostaw Marzec; zaapelowal; ,, aby nie bylo tak, ze zainteresowani czekaja ponad

3 godziny, aby przedstawi¢ swoj problem, po czy dowiaduja si¢, ze bedzie ono przedmiotem

kolejnego posiedzenia”.

Na tym posiedzenie zakonczono.
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