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Protokél nr 56/111/2023

posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego i Architektury
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 17 marca 2023 r.

I. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 13 radnych
obecnych - 12 radnych
nieobecnych - 1radny

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnos$ci stanowig zatgcznik nr 112 do niniejszego protokotu.
Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla gosci na posiedzenie stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Posiedzeniu Komisji przewodniczyl:

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski.

II1. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Informacja Prezydenta Miasta Lodzi o pracach nad projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta £.odzi potozonej w rejonie
ulic: Tadeusza Sottyka, Pienistej 1 Laskowickie;.

3. Informacja Prezydenta Miasta Lodzi na temat inwestycji Muzeum Dzieci Polskich
w rejonie ulicy Przemystowej — w konteks$cie zmiany przeznaczenia nieruchomosci.

4. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Aneksnrl
1. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla cze¢sci miasta Lodzi potozonej w rejonie ulic

Grabinskiej 1 Jana Kasprowicza — druk 61/2023.



1V. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia:

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski powitat obecnych radnych,
zaproszonych goséci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzil quorum niezbedne do

prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski zapytal, czy sag uwagi do zaproponowanego

porzadku posiedzenia.
Nikt nie zgtosit uwag.

Wobec braku uwag Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie zaproponowany porzadek
obrad.

Komisja przez aklamacje przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad, pkt. 2. Informacja Prezydenta Miasta L.odzi o pracach nad projektem miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego dla czesSci obszaru miasta Y.odzi polozonej

w rejonie ulic: Tadeusza Soltyka, Pienistej i Laskowickiej.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Goérska: ,,Mowimy
tu o obszarze potozonym w zachodniej czeSci miasta, w najblizszym sgsiedztwie Lotniska.
W studium uwarunkowan jest to obszar, ktory przeznacza ten teren pod tereny aktywnosci
gospodarczej o ograniczonej ucigzliwosci. Po za tym w tym obszarze mieszczg si¢ rOwniez
dwie enklawy lesne, ktore w studium zostaly wyznaczone jako obszary powyzej 3 ha. Ponadto
w studium ten obszar réwniez przecina ukltadem drogowym. Na poélnoc od tego terenu
wyznaczonego linig czerwong mamy tereny w studium okreslone jako otwarte, czyli wylaczone
spod zabudowy. Po stronie wschodniej tego obszaru przebiega dolina rzeki Jasien, a dalej
tereny uksztattowane jako zabudowa jednorodzinna. Na potudnie jest to obszar Lotniska.
Od zachodu sg to tereny przemystowe 1 duzy kompleks lesny. Powyzej ulicy Pienistej sg to
tereny w studium okreslone jako obszary zabudowy wielorodzinnej 1 jednorodzinne;j.
W poprzednim dokumencie studium z 2010 roku ten obszar réwniez byl jako towarzyszacy

Lotnisku. Na péinoc od Lotniska byly to tereny WCL — tereny kompilacji ustug z preferencja



programu zwigzanego z funkcjonowaniem Lotniska. Natomiast w cz¢séci poétnocnej obszaru,
przed przystapieniem, byty to tereny okreslone jako tereny PL, tereny centréw logistycznych.
Wazne jest to, ze caty ten obszar do ulicy Pienistej byt przewidywany pod taki kierunek rozwoju
Miasta. Jak wida¢ dolina rzeki Jasien i tereny lasu jak rowniez w tym dokumencie poprzednim
strategicznym Miasta byty chronione. JesteSmy teraz na etapie projektu i jego opiniowania oraz
uzgodnien. Natomiast celami jakie sobie postawiliSmy jest zapewnienie witasciwych relacji
przestrzennych pomig¢dzy terenami przeznaczonymi pod zabudowe z rozwojem aktywnosci
gospodarczej a terenami sgsiednimi, szczegdlnie z obszarem Portu Lotniczego. Mamy
za zadanie wyznaczy¢ nowe tereny inwestycyjne w zgodzie z dokumentem obowigzujacym
w studium, jak rowniez zachowywac niekontrolowane procesy urbanizacji tego obszaru, ktore
majg dazenie do zabudowy wielorodzinnej, co jak wiadomo stoi w jawnym konflikcie
z przewidywanym kierunkiem zagospodarowania tego terenu okreslanym w studium.
PodjeliSmy prace nad przystapieniem w styczniu 2022 roku. Obwiescilismy o podjeciu uchwaty
w maju do czerwca, w tym okresie zbieraliSmy wnioski do tego dokumentu.
16 stycznia 2023 roku rozstrzygneliSmy wnioski 1 zaczgliSmy opiniowanie dokumentu.
Jestesmy na etapie uzgodnien. W 1994 roku na obszarze tym przewazaly tereny rolnicze. Widaé
duza enklawe lesng we wschodniej czes$ci obszaru. W 2005 roku nadal te tereny pozostawaty
w wiekszosci uzytkami rolnymi. Pojawialy si¢ mate enklawy zadrzewia. Jesli chodzi
0 2021 rok wida¢, jak ta sukcesja postepuje, z uwagi na to, ze te obszary bylty nieuprawiane,
w pewnej czgsci miescily si¢ tutaj ogrody dziatkowe. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w péinocnej
czgsci poza granica obszaru rozwija si¢ osiedle wielorodzinne, ktore zdobylo pozwolenie
i zaczelo si¢ realizowac na bazie decyzji o warunkach zabudowy w terenach przewidzianych
w studium jako teren enklawy wylaczony spod zabudowy. Przede wszystkim nalezy zwrocicé
uwagg na to, ze plan chroni enklawy lesne istniejace, jak rowniez uzupetnia te enklawy
dolesienia. Po wschodniej stronie ulicy Dennej jest duzy las, ktéry ma uzytek lesny
1 W propozycji naszego planu zostaje utrzymany. Z kolei w zachodniej czgsci obszaru mamy
tez duzo uzytkdéw lesnych, natomiast czgs$¢ tego terenu tez wskazujemy w zgodzie ze studium
do dolesienia. Ponadto projekt przewiduje tereny w przewazajacej czesci tego obszaru dla
drobnej zabudowy ustugowej i1 produkcji pozostawiajac jeszcze pewne enklawy zieleni czy
lasow, ktore wyznaczyliSmy na tym obszarze jako wartosciowe I do utrzymania w tym
obszarze. Ponadto na granicy z terenami, ktore rozwijajg si¢ w czgsci potnocnej tego obszaru,
ktory widzimy od strony ulicy Pienistej to w projekcie planu jest wyznaczony bufor okoto
30 metrow takiej strefy izolacyjnej zarowno widokowej jak i1 akustycznej, ktora oddziela czy

tez buforuje tereny otwarte, dzisiaj czgsciowo juz zabudowane zabudowg wielorodzinng od
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przysztej zabudowy planowanej na podstawie tego dokumentu. Ponadto w projekcie bardzo
wazne jest uzgodnienie uktadu komunikacyjnego, ktory jest niezbedny do prawidlowego
skomunikowania tego obszaru. Jak wida¢ ukiad dziatek rolnych dzisiaj obstugiwanych
z takich wewnetrznych uktadow komunikacyjnych nie daje prawidtowej mozliwosci obstugi
tego obszaru. Wobec czego projekt przewiduje wprowadzenie drogi zbiorczej przez $rodek
pozwalajac na ekonomiczne wykorzystanie tego obszaru pod lokalizacj¢ obiektow wigkszej
powierzchni. Bardzo waznym elementem, o ktorym nie mozna zapomnie¢ jest fakt, ze Miasto
do tego obszaru przystgpito po tym jak tak naprawde¢ wigkszo$¢ tego obszaru udalo si¢
w planach miejscowych obja¢ ochrong. Mowi¢ tu o dwoch obszarach planow miejscowych
po zachodniej stronie. Ten, o ktorym mowimy to Park Le$ny Lublinek Uroczysko Lublinek.
Tam powierzchnia samych laso6w stanowi okoto 135 ha. W drugiej kolejnosci w zesztym roku
przyjelismy dokument gwarantujacy zachowanie terenu otwartego na poinoc od obszaru
objetego przystapieniem i to sa 23 ha terenu, ktory ma w planie by¢ zielenig naturalng. W $rode
na sesji Rada Miejska przyjeta dwa dokumenty chronigce doling Jasien na wschod od obszaru
objetego tym przystapieniem. Jest to kolejnych okoto 42 ha terenéw otwartych. Ponadto ten

caty pierscien przyrodniczy i ekologiczny wokoét obszaru Lotniska wydaje si¢ domknigty.

Faza pvtan i dyskusji.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Od razu prosz¢ o uzupetienie co do jedne;j
kwestii, jak przedstawiajg si¢ tam stosunki wlasnosciowe?”’

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska: ,,Tak naprawde
w przewazajacej czesci, by¢ moze to jest pot na pot, nie ma juz takiej statystyki, ale bardzo
duzo tych terenow stanowi wlasno$¢ gminy jak réwniez druga cze$¢ stanowi wilasnos¢
prywatna.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czyli zielone to jest prywatne, a niebieskie
gmina.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Jak jest z kwestig pochodzenia tej wlasno$ci gminnej. Na tym
terenie byly robione wywlaszczenia przez budownictwo mieszkaniowe. Jak wiadomo
w przypadku takiego pochodzenia wiasno$ci gminnej jest mozliwos$¢ zwrotu tego. Czy mamy
wiedzg, ile z tych dzialek nabytych jest przez gming w ten sposob, ktdry gwarantowatby
uniknigcie zwrotu?”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,\Nie, dzisiaj nie
posiadam takiej informacji.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Jak te tereny sg opisane w studium?”’



Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Goérska: ,,Wickszos¢ tego
obszaru potozona jest w jednostce AG1 — aktywnos$¢ gospodarcza o ograniczonej ucigzliwosci.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Plan mozemy uchwali¢ tylko zgodnie ze
studium. Natomiast bez uchwalenia planu nie powstang tam na W-Z zadne obiekty ustugowo —
przemystowe, bo sgsiedztwo na to nie pozwala.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska: ,,Nie mamy takiej
gwarancji. Jezeli w obszarze Lotniska bedzie jaki$ obiekt magazynowy to wydaje sig,
ze sktadajac decyzje o warunkach zabudowy uzyska si¢ na bazie opinii urbanistycznej takie
sgsiedztwo.”

Mieszkaniec Lodzi: ,,Stowem wstgpu pozwolg sobie odczytac nasze stanowisko w tej sprawie:
wzanowny Panie Przewodniczgcy, Szanowni Radni. Pojawiamy sie na Komisji jako
przedstawiciele spolecznosci m. in. dzielnic Retkinia, Rokicie, Lublinek Pienista, ale kazdego
z todzian, ktoremu nie jest obca troska o przyrode. Obawy co do skiadowania terenu lasu
halami o wysokosci 21 metrow dowiedzielismy sie od Rady Osiedla Lublinek Pienista, ktora
otrzymata do zaopiniowania projekt planu zagospodarowania przestrzennego dla rejonu ulic
Softyka - Pienista — Laskowicka. Wzbudzito to w nas wszystkich ogromne oburzenie, dlatego
w tydzien zebralismy 907 podpisow pod petycjq do Pani Prezydent o wycofaniu sie z tych
planow i ochrone lasu. Las, o ktorym mowa to nasza oaza, to nasze miejsce uprawiania sportu,
spacerow i wyprowadzania zwierzqt, to obszar niezwykle cenny przyrodniczo. Jako obywatele
nie zgadzamy sie na przeznaczenie tego terenu, czyli lasu pod wycinke i posadowienie tam hal
o wysokosci 21 metrow. Rozumiemy, zZe Miasto musi rozwijac i takie inwestycje sq potrzebne.
Natomiast uwazamy, Ze sq inne lepsze rejony, w bliskiej okolicy do lokowania tego typu
inwestycji tym bardziej, Ze nasza (tekst niemozliwy do odstuchania). Z uwagi na realizowany
projekt duzych kolei | przepustowosci, czes¢ najblizszych terenow rowniez niezwykle cennych
przyrodniczo jak Uroczysko Lublinek, zostanie w czesci unicestwionych, czy to pod kolej czy to
pod drogi. W zwiqgzku z powyzszym nasz wniosek jest szczegolnie zasadny. W listopadzie 2022
roku Rada Miejska podjeta uchwate w sprawie zmiany w studium dla czesci terenow zielonych
w naszym Miescie. Niestety las, o ktorym mowa nie byt objety tym przystgpieniem. W zwigzku
z powyzszym wnioskujemy o wstrzymanie uchwalenia wspomnianego planu zagospodarowania
przestrzennego dla ulicy Softyka - Pienista — Laskowicka oraz rozszerzenie przystgpienia do
zmiany studium o teren lasu i zabezpieczenie go w studium jako terenu zielonego. ” Natomiast
pozwole sobie odnie$¢ si¢ do wystgpienia Pani Dyrektor. Teren otwarty, ktory zostat
zabezpieczony 23 ha, to nie jest las. To w wickszosci sg taki i pola. To nie jest teren tak cenny

przyrodniczo jak teren, o ktéory my walczymy. Enklawa le$na, o ktdérej Pani Dyrektor

5



wspomniata od strony wschodniej, jest to prywatny las, ktoéry jest obecnie wycinany.
W zwigzku z tym on nie w zaden sposob zabezpieczony, bedzie pewnie zabezpieczony po
wycince, jak juz tego lasu nie bedzie. Pani Dyrektor mowita, ze jako MPU wyznaczyliscie
wartosciowe tereny pod zabezpieczenie - to sg te zielone tereny na projekcie planu.
Nie zgadzamy si¢ z tym, ze to sg wartosciowe tereny, kompletnie nikogo nie bylo w tym terenie
I nikt nie ogladat, co tam si¢ dzieje. Te tereny, ktore sg zaznaczone jako zielone plamy sa to
tereny, ktore widniejg w rejestrze gruntéw jako lasy.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Jakby Pan zechcial wyjasni¢, bo Panstwo
wystepujecie powotujac si¢ na to, ze jestescie przedstawicielami mieszkancow, z czego wynika
umocowanie.”

Mieszkaniec Lodzi: ,,Z umocowania stownego. Nie posiadam przy sobie zadnego
dokumentu.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czyli rozumiem, ze formalnie wystgpujecie
Panstwo we wlasnym imieniu. To nie zmniejsza wagi podnoszonych argumentow.”
Mieszkanka Lodzi: ,,Umocowanie jest stowne mieszkancow tych terenow.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czy odbyto si¢ jakies$ spotkanie?”
Mieszkanka Lodzi: ,,Mieszkancow, tak.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Ile mniej wigcej osob brato w nim udziat?”
Mieszkaniec Y.odzi: ,,pod petycja podpisato si¢ 907 osob.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czyli mamy 907 podpiséw pod petycja.
Podpis pod petycja to jest to umocowanie.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Czy na tym obszarze glownym wizazem
do przedstawionych wizji, ktore sg trochg poktosiem przyjetego studium jest to, ze jednak nie
ma zachowanej cigglosci pomiedzy Uroczyskiem a Doling rzeki Jasien? To jest jakby nie
patrze¢ trochg odcigcie tych obszarow od Zielonego Rokicia. Nie wiem czy to jest rzecz, ktdra
mozna jeszcze uwzgledni¢ w planach przestrzennych tworzac jakie$ korytarze, jakies strefy
buforowe, aby jednak zachowac (tekst niemozliwy do odstuchania) migdzy tymi obszarami.
Przyznam sie, Zze osobiscie mam troche mieszane uwagi co do tych planow. Z jednej strony
rozumiem te argumenty lokowania tam zabudowy przemystowej pod tym wzglgdem, ze ona
jednak staje si¢ pewnym buforem dla Lotniska i tez doceniam to, Ze ona zostaje takze troche
cofnigta na zasadzie, ze ona tak naprawde miata otuli¢ juz bezposrednio zabudowe znajdujaca
si¢ przy ulicy Pienistej. W pociaggnigciach Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ten plan nieco
powyzej jak 1 ochrong terendw Jasienia, ktore teraz przyjmowalismy jednak sg takim ruchem

w stron¢ ochrony czeséci ziem na tym obszarze. Jednak jak zauwazamy jest to zielen dosy¢
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rozproszona 1 tutaj jesli sg takie mozliwosci, zasugerowalbym jednak prébe wypracowania jakis
kompromisowych rozwigzan w te¢ strong, zeby te cigglosé jakos sprobowaé zapewnié. Wydaje
mi si¢, ze cale te rozmowy i to, ze my si¢ dzisiaj spotykamy na tej Komisji jest troche
podyktowane problemem tego, ze mieszkancy zostali nieco zaskoczeni tymi pracami. Nikt nie
byl, zeby wyjasni¢ ani historii tych terenéw ani mozliwych planéw, ani realnosci w realizacji
tych planéw. Dlatego, jesli nie ma tutaj zbyt wielkich oporéw moze zasugerowatbym po prostu
wprowadzenie takiego stanowiska naszej Komisji, ze jednak zach¢camy Miejskg Pracowni¢
Urbanistyczng do tego, zeby spowolnita tempo prac nad tymi planami i zeby ten czas poswi¢cita
na rozmowy z mieszkancami z prébg wypracowania kompromisowych rozwigzan, ktore beda
chroni¢ te tereny zielone i bedg szukaé zlotego $§rodka pomiedzy zapewnieniem rozwoju Miasta
a takze chronienia tych oaz zieleni, na ktére w planach wskazywali mieszkancy a znajduja si¢
na tym obszarze.

Przewodniczgcy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Prosze o przekazanie stanowiska na pi§mie.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Czy MPU moglaby
powiedzie¢, czy co$ uleglto tam zmianie od czasu kiedy uchwalaliémy studium, w zakresie
zwlaszcza plandw przebiegu w poblizu kolei 1 ewentualnych drég towarzyszacych kolei?
Czy tez w tym studium to zostalo 1 bedzie realizowane tak jak bylo? Druga sprawa to, czy ten
plan, jezeli go wprowadzimy, to on niewatpliwie pozwala na te hale. Natomiast nie mam
przekonania patrzac na to co widz¢ w tej chwili, ze na W-Z da si¢ te hale wprowadzi¢. Mowicie
Panie, ze by¢ moze jezeli jest obiekt magazynowy, a czy jednak nie mozna by tego sprawdzic,
bo to jest istotne. Bo jesli te hale majg 1 tak powstaé, to lepiej zeby powstaty w sposob
cywilizowany zgodny z planem. Natomiast, jezeli te hale nie powstanag, a ja nie wiem, czy tam
jest obiekt magazynowy do ktérego moga si¢ dotyka¢, a przymiarka jakas do ewentualnych
W-Z — etek mogtaby by¢ zrobiona. Czy w ogdle W-Z probowano tam wprowadzi¢? Zaktadam,
ze ten teren inwestor chce przeznaczy¢ na te hale. Specjalnie mnie to szczerze mowiac
nie cieszy, wolalbym, zeby on zostat taki jaki jest a dobrze byloby zminimalizowac,
ale chcialbym najpierw wiedzie¢, czy to jest mozliwe w postaci planu. Czy ewentualne zmiany
w studium, w planie, ochronig ten teren, czy tez zanim to zdazymy zrobi¢ to i tak bedzie to na
W-Z? Czy co$ na ten temat wigcej mozecie Panie powiedzie¢, czy tam byly jakie§ W-Z,
czy byla robiona jaka$§ przymiarka w tym zakresie?

Przedstawicielka MPU: , Jezeli Zle si¢ wypowiedziatam, to teren przy Pienistej otwarty zostat
wskazany w planie jako teren zieleni naturalne;j. Jest to las, sukcesja naturalna, ktéra nastgpita
w tym obszarze i naszym zadaniem byto ochroni¢ ten stan, ktory jest, aby nie doprowadzi¢ do

rozwoju zabudowy wielorodzinnej, ktora tez tam miata dgzenie. Las, o ktorym Pan moéwi,
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ze jest wycinany, styszalam, ze jaka$ choroba ogarneta ten drzewostan 1 wlasciciel musiat cze$¢
lasu wycigé. Tam byl plan miejscowy, ktéry ochronit go w tych granicach, w ktorych jest uzytek
le$ny i nie bedzie plan wprowadzal wycinki tego lasu. Jezeli chodzi o drobne (tekst niemozliwy
do odstuchania), ktore wyznaczyliSmy jako lasy, to faktycznie sg to uzytki lesne, ktore stanowig
jaki$ obszar, ktéry moze by¢ w ogdle traktowany jako drobna produkcja lesna, bo takich
drobnych uzytkéw lesnych na polach jest trochg¢ wigcej w tym obszarze. Natomiast one nie
stanowig takiej ilosci, jak te kompleksy, ktore mozna by zamkna¢ w jakie$ enklawy. Jezeli
chodzi o ta cigglos¢ to faktycznie powigzania terenéw lasu Lublinek z doling, to poniewaz
w studium uwarunkowan mamy taki tacznik do zachowania, ktory zabezpieczyliSmy w planie
miejscowym na obecnym etapie jako bufor 30 metrowy, w ktorego obszarze jest zakaz
lokalizacji zabudowy i ma by¢ tam zwigkszona powierzchnia biologicznie czynna w tym
obszarze. Wigc mozna powiedziec, ze to bedzie taki tacznik, ktory bedzie fragmentem takiego
korytarza wolnego od zabudowy a zielonego w domysle, tak planujemy w dokumencie.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Czy ten cigg nie moglby by¢ szerszy, nie
mogltby by¢ po catej szerokosci tej krawedzi? Czy nie mogliby$my jako Miasto przerzucic¢
kosztéw jego aranzacji na rzecz potencjalnego inwestora?”

Przedstawicielka MPU: ,,Uznali$my, ze ten bufor mozemy odcig¢ na obszarze, na ktorym
mamy zielen naturalng uchwalong w planie. Uznali$my, Ze nie ma potrzeby buforowania sie,
czy izolowania si¢ od zieleni.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Ale nie ma ciggtosci i trudno méwié, ze to
jest teren zielony. Tak samo trudno bytoby tam wyciagna¢ jakagkolwiek droge rowerows, szlak
pieszy.”

Przedstawicielka MPU: ,,Ten bufor nie jest wyznaczony jako zielen publiczna, czy tez zielen,
ktéra Miasto ma urzadzi¢. To jest obszar wskazany w terenie przeznaczonym pod zabudowe
jako wolnos¢ zabudowy.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Jak rozmawialismy przy okazji planu
na temat Chocianowic przemystowych, to tam padly zapewnienia, ze bufor zostanie
zrealizowany przez potencjalnych inwestorow.”

Przedstawicielka MPU: ,Nie pamigtam jaka tam byla struktura wiasnosci. Tu jest
charakterystyczna struktura wilasno$ci, bo tu sg pola pdétnoc — potudnie, czyli te bufory.
Automatycznie znajda si¢ wiasciciele paska.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Z czego wynika szerokos$¢ tej przestrzeni?”
Przedstawicielka MPU: ,,To jest 30 metrow i to jest wartos¢, ktora jest najwyzsza z tych, ktore

znam, z przyjmowanych dla miejscowych jako obszar buforowy.”



Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Czy te plany analizowaliscie pod katem
tego, jak ewentualnie zwierzg¢ta mogtyby si¢ porusza¢ miedzy tymi przestrzeniami zielonymi?”’
Przedstawicielka MPU: ,, Tam sg korytarze. Zwierzeta tamtedy przechodza, obok budynkow.
Tam przechodzg sarny, dziki. Sg tam korytarze zwierzat, wigc warto to sprawdzi¢, poniewaz
blokujemy w tym momencie przejscie zwierzat, one wtedy jak juz nie majg mozliwosci migracji
do Parku Lesnego Lublinek.”

Przedstawicielka MPU: ,Jesli chodzi o przemieszczanie si¢, to zbadalySmy, ze zwierzeta
poruszajg si¢ wzdtuz doliny, czyli wzdhuz korytarza ekologicznego. Natomiast nie mamy
wpltywu na to faktycznie jak przy tym uktadzie projektu, wiasciciel ogrodzi swoj teren, bo na
ogrodzenie w planie nie mamy wpltywu.”

Przedstawicielka MPU: ,,Dodam, ze Dolina Jasienia, ktora dalej taczy si¢ z Doling Olechowki
1 doling na potudniu powinna by¢ tym gléwnym kierunkiem migracyjnym, z uwagi tez na
bezpieczenstwo tych zwierzat, bo faktycznie w ukladzie wschod — zachdd te bariery juz sa
chociazby w postaci drog, ktére juz stanowig jakas$ przeszkode dla zwierzat. Wiec te kierunki
migracyjne powinny ciggnaé si¢ w obrysie tego pierscienia, ktory byt pokazany na planie, ktory
jest oparty gtownie o doliny rzeczne.”

Przedstawicielka MPU: ,Jesli chodzi o kolej to ten obszar bezposrednio nie koliduje
z zamierzeniami CPK. W studium jest zabezpieczony taki korytarz pod bocznice kolejowas,
natomiast my ja w planie informacyjnie wprowadzamy. Wiemy z rozmow z Lotniskiem, ze ona
miala stuzy¢ do obstugi Lotniska. Na razie ona nie bedzie istotna czy potrzebna, wigc nie ma
nawet takich planoéw, zeby ja realizowac.”

Przedstawicielka MPU: ,,Poza tym w planie generalnym Lotniska ta linia kolejowa jest
prowadzona troche w innym ksztatcie, poniewaz jest przerzucona na potudnie od ulicy Sottyka,
tylko tak naprawde juz poza granicami tego planu i faktycznie na ten moment Lotnisko nie jest
tez zainteresowane realizacjg linii kolejowej czotowej majacej stuzy¢ tylko celom Lotniska.
Na razie nie ma planow realizacji tej linii, stad ona w planie tez nie zostaje ujawniona jako
konieczna do realizacji. Tym bardziej, ze mamy plan generalny, ktory t¢ lini¢ kolejowa
pokazuje troch¢ w innym ksztalcie, czyli poza granicami tego przystapienia.”
Przedstawicielka MPU: ,Jesli chodzi o kwesti¢ dotyczaca decyzji o warunkach zabudowy to
jest analiza, ktora byta przygotowywana dwa miesigce temu i moze nie by¢ petna. Pozwolenia
na budowe sg zaznaczone na szaro w tym obszarze. Czyli mozna powiedzie¢, ze wzdtuz ulicy
Dennej realizuje si¢ zabudowa wielorodzinna, od potnocy od Pienistej zaczeta sie budowa
osiedla zespoldw wielorodzinnych, jest wydana decyzja o warunkach zabudowy na dalsza

cz¢$¢, kontynuacje rozwoju tego osiedla wzdhuz ulicy Maczka, ktora bedzie postgpowac
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w kierunku potudniowym wiasciwie do granic z Lotniskiem. Nastepnie mamy kolejng decyzje
o warunkach zabudowy. To sg procedury w toku, obawiamy si¢, Ze one nastapia predzej czy
pozniej. Sa to tez zespoty budynkéw wielorodzinnych. Jedna W-Z zostala wydana na zespét
zabudowy jednorodzinne;j.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,To pozwolenie wzdhuiz lasu po prawej
stronie, to jest to cata linia péinoc — potudnie, ktora bedzie ten las odcinac¢?”
Przedstawicielka MPU: ,,Potnoc — potudnie wzdtuz ulicy (tekst niemozliwy do odstuchania),
teraz jest po stronie wschodniej, rownolegle do lasu.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Jaka to jest dtugos¢?”

Przedstawicielka MPU: ,,Ponad 400 metrow.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Tam budynki magazynowe sg na tym terenie. Co wigcej sg tam
takze budynki, w ktorych sa wykonywane np. czynno$ci serwisowe w przypadku samolotdéw,
wiec mozna by to podciggna¢ pod jaka$ produkcje. Natomiast dzigkuje, ze padlo pytanie
0 pozwolenie na budowe i1 warunki zabudowy, bo to przed chwilg zostalo pokazane, to jakby
nas catkowicie zamyka temat korytarza, bo zostaje tylko to mate miejsce, na ktore i tak sg juz
whnioski o warunki zabudowy 1 jezeli to powstanie, to zadnego korytarza tu nie bedzie. Ta mapa
pokazuje najgorsze zagrozenie, jakie tam jest, nieporéwnywalne z magazynami, tzn. to osiedle
mieszkaniowe i dalsze przedtuzenie. W mojej ocenie, to co tam si¢ dzieje i co si¢ juz zadzialo
na poinoc od tego miejsca, jezeli mielibySmy wskaza¢ najgorszy przypadek tego, co si¢ stato
w 6dzkiej urbanistyce, to znajduje si¢ wiasnie doktadnie tam. Tu nie chodzi tylko o zabudowe
tanowa, ktorej duzo przyktadéw znajdziemy w Lodzi. Tu nie chodzi o to, Ze jest to zabudowa
tanowa budynkami wielorodzinnymi, ktérej przyktadow znajdziemy w Lodzi zdecydowanie
mniej, ale przede wszystkim to, co si¢ tam dzieje od lat jest w sprzecznosci z infrastrukturg.
Trzeba pamigtac, ze te zachodnie wjazdy, ulica Plocka i tamte polaczenia zostang odcigte przez
KDP. Stuszne pytanie o kolej, ale Pani dyrektor na nie odpowie, bo kolej nie jest realizowana
w oparciu o plany tylko jest realizowana w oparciu o decyzje (tekst niemozliwy do odstuchania).
Decyzj¢ t¢ podejmuje Wojewoda. Tu nie chodzi tylko o to, ze tam sg budynki wielorodzinne
w zabudowie tanowej, nie chodzi tylko o to, ze infrastruktura komunikacyjna jest do tego nie
dostosowana, a do tego, gdyby to zostato cztery razy powigkszone jest (tekst niemozliwy do
odstuchania) tym bardziej. Chodzi o to, ze te budynki powstaja w bliskosci sktadowiska balastu
a nie odpadow 1 jak to wyglada wszyscy wiemy. Te budynki powstaja w bliskos$ci juz podjetej
przez nas decyzji o rozbudowie zakladow przetwarzania odpadow, te budynki powstaja
w bliskosci oczyszczalni $ciekéw, a w ogole jeszcze dodatkowo w bliskosci Lotniska.

Te wszystkie trzy podmioty naleza do nas i jezeli przyzwolimy tu na dalszg zabudowg, to my
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jako Miasto, todzianie bedg ptaci¢ odszkodowania mieszkancom tych budynkéw. Panie Radny
ja oczywiscie wiem, ze jest pole do pewnych dochodzen prawnych.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Odwrotna kolejno$¢, czyli kto kupit to
wiedzial, co jest obok.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,Ja w 100 % zgadzam si¢ z tym, ze wiedzial, dlatego,
ze widzieli$my studium z 2010 roku, gdzie tych terenow bylo znacznie wigcej. WidzieliSmy
studium z 2018 roku i z ponad 90 % pewnosciag mozna powiedzie¢, ze nie bylo wtedy zadnych
uwag do tego studium. Wiadomo$¢ o tym byta dost¢pna publicznie. Tak czy siak z peilng
swiadomoscig jak dzialamy na rzecz Miasta, nie powinniSmy przywala¢ na rozwdj tam
zabudowy mieszkaniowej. Jezeli miatbym wskaza¢ bloki, ktére mozna by wyburzy¢ w Lodzi,
to te, ktore tam stoja i si¢ do tego kwalifikuja, bo to jest najwigkszy strup jaki mamy w tej chwili
w Lodzi ze wzgledu na sgsiedztwo, gdzie to absolutnie nie powinno powsta¢. Reasumujac,
widzac jakie tu jest ryzyko, zgadzam si¢ absolutnie z wnioskiem, zeby podejmowac dzialania,
zeby rozszerzy¢ mozliwie ten korytarz ekologiczny. Oczywiscie rozszerzenie tego na polowe
w kontekscie tych pozwolen na budowe, ktore maja miejsce przy ulicy Dennej, absolutnie nie
ma sensu, bo wzrastatoby wtedy ryzyko uchylenia uchwalonego planu, bo on bylby sprzeczny
ze studium. Czekanie na nowe studium w tym przypadku jest proszeniem si¢ o powstanie tam
budynkéw i tamtego osiedla. Ja bym si¢ bardzo wahat przed formowaniem tezy o spowalnianiu
prac nad tym planem. Absolutnie zgadzam si¢ nad potrzeba rozmowy z mieszkancami, potrzebg
pokazywania rozwigzan, ale tu widzimy podstawowe konsekwencje, do czego to dalsze
zwlekanie moze doprowadzi¢. Moze doprowadzi¢ do catkowitego juz zamkniecia linii
zabudowy przy ulicy Dennej, zwierzeta co przejda pomigdzy szczeblami w ogrodzeniu, to si¢
przedostang i dalszej inwazyjnej zabudowy mieszkaniowej. To sg te konsekwencje, ktore tam
moga nastgpi¢. Obawiam sig¢, ze te ostatnie budynki, ktore powstang przy Lotnisku to mogtyby
powsta¢ w oparciu o to, co tu jest narysowane to juz by si¢ nawet na lex developer nie zatapaly,
bo tam juz jest powyzej 1,5 km do szkoty, wigc nawet nie mozna by byto tego wniosku ztozy¢.
Oczywiscie w tej chwili jest podstawa do lokalu na sgsiedniej dziatce, zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna, jest ulica. Co z tego, ze ta ulica byla projektowana jak niczego tam w okolicy
poza niewielkim zupelnie nieporownywalnym Lotniskiem nie bylo. Wtedy miato by¢ tam
Lotnisko dyspozycyjne, a w tej chwili pod to jest podpigta cata masa blokow.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Z niepokojem stwierdzam, ze generalnie si¢
zgadzam z tym, co mowil Pan Radny Walasek, bo Pan Radny trafnie wskazal na zagrozenia,
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mozemy si¢ bi¢ w piersi jako Komisja, ze nie spojrzeliSmy na kazdy kilometr kwadratowy
terenu. To bylo niemozliwe, w pracach nad studium koncentrowali§my si¢ nad tymi obszarami,
gdzie byty skargi. Tu skarg nie bylo, dlatego nie mieliSmy si¢ nad czym pochyla¢. Skargi byly
wyznacznikiem jakiego$ poziomu rozpoznania problemow. Dla mnie najwazniejsza jest
koniecznos¢ istniejacego terenu drzewostanu tak zeby maksymalnie go ochroni¢. Dla mnie nie
ma znaczenia, co tam rosnie od 30 czy 40 lat, jezeli sg to cenne przyrodniczo drzewa. Bede
prosit Panig Dyrektor o wyjasnienia, czy tam byla robiona jaka$ analiza przyrodnicza
pozwalajgca na oceng wartosci tego terenu. Natomiast dla mnie celem powinno by¢ zmierzanie
do ochrony tych przyrodniczych warto$ci jaka jest otwarty zadrzewiony teren, nie wazne czy
si¢ zadrzewit sam. Dlatego z mieszanymi uczuciami bede namawial Panstwa Radnych do
przyjecia nastgpujacego stanowiska: W zwigzku z prowadzonymi przez Miejskqg Pracownie
Urbanistyczng pracami zmierzajgcymi do uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 286 i w zwigzku z apelem licznych mieszkancow, Komisja zwraca uwage na
koniecznos¢ ochrony zadrzewien na obszarze objetym planem i negatywnie opiniuje projekt
zmierzajgcy do zastgpienia lasu halami przemystowymi. Komisja zwraca si¢ wiec do
Prezydenta Miasta Lodzi o wstrzymanie prac nad projektem planu i pilne przeprowadzenie
zmiany studium zagospodarowania przestrzennego w kierunku ochrony istniejgcego
drzewostanu. Ja id¢ w inng stron¢ niz Pan Radny Hencz proponuje spowolnienie prac
w kierunku uzgodnien z mieszkancami. W przypadku prac planistycznych kazde spowolnienie
jest najgorszym rozwigzaniem, bo zadzieje si¢ duzo i potem bedzie jeszcze mniejsze pole
manewru. My chyba wszyscy zdajemy sobie sprawe¢ z tego 1 tu pewnie z Panem Radnym
Walaskiem si¢ zgodzimy, ze sensowna alternatywa jest taka, albo w cywilizowany sposob
zaprojektowa¢ tam urzadzenie hal albo podjac¢ decyzje, ze chronimy zielen i maksymalnie
skutecznie i maksymalnie szybko ja chronié¢. Pozostawianie tego samemu sobie jest najgorszym
rozwigzaniem, bo tam bedzie wolna amerykanka. Natomiast rzeczywiscie zgadzam si¢ z Panem
Radnym, Ze to tez nie powinno by¢ tak, ze pierwszoplanowa powinna by¢ ochrona interesow
tych, ktorzy zdecydowali si¢ zamieszka¢ w osiedlach tanowych, bo oni sami zdecydowali si¢
na ingerencje w teren zielony. Nie podzielam tych argumentow, ze kto$ przychodzi i méwi, jak
ja zabudowywatem si¢ w terenie zadrzewionym to dobrze, a jak obok ma si¢ co$§ wybudowaé
to jest Zle 1 ja teraz bardzo chce chroni¢ te drzewa, ktore wezesniej pod moj dom byty wycinane.
A po drugie tez wszyscy byli §wiadomi, jakie jest przeznaczenie w studium tych terenow. Jezeli
deweloper zapewnial o czym$ innym, to pretensje mozna mie¢ do przedsigbiorcy, ktory
zdecydowat si¢ nam sprzedawaé mieszkania. Natomiast wynikato z tego, ze jest to teren obok

Lotniska zaplanowany jako zabudowa halami. Trzeba si¢ z tym liczyé, ze jak si¢ buduje
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w takim terenie, gdzie Miasto planuje duza zabudowe przemystowa, to w perspektywie ona si¢
moze pojawi¢. Dlatego tak bardzo na sesji upieratem si¢, zebySmy za wszelka cen¢ bronili
naszych plandéw, bo wtedy mamy moralne prawo powiedzie¢, ze tam, gdzie wskazywalismy,
1z majg by¢ hale 1 hale powstaja, taki byt element szeroko pojetej mowy spotecznej, ze ta gdzie
mowilismy, ze hali i duzego budownictwa nie bedzie, to robimy wszystko, zeby nie bylo, a nie,
ze beda umownos$ci wszystkich naszych rozwigzan planistycznych. Z tego wynikal mdj
sprzeciw wobec lex deweloper. Namawiam Panstwa do takiego rozwiazania, a jezeli by si¢
okazalo, ze nie ma jeszcze takiej analizy przyrodniczej, to wtedy uzupehialby projekt
stanowiska o to, zeby doda¢ apel o przeprowadzenie pilne takiego elementu. To wszystko
o czym mowitem jest pod warunkiem, ze wstrzymujemy te prace i jednocze$nie szybko dgzymy
do zmiany w studium. Nie daz¢ do tego, zeby tutaj wstrzymac i nie zmienia¢ studium.
Mam nadzieje, ze Panstwo tak odczytujecie to stanowisko.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,Przewodniczacy Komisji podniost temat
szybkos$ci 1 niepozostawiania czasu deweloperom. W przypadku zmian w studium méwimy
tutaj o perspektywie, ze tego planu obecnie nie procedujemy, W-Z ida sobie na lewo i prawo,
inwestorzy potencjalni styszac o tym, ze szykujemy si¢ do zmiany studium, ktéra moze nastgpic
za dwa lata, plus pozniej po tych dwoch latach prace nad nowym planem, czyli kolejne dwa
lata. Czyli to jest juz cztery lata, kiedy wszyscy wlasciciele terenu stysza, ze tutaj si¢ majg
zaostrzy¢ przepisy i1 zglaszajg wszystkie mozliwe W-Z. Dlatego ja sugeruje spowolnienie
i wypracowanie mozliwych rozwigzan kompromisowych w oparciu o obecne studium, bo to
jest Sciezka duzo szybsza formalnie, moze 1 w¢zsza, ale dajaca szanse przyblokowania tych
potencjalnych inwestycji, ktére jak widzieliSmy na juz zgtoszonych W-Z s3g i sg tam bardzo
niebezpieczne. To jest to pytanie, czy marzy¢ o pigknej przysztosci, ktora moze okazaé si¢
fatalna, czy dziata¢ juz teraz.”

Ad vocem Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Spowolnienie bedzie prowadzito
do tego samego.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,D0 kiedy obecne plany chronig przez
W-Z —ami te tereny?

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Czy Pani Dyrektor mogtaby nam na projekcie planu wskaza¢
kursorem te W-Z.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,,Mniej wigcej to sa
te dziatki po zachodniej stronie ulicy Maczka i prawdopodobnie te podzielone tutaj w kolejnym

przelotu. Dzialki od Pienistej ciagng si¢ (tekst niemozliwy do odstuchania).”
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Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Rozumiem, ze ta ulica rozdziclajgca te dwa tereny, ta pionowa
droga, to ulica Maczka. Z tego co widzg, to ulica Maczka po prawej stronie tez jest cata do
zabudowy.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,,Po zachodniej
stronie planowane sg dwa zespoty, a po wschodniej ma si¢ rozwijac to osiedle.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Czy to osiedle, ktore si¢ rozbudowuje to jest po zachodniej
stronie?’

Przedstawiciel MPU: ,, Tak po zachodniej stronie. Obecne osiedle dochodzi tak naprawde do
samej granicy planu, czyli do pdétnocnej granicy planu i to, ktore buduje si¢ miedzy ulicg
Maczka i obecnymi blokami. Na razie po wschodniej od ulicy Maczka nie mamy decyzji
0 warunkach zabudowy, dopiero w rejonie ulicy Dennej(tekst niemozliwy do odstuchania).”
Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Czy W-Z jest wydana po wschodniej stronie? Po zachodniej
stronie ulicy Maczka mamy wydane warunki zabudowy.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Goérska: ,,0d péinocy, ktore
konczg si¢ tuz za granicg przystapienia, ale jest procedowana kolejna W-Z na zespo6t.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,Jest procedowana, ale jeszcze nie wydana. Mam pytanie,
czy jezeli bySmy teraz przyjmowali ten plan to rozumiem, ze zostang wstrzymane prace nad
wydaniem tych warunkow zabudowy?”’

Przedstawiciel MPU: ,,Te wnioski ztozone byly duzo wczesniej. One byly wstrzymane juz na
9 miesigcy, z uwagi na wlasnie fakt sporzadzania planu. Postepowania zostalty odwieszone
1 sg procedowane.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Kiedy one mogg si¢ zakonczy¢?”

Przedstawiciel MPU: ,,Musimy sprawdzi¢, na jakim etapie sg obecnie.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Mam takg obawe, ze my mozemy oczywiscie sobie odwlekaé
dyskusj¢ tego planu, mozemy oferowa¢ zmiany w studium, ale za chwilg obudzimy si¢ w takiej
rzeczywistosci, ze tego planu si¢ nie da przyjaé, bo tam juz za chwile bedzie wydane
pozwolenie na budowe 1 Pani Dyrektor Kasprowicz bedzie musiata majgc warunki zabudowy
wyda¢ pozwolenie na budowe¢ i bgdziemy mieli kolejne osiedle fanowe po obu stronach
Maczka. Zachgcam, zeby$Smy zrobili wyjazdowe posiedzenie Komisji w tamtym rejonie.
Panstwo radni zobaczycie jak wyglada budowa, tam jest budowanych osiem nowych blokow.
Przejezdzam tamtedy codziennie i jest pigkne, wielkie osiedle. Stysze, ze 40 blokow.
Spodziewam sig, ze za jaki$ czas przyjda mieszkancy tych blokéw, ktorzy napisza petycje do
Miasta o wybudowanie tam szkoty, zrobienie tam parku i zamknig¢cie Lotniska. Juz nie mowie

o dziatalnosci AG2, czyli o sortowni odpadéow komunalnych, ludziom beda przeszkadzaty
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smieciarki, ktore tam jezdza. Natomiast, jesli dopuscimy do tego, ze tam si¢ dalej beda te bloki
budowaly, a one si¢ tam buduja w sposob niekontrolowany, to pierwsze nie mamy tam
zabezpieczenia, jesli chodzi o komunikacje¢. Tam jest bardzo waska droga, ktdra ma status drogi
wewnetrznej, mowi¢ o ulicy Maczka. Ona nie obsluzy calego tego osiedla, tam beda
gigantyczne korki. Bardzo wspotczuje mieszkancom osiedla przy Pienistej, tych domkow, tam
nie da si¢ wyjechac, dzisiaj jest problem z wyjazdem pojazdoéw z budowy. A te bloki powstaja
jak grzyby po deszczu po obu stronach. Mozna si¢ spodziewacé, ze za rok, dwa lata bedzie tam
mieszkac okoto 6-8 tysiecy osob, ktorzy beda mieli roszczenia wobec Miasta w sprawie obstugi
komunikacyjnej, o przedszkole, o szkote, ztobki i oczywiscie, jesli chodzi o tereny zielone,
zeby mozna byto wyj$¢ z psem, zeby pojezdzi¢ na rowerze. Za chwilg bedzie pytanie dlaczego
tam funkcjonuje Lotnisko i dlaczego tam jest sktadowisko balastu, dlaczego tam jest sortownia
odpadow, bo ludziom bedzie $mierdzie¢. Chciatlbym przypomnie¢, ze mamy studium,
a w studium te tereny byty przyjete jako tereny przemystowe. Chciatbym zeby$my zachowali
ten statut, bo to rozlewanie si¢ Miasta, mam troche zal, ze wcze$niej nie powstat tam plan, ktory
okresli, gdzie mozna budowac osiedla. Jak to obecne osiedle si¢ wybuduje, to za chwile pojawia
si¢ kolejne wnioski o warunki zabudowy dla sasiednich dziatek i tam bgdziemy mieli nie
6-8 tysigczne nowe osiedle, tylko tam powstanie osiedle wielkosci Olechowa — Janowa.
Faktycznie jest tam duzo zwierzyny, bo tam biegaja sobie sarny. Wydaje mi sig, ze jakiekolwiek
wstrzymywanie prac w tej chwili jest bardzo szkodliwe. Rozumiem Panstwa, ze chcecie
zachowac jaki$ teren i na tym powinni$my pracowac. Zgadzam si¢, ze powinni$my rozmawiac¢
co zrobi¢, zeby ten teren byt zabezpieczony. Zreszta Pani Dyrektor sama mowila, ze w studium
bylo przeznaczenie ogdlne tego terenu, ktory miat by¢ chroniony przez zabudowe. W tej chwili
ten teren jest realnie zabudowywany blokami. Panstwo tam mieszkacie 1 za chwile bedziecie
mieli 8 tysiecy sasiadow, ktorzy si¢ tam wprowadza 1 tam naprawde juz nie bedzie miejsca na
te spacery. Obawiam sig, ze jesli mi w tej chwili nic nie zrobimy i nie przyjmiemy tego planu
w jakikolwiek sposob, to sami doprowadzimy do tego, ze juz nad tym terenem kompletnie nie
zapanujemy a za chwile bedziemy mieli gigantyczne protesty, roszczenia, wnioski do Miasta
o rozne rzeczy.”

Radny p. Bogustaw Hubert: ,,Przychodzac tutaj na to dzisiejsze spotkanie styszatem tylko
o problemie hal i zieleni. W tej chwili dowiaduj¢ si¢ o wigkszym zagrozeniu, jakim jest
budownictwo wielorodzinne. W catosci zgadzam si¢ z wystgpieniem Pana radnego Walaska,
ze rzeczywiscie jest to bardzo duze zagrozenie i trzeba temu zapobiec. Tak jak Pan Radny
Kacprzak powiedziat, zrobmy wszystko, zeby jak najszybciej zabezpieczy¢ to. Panstwo tez

zaczelisScie mowic, ze nie chececie wysokich hal i itd. Za chwile okaze sig, ze te hale to naprawde
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jest najmniejszy problem, bo tam bedzie np. 20 — sto tysieczne osiedle. Wszystko si¢ zmieni,
a hal nie bedzie widaé, bo bloki beda zastaniaty. Mysle, ze powinniSmy pod;jac takie dzialania,
zeby ja najszybciej te tereny zabezpieczy¢. Natomiast mam pytanie. Pani Dyrektor pokazywata
nam, ze na poinocnej stronie tego terenu juz powstato osiedle wielorodzinne, na terenach
otwartych wytaczonych z zabudowy. Jak to bylo mozliwe?”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Goérska: ,,S3 to procesy,
ktore umozliwiato obecne ustawodawstwo, czyli ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, ktora pozwala na staranie si¢ o decyzje o warunkach zabudowy na tereny, ktére
w studium nie sg przeznaczane pod zabudowe. Wystarczy, ze ztozony wniosek bedzie
odpowiadat warunkom, ktore musi spetni¢ zgodnie z ustawa, czyli bgdzie miat dostgp do drogi,
bedzie miat sgsiednig zabudowe zblizong.”

Radny p. Bogustaw Hubert: ,,Czyli mimo wszystkim przepisy na to pozwalaja.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,,Tak.”

Radny p. Bogustaw Hubert: ,,Czyli jezeli chcg wiedzie¢ doktadnie co tam moze by¢, patrze
do studium i wtasciwie nic mi to nie mowi.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,Studium jest
uwzgledniane jedynie przy sporzadzaniu planéw miejscowych, wigc nie odnosza si¢ do niego
decyzje o warunkach zabudowy.”

Radny p. Bogustaw Hubert: ,,Mamy zaplanowany tam teren 23 ha zieleni naturalnej. W jaki
sposdb mozemy to zabezpieczy¢ przed zabudowa wielorodzinng, bo si¢ okaze, ze np. choroba
drzew zwigzana z wysypem budynkow nastapi tam, albo inna rzez. I wlasciwie mamy
to zaplanowane, wszystko widzimy jak to tadnie jest, mamy gwarancje, ze ten teren zostanie.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Kto jest wlascicielem tego terenu?”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska: ,,To nie jest rysunek
studium, to sa obowigzujace plany, nie wszystkie obowigzujace. Po stronie zachodniej od
obszaru, o ktorym dzisiaj mowimy, to sg plany obowigzujace 1 one gwarantujg w prawie, ze te
lesne tereny tam powinny pozostac¢ jako lesne. Teren oznaczony na z6ito powyzej naszego
obszaru, o ktérym dzisiaj rozmawiamy jest tezZ obowigzujagcym planem miejscowym, ktory
zapewnia, ze nie beda tam si¢ pojawiaty nowe budynki, bo jest zakaz lokalizacji budynkow.
Wobec czego naturalny taki obszar jaki jest dzisiaj, czyli w stanie obecnym, on powinien
pozosta¢. Nie mamy wplywu na to, ze wtasciciel tych nieruchomosci nie wytnie zieleni, ktora
tam dzisiaj funkcjonuje. To sg te decyzje administracyjne, ktore pozwalajg na wycinke drzewa
w zaleznosci od jego stanu.”

Radny p. Bogustaw Hubert: ,,Przykro mi to stysze¢, ale niestety tak jest.”
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Przedstawiciel MPU: ,,Odnios¢ si¢ do inwentaryzacji drzewostanu. Ona faktycznie byta
przeprowadzana na tym obszarze. Tam wystepuja gtownie brzozy z niewielka domieszka
sosny. Sa to drzewa okoto 30 — letnie. Cz¢$¢ z nich faktycznie jest w ztym stanie zdrowotnym.
Wida¢ tam jeszcze poklosie wichur, ktore miaty miejsce kilka lat temu, drzewostan jest
potamany. Sg takie miejsca, gdzie jest ciezko wejs¢. Natomiast w trakcie tej inwentaryzacji
wyjatkowych okazow drzew badz gatunkéw uznawanych za bardziej wartosciowe jak np. deby
na tym terenie w zasadzie nie ma.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Po jednej stronie mamy
rozw6j zabudowy deweloperskiej, ktore powstanie niezaleznie od tego, czy ten plan
uchwalimy, bo tam sg pozwolenia na budowe, wigc tutaj nie udawajmy, ze co§ zmienimy.
Z tego co zrozumiatem to na ulice Maczka sg pozwolenia.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Nie ma.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p . Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Kwestia ochrony zieleni
dotyczy zachodniej strony tego terenu, o ktorym rozmawiamy, kwestia przed deweloperka
i ulicy Maczka i rozwoju tam blokowiska dotyczy wschodniej strony tego terenu. Czy jest
mozliwo$¢ uchwalenia tego planu w cze$ciach, bo wstrzymanie planu na obecnym etapie, jezeli
ma to doprowadzi¢ do powstania kilkutysiecznego osiedla, to nie jest dobry pomyst, niezaleznie
od najszczerszych checi ochrony zieleni? Jezeli uchwaliliby$Smy plan, ktéry zablokuje rozwdj
zabudowy deweloperskiej tam gdzie si¢ go boimy, przytrzymali troche prace nad planem po
drugiej stronie omawianego terenu, tam gdzie sa hale i zwiekszyli teren ochrony zieleni to
woOwczas mamy obie rzeczy zatatwione.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Pani Dyrektor, czy jak mamy przystapienie
np. na 100 ha, to czy na 50 ha, jak nie mozemy uchwali¢ planu dla czesci?”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,,Nie mozemy tego
zrobi¢, poniewaz musielibySmy zmieni¢ uchwate przystapieniowa i zacza¢ proces tak naprawde
od poczatku.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p . Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Czy wtedy jest to
rozpoczecie procesu zupehnie od nowa, tacznie z wszystkimi uzgodnieniami?”’

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Goérska: , Wszystkie
elementy musimy powtorzy¢, te ktore dokonaliSmy do tej pory. Jeszcze odnios¢ si¢ do
wstrzymywania czy tez spowalniania procesu. Ten projekt planu przewiduje zorganizowanie
obstugi komunikacyjnej, takiej jak tutaj planujemy, a wiemy, ze do Biura Obstugi Inwestora
zglosil si¢ inwestor, ktory w latach 2010 zaczat skupowac nieruchomosci po stronie wschodnie;j

ulicy Maczka. Wiemy, Ze jest zainteresowanie budowa hal po stronie wschodniej ulicy Maczka.
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Nie ma na to zadnego dokumentu, nie ubiega si¢ o decyzj¢ o warunkach zabudowy, ale wiemy,
ze taka sytuacja zagraza temu obszarowi. Dlatego niezbg¢dne jest, aby kontynuowac prace nad
dokumentem, zeby zagwarantowa¢ sobie chociazby obsluge tego terenu w kierunku
zachodnim, w kierunku ulicy Sottyka. Dazenie komunikacyjne zabudowy mieszkaniowej
odwrotne jest do dazenia obstugi komunikacyjnej dla zabudowy przemystowej. Wiadomo,
ze jak bedzie si¢ rozwija¢ ten teren w kierunku zabudowy jednorodzinnej, to cigzenie
komunikacyjne tego obszaru bedzie w kierunku pétnocnym, w kierunku wschodnim do Miasta.
Natomiast cigzenie przemystowe dla tego ruchu i dla ruchu juz komunikacyjnego, ktory si¢ tam
odbywa, ja przewiduje tutaj odmienne cigzenie. Bez gwarancji tych uktadow drogowych, ktore
podajemy w planie mozemy mie¢ w ogole zablokowang sytuacj¢ rozwojowa, jesli chodzi
o uktad komunikacyjny tego obszaru i rysunek tego obszaru.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Z przykros$ciag chcialbym wycofa¢ mgj
projekt stanowiska, rozumiejac te argumenty, ktore zostaty zgloszone.”

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,Zaczn¢ od stwierdzenia, ze ubolewamy nad rozlanym
mlekiem, ktore tak naprawde zaczgeto si¢ rozlewa¢ w 2019, 2020, 2021 1 2022 roku i w zwigzku
Z powyzszym uwazam, ze dzisiaj jakakolwiek dyskusja powinna skonczy¢ si¢ jak najszybszym
uchwaleniem miejscowego planu. Poprosz¢ o przypomnienie, kiedy byla uchwala
przystapieniowa?”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska: ,,W styczniu 2022
roku.”

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,Czy tereny objete dzisiaj decyzjami o warunkach zabudowy
badz pozwoleniem na budowe, kiedykolwiek nalezaty do Miasta L.odzi?”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gorska: ,,Wydaje mi sig,
ze nie. Nie mam pewnosci, ale raczej nie.”

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,Czyli krotko mowigc, nie jesteSmy sprawcami perskiego
nieszczescia u samego podloza. Nie sprzedawalismy dziatek w tym rejonie 1 w zwigzku z tym
nie ponosimy niejako konsekwencji za to, ze trafily one w rece osob, ktore dzisiaj sa
zagrozeniem dla tego terenu wobec proponowanej inwestycji. Zdajac sobie sprawe, bo juz
konkluzje mojej wypowiedzi zawarlem w stwierdzeniu, Ze ten plan powinien si¢ pojawic jak
najszybciej, to uwazam jednak, ze musimy zapanowac¢ nad pewnym chaosem, jaki funkcjonuje
w Urzedzie. W moim przekonaniu, kiedy pojawiajg si¢ nie pojedyncze, ale juz w kilku
przypadkach w danym rejonie, wnioski o decyzje o warunkach zabudowy, kiedy potem
zachodzi zagrozenie, ze w §lad pojawi si¢ przy decyzji inwestora konieczno$¢ wydawania

pozwolenia na budowe, uwazam, ze przystgpienie do planu powinno mie¢ miejsce
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w momencie, kiedy pojawity si¢ pierwsze wnioski, dla ochrony tego terenu. Moze i za p6zno,
ale przynajmniej decyzje o warunkach zabudowy wstrzymane bytyby na okres 9 miesigcy, jak
to teraz jest w praktyce stosowane. W zwigzku z tym ten wniosek dotyczy innych rejonow,
bo $miato wskaza¢, Pani Dyrektor wie najlepiej, kiedy i ile pojawi si¢ wnioskéw dotyczacych
danego rejonu, ktoéry moze by¢ takomym kaskiem dla inwestora, ale ze szkoda dla Miasta.
(tekst niemozliwy do odstuchania) mozna si¢ dowiedzie¢ w Miejskiej Pracowni Urbanistyczne;,
w Biurze Architekta Miasta, zebySmy zapanowali nad weng tworczg tych, ktorzy dziataja na
szkode rozwoju Miasta, bo te inwestycje pociggaja za soba naprawde szkodliwe nastepstwa dla
catosci organizmu, jakim jest Miasto Lo6dz. Jezeli moi poprzednicy wskazali na te
niebezpieczenstwa, infrastruktury drogowej nie ma, to w decyzji o warunkach zabudowy
powinno pojawic si¢ stwierdzenie, ze inwestor musi wybudowac¢ infrastrukture drogowa, jezeli
nie byto wczesniej zadan realizowanych z uzbrojeniem terenu przez Miasto, a w tym rejonie
nie byto. Jeszcze jedna wazna rzecz na przysztos¢, wniosek, ktory wybrzmi w moich ustach,
ale nie wiem, czy bedzie realizowany, jezeli Miasto planuje gdziekolwiek, jakiekolwiek tereny
zielone to apeluj¢ po raz kolejny z tego miejsca, zeby najpierw zadba¢ o strukturg wlasnosci
tego terenu. Bo co z tego, ze uwzglednimy jakis$ teren jako teren chroniony, skoro nie jestesmy
wiladni do dysponowania tym terenem. Nalezy uprzedza¢ mieszkancéw o ewentualnych
planach, zeby potem nie bylo zaskoczen, tak jak po drugiej stronie Miasta na pétnocnym —
wschodzie mamy do czynienia, czy chronigc tereny zielone ingerujemy (tekst niemozliwy do
odstuchania) w okre$lone nastgpstwa jakie niepokoje sa, bo to wilasciciel nie ma prawa
dysponowania swoim majatkiem. Na koniec jeszcze raz powtorze, jak najszybciej od Pani
Dyrektor i badzmy wrazliwi na tego typu zabiegi jakie majg miejsce. Jako Komisja Planu
reagujmy nie kiedy mleko si¢ wyleje, tylko kiedy jest zagrozenie, ze moze si¢ wylac.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Mam pytanie do Pani Dyrektor a propos nawrotu tego terenu,
tego zabezpieczenia komunikacyjnego. Pani Dyrektor powiedziata, ze w momencie, kiedy
bedziemy mieli t¢ zabudowg przemystowa to cigzenie bedzie ku zachodowi, ku S-14. Pytanie,
jakim uktadem drogowym? Tu mamy ten kawalek, ale jakby Pani Dyrektor mogla nam
przedstawié, co ewentualnie jest tam jeszcze planowane.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Goérska: ,,Co do dogodnej
realizacji planu przez Zarzad Inwestycji Miejskich, co do realizacji uktadu drogowego nie
uwzglednialo peinej (tekst niemozliwy do odstuchania). Natomiast w studium jest uklad
komunikacyjny, ktory...”

Przedstawiciel MPU: , Faktycznie taki rusztowy uktad komunikacyjny, ktory jest wskazany

w projekcie tego planu jest zgodny z zatozeniami studium, czyli cigzenie na zachod (tekst
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niemozliwy do odstuchania) o projektowang droge lotniskowa, ktora dalej ulica Soltyka
i projektowane przedtuzenie ulicy Popietuszki do Maratonskiej i Maratonska do S-14 do
wyprowadzenia tego ruchu.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Czyli rozumiem, ze wzdtuz Uroczyska Lublinek powinna
powsta¢ ulica, ktora potaczy Popietuszki, czyli przedtuzenie Popietluszki, ktore bedzie
dochodzito do (tekst niemozliwy do odstuchania). Ja mam teraz takie pytanie, poniewaz tam
jest planowana kolej szybkich predkosci i tam jest przejazd kolejowy przy ulicy Plocka.
Rozumiem, ze w zwiagzku z budowg Kolei Duzych Predkosci ten przejazd bedzie zamkniety
1 nie bedzie mozna dojecha¢ do ulicy Maratonskiej z Lotniska ulicg Plocka, bo Kolej Duzych
Predkosci pozamyka nam mozliwos¢, a nie wiem, czy tam jest mozliwos$¢ ustawienia wiaduktu.
Mam obawy, ze przejazd ulicg Plocka w przypadku rozbudowy kolei, a juz mamy t¢ decyzje,
bedzie zamknigty.”

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska: , Jesli si¢ nie myle,
to do ulicy Ostowej kolej ma by¢ prowadzona w tunelu. Ulica ta znajduje si¢ za ulica
Popietuszki, wiec wydaje sie, ze przedtuzenie Popietuszki bedzie naziemne a (tekst niemozliwy
do odstuchania) podziemne.

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Czyli ulica Plocka jeszcze bgdzie otwarta?”

Przedstawiciel MPU: ,,W planach (tekst niemozliwy do odstuchania) jest zamknigcie Plocka.”
Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Czy w planach (tekst niemozliwy do odstuchania) jest
zamknigcie Plocka?”

Przedstawiciel MPU: ,, Tak. Byty rozne warianty.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Pytam tez ze wzgledu na to, Ze tam jeszcze jest Policja, oddziat
prewencji Policji, ktory wjezdza dzisiaj z Maratonskiej do siebie przez ulicg Plocka 1 gdybysmy
zamkneli ten przejazd kolejowy, to musimy sobie wszyscy wyobrazié, ze wszystkie samochody
policyjne musiatyby dojezdza¢ ulica Soltyka. Czyli miedzy tymi blokami, ktére wybudujemy,
nie dosy¢, ze beda jezdzi¢ $mieciarki to jeszcze beda jezdzi¢ wozy policyjne, ktére beda
wjezdza¢ do centrum. Przyznam, ze jest bardzo newralgiczne miejsce i tez nie chciatbym, zeby
mieszkancy widzieli tylko pojazdy, ktére im migaja przed oknami. Dlatego wydaje mi sie,
ze dzisiaj naprawde bardzo wazne jest, zebySmy ten plan jak najszybciej przyjeli i przyjeciem
tego planu doprowadzili do ograniczenia zabudowy budownictwa wielorodzinnego, ktoére ma
tam powstac.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Chce¢ tylko nawigza¢ do tego, ze wydaje mi sie, iz do ulicy
Ostowej to moze by¢ wykop zwigzany z wyprowadzeniem tunelu. Natomiast konczy sie

w takim znaczeniu, ze kolej wychodzi z podziemi, to konczy wezesniej. To jest tylko zwigzane
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z tym, ze wiadomo, iz w najlepszym wypadku gtowka szyny musi by¢ 5 m od poziomu ziemi,
jezeli jest to wyprowadzenie z tunelu, i pionowo nie wyjdzie. Na tym odcinku pomigdzy
przedtuzeniem ulicy Retkinskiej a ulicag Ostowa jest ten odcinek, na ktorym ta kolej wyjezdza
z tego tunelu 1 w zwigzku z tym nie mozna tego przeciag¢, To jest doktadnie ten moment, gdzie
na Widzewskiej juz nie ma tunelu a nie mozna go potozy¢.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Na koniec jeszcze mam wniosek- projekt
stanowiska, ktory wnosimy razem z Panem Przewodniczacym Dyba — Bojarskim, poniewaz
w tej sprawie mozna przyjac, ze presja inwestycyjna na ten teren jest bardzo silna. Wycofatem
poprzednie stanowisko poniewaz, ten plan jest tam pilnie potrzebny. Natomiast mamy pewne
narzgdzie niezalezne od funkcji planistycznej. To jest to, co Pani Dyrektor pokazata
na poczatku odpowiadajac na moje pytanie, to co na mapie bylo zaznaczone kolorem
niebieskim, poniewaz gmina jest wbrew pozorom do$¢ istotnym wilascicielem terenow na tym
obszarze i my w ten sposdb mozemy na pewne procesy oddzialywa¢. My z Panem Radnym
wskazujemy taki apel — stanowisko. Jest to tylko apel, wigec organ wykonawczy bedzie do tego
apelu stosowat si¢ tak jak bedzie chcial. Apel jest nastepujacy: ,,W zwigzku z prowadzonymi
przez Miejskq Pracownig Urbanistyczng pracami zmierzajgcymi do uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego nr 286 i w zwigzku z apelem licznych mieszkancow,
Komisja rozumiejgc koniecznos¢ uchwalenia tego planu, apeluje o zapewnienie ochrony
rosngcych tam drzew przez pozostawienie we wladaniu Miasta nieruchomosci zadrzewionych
potozonych w obszarze tego planu.” Czyli jako wlasciciele jesteSmy w stanie kontrolowac
jednak to, co tam si¢ bedzie dziato i w miarg potrzeby chroni¢ zielen. To jest nasza propozycja.”
Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Ja odno$nie apelu. Wydaje mi si¢, ze ten apel jest troche zbyt
daleko idacy, poniewaz, jezeli przyjelibySmy wprost takie zapisy, ze chcemy chroni¢ kazde
drzewo, ktdre jest na tym terenie, to ten plan nie wiem, co mialby przedstawiac. Jezeli on bytby
w tej wersji przygotowany, to tam tez sg drzewa i nie ma mozliwosci, zeby na terenie
przemystowym nagle chroni¢ drzewa. To bytaby fikcja. Wydaje mi si¢, ze mozna stworzy¢
park, mozna tez zrobi¢ plan miejscowy dla danego terenu. RobiliSmy takie plany ochronne.
Zrodta Olechéwki, Plan na Janowie i kilka innych parkéw juz otrzymato tego typu plany
ochronne. Jesli zrobimy to bardzo szybko, to bedzie to 9 miesiecy. Ja sobie wyobrazam,
Ze jesteSmy w stanie na tym terenie stworzy¢ jeszcze jaka$ zielong przestrzen i mozna o tym
porozmawiac, jakie te pasy ochronne sg Szerokie i mozemy uchwali¢ park i to moze by¢
chronione planem miejscowym. Natomiast przestrzegatbym przed tego typu apelem,
ze na kazdym terenie gminnym, gdzie ro$nie drzewo, powinno ono rosnag¢ po wsze czasy,

bo ten plan bytby tak naprawdg¢ planem, ktory de facto nie miatby mocy wigzacej mimo, ze ma

21



by¢ aktem prawa miejscowego i ma stanowi¢ prawo. Bylby pewng fikcjg. Ja bym tego nie
przyjmowal. Bardziej zaapelowalbym do organu wykonawczego, czyli do Prezydenta Miasta
Lodzi o to, zebySmy jak najszybciej mogli ten plan procedowaé na sesji Rady Miejskiej, zeby
ta procedura byla przyspieszona ze wzgledu na zagrozenie zwigzane z zabudowg
mieszkaniowa. Mysle, ze z mieszkancami, ktorzy si¢ spotykaja, ktorzy dzisiaj do nas przyszli,
mozna wypracowac takie rozwigzanie, ktore spowoduje, ze czes¢ tego terenu bedzie parkiem
le$nym, zielonym, gdzie b¢dzie mozna biega¢, chodzi¢ z dzie¢mi na spacer, zeby to byt bufor.
Wazne zeby ten plan byt, bo inaczej Panstwo nie b¢dziecie mieli tam zadnego drzewa, bo beda
tam bloki.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,R0zstrzygnijmy to w glosowaniu.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod glosowanie wniosek o nastepujacej
tresci: ,,W zwigzku z prowadzonymi przez Miejskq Pracownie Urbanistyczng pracami
zmierzajgcymi do uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr 286
i wzwiqzku z apelem licznych mieszkancow, Komisja rozumiejgc koniecznos¢ uchwalenia tego
planu, apeluje o zapewnienie ochrony rosngcych tam drzew przez pozostawienie we wltadaniu

’

Miasta nieruchomosci zadrzewionych potozonych w obszarze tego planu.’

W glosowaniu: przy 6 gtosach ,,za”, 5 glosach ,,przeciw” i braku glosow ,,wstrzymujacych

si¢” wniosek uzyskal wiekszos¢.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,, Komisja taki apel przyjeta 1 tak apel
skierujemy do Pani Prezydent. Przy czym, chcialbym to podkresli¢ jeszcze raz, ze apel nikogo
nie zobowiazuje 1 jest tylko wyrazeniem naszej woli. Moim zdaniem jest to sygnal, w ktora
strong to powinno zmierza¢, a 1 tak ostateczne rozstrzygnigcie nalezy do Urzedu
Prezydenckiego.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Ten fakt, o ktorym Pan
Radny Kacprzak stusznie méwit, ZzebysSmy mieli mozliwo$¢ tworzenia to musimy mie¢ we
wladaniu te dzialki. Dlatego uwazam, ze Pana glos przeciwko temu, rozumiem, dlaczego Pan
to zglosit, ze jak tam ma by¢ teren przemystowy to niech on bedzie i ja to rozumiem. Natomiast
chodzi o utrzymanie wlasnos$ci tych dzialek tam, gdzie sg jakie$ zespoty zieleni czy potok,
mozna byloby w przysztosci stworzy¢ park. Jak sprzedamy to juz nie stworzymy tam takiego
parku. O to chodzi.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Niekoniecznie. Park mozemy zrobi¢ na terenach prywatnych.”
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Mieszkaniec Lodzi: ,,Podsumowujac chciatem powiedzie¢, ze zauwazamy kompletny brak
woli. Widzimy, ze dla Panstwa Radnych najwigkszym zagrozeniem sa deweloperzy niz
wycinka drzew. Tak naprawdg biorac pod uwage ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu
liczy si¢ dobre sgsiedztwo. Jakie my to dobre sgsiedztwo w tym rejonie mamy? Mamy
zabudowg¢ jednorodzinng, zabudowe wielorodzinng, ale o Lotnisku, o ktorym wszyscy, ktorzy
kupowali sobie tam mieszkanie i budowali sobie domy, wiedzieli. Natomiast mato kto zaglada
w studium zagospodarowania przestrzennego, ktore jak Panstwo sami powiedzieli jest
dokumentem jedynie wyznaczajagcym kierunki a dokumentem cokolwiek nam gwarantujacym.
W zwigzku z powyzszym uwazam, ze trzeba znalez¢ i wypracowaé jakas mozliwosc,
aby zabezpieczy¢ ten teren. Nawigzywalem na poczatku do uchwaly RM
z dnia 16 listopada 2020 r, kiedy przystgpiono do zmiany studium w ramach terenéw zielonych.
Pytanie od strony legislacyjnej, czy nie da rady rozszerzy¢ tego przystapienia, aby ochronic te
tereny? Na pewno powoduje to, ze przystgpi¢ do planu bedzie trzeba ponownie i my to
rozumiemy. Natomiast wydaje si¢, ze warto szukaé jakiego§ wyjscia z tej sytuacji.
Taka najszybsza mozliwoscia, bo jezeli my zabezpieczamy pasem 30 metrowym od zabudowy,
to czemu tego pasa dalej nie pociagna¢. Czy ten pas w takim razie jest zgodny ze studium, czy
nie jest zgodny. Rozumiem, ze Miasto boi si¢ pdzniej jaki$ sprzeciwow 1 uchwalenia planu
niezgodnego ze studium. Wydaje mi si¢, Ze trzeba by byto znalez¢ zloty $rodek, jakies wyjscie
z tego. Chcialbym podkresli¢, ze hale nie sg tam dobrym sgsiedztwem. Dobrym sgsiedztwem
sa budynki jednorodzinne i wielorodzinne. Tematem dla mnie zastanawigjacym jest, dlaczego
Miasto tak bardzo aktywnie i szybko uchwalito plan zagospodarowania o pow. 23 ha, ktory jest
czegsciowo wzdtuz ulicy Pienistej. Zasadnym si¢ wydaje zostawienie w glebi terenu zielonego.
Jednak biorgc pod uwage, ze w tym terenie jest brak jakiejkolwiek infrastruktury, sklepow,
czy budynkéw handlowych i ustugowych, zasadnym wydaje si¢ uchwalenie przynajmniej
w jakiej$ czgsci tego terenu pod jakie$ ustugi. W zwigzku z tym tam Miasto miato zabezpieczy¢
jaki$ teren pod zielen, a tu kompletnie pozostaje gluche. Chcialem zapyta¢, gdzie Panstwo
Radni 1 Miasto byliscie jak duzi deweloperzy wystepowali o pozwolenia na budowe, ktore nie
sa objete tym planem. Obecnie powstaje tam tysigc mieszkan. Jako$§ nikt nie widziat tego
problemu, a teraz okazuje sig¢, ze jakie$ punktowe wnioski o warunki zabudowy czy pozwolenia
na budowe powoduja taka goraczke, ze Panstwo Radni chcecie jak najszybciej ten plan
uchwala¢. Wydaje mi si¢ 1 kolejny raz zaapelujg, ze trzeba wypracowac jaka$ metode 1 to
rozumiemy. Nie zalezy nam na tym, aby (tekst niemozliwy do odstuchania) tam jakas
zabudowa. Natomiast uwazamy, ze wigkszym zagrozeniem dla tego terenu sg hale o wysokosci

21 metréw niz budynki jednorodzinne czy wielorodzinne. Bo jezeli ludzie kupowali tam (tekst
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niemozliwy do odstuchania) wiedzieli, ze bedzie takie otoczenie, a otoczenia hal w tym rejonie

nie ma.”

Ad. pkt. 3. Informacja Prezydenta Miasta F.odzi na temat inwestycji Muzeum Dzieci

Polskich w rejonie ulicy Przemyslowej — w kontek§cie zmiany przeznaczenia

nieruchomosci.

Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,2 grudnia
wptyneto pismo od Wicepremiera Ministra Kultury do Pani Prezydent z prosba o zmiang
miejsca usytuowania Muzeum Dzieci Polskich na ulice Przemystowa 27 a i trzy sgsiednie
dziatki. 8 grudnia odbylo si¢ spotkanie z ocalatymi i Stowarzyszeniem Rodzin Ocalatych, na
ktérym byly prowadzone rozmowy na ten temat. Na poczatku marca tego roku odbylo si¢
spotkanie z Rada Osiedla, gdzie byly rozmowy na ten temat. Sytuacja jest nastgpujaca,
ze Muzeum moze powstac przy ulicy Przemystowej 27 a pod warunkiem zgody mieszkancow
Osiedla. Jezeli rzeczywiscie powstanie tam to Muzeum oraz ewentualnie na sgsiednich
dziatkach, mamy pomyst na to, zeby w promieniu niespelna 500 metrow powstat zastepczy
sklep. Nie bedzie takiej sytuacji, ze mieszkancy nie bedg mieli sklepu.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czy kto$§ z cztonkéw Komisji sygnalizuje,
ze wie, o jakich konkretnie dzialkach mowimy, o jakich obiektach? Nikt si¢ nie zglasza.
Czy Panstwo dysponujecie jaka$ informacjg graficzng, zeby pokaza¢ radnym, o jakie obiekty
chodzi, co, na ktorej dziatce bylo planowane, jakie sa pomysty zmian, jakie jest obecnie
zagospodarowanie tego terenu?”’

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,,Do obiegu
moge jedynie pusci¢ mapke 1 wskazac, o ktorg konkretnie dziatke¢ chodzi, a konkretnie, o ktory
pawilon chodzi.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czy nie mozna byloby tego pokazac
na mapce geodezyjne;j.”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jézwiak:
»Dla przedmiotowego terenu nie ma obowigzujacego planu. Jest to teren pomiedzy ulicag
Przemystowa i Sporng. Na przedmiotowej dzialce znajduje si¢ obiekt budowalny, w ktérym
mie¢dzy innymi znajduje si¢ sklep Lewiatan. Tam jest 6 lokali, z czego jeden jest lokalem
prywatnym, a 5 lokali jest wynaje¢tych przez Zarzad Lokali Miejskich. W dwoch lokalach
wynajetych przez ZLM znajduje si¢ Lewiatan, pozostate obiekty to warzywniak 1 inne
drobniejsze sklepy. Muzeum Dzieci Polskich pomimo, iz nie ma jeszcze koncepcji

zagospodarowania i decyzji o warunkach zabudowy zamierza zrealizowaé¢ na tym terenie
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i nastepnej dzialce, rOwniez na tej gminnej, obiekt muzealny. Do tej pory nabyli od podmiotu
prywatnego nieruchomo$¢ przy Przemystowej 34 oraz innego podmiotu prywatnego
nieruchomos$¢ przy Przemystowej 29.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czy ze strony Miasta, w czasie uzgadniania
koncepcji funkcjonowania tego Muzeum byly proponowane inne lokalizacje i czym si¢ to
skonczyto?”

Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: , Tak,
siedem.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czym si¢ Panstwo kierowaliscie, i dlaczego
nie udalo si¢ tego uzgodnic¢?”

Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,TO nie my
si¢ kierowaliSmy. Po prostu wybralismy tereny, jakie sg na tym Osiedlu i roOwniez na sagsiednim,
na ktérych ze wzgledu na zabudowg w ogdle mozna co$ przedsiewziaé. To jest bardzo gesto
zabudowane Osiedle.”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jézwiak: ,,Chodzito
o to, aby to byly tereny gminne pozwalajace na zrealizowanie Muzeum. Muzeum chce tez
ograniczy¢ koszty zwigzane z tg inwestycja, prawdopodobnie chce pozyska¢ od Miasta
darowizne, aby zrealizowac t¢ inwestycje.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Gdzie jest szkola? Czy Muzeum ma wejs¢
na teren szkotly, bo byty takie koncepcje.”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,, Koncepcja
byla o przejeciu szkoty, ale warunek stawiany przez Panig Prezydent byt taki, ze to Muzeum,
czy Ministerstwo wybuduje w innej lokalizacji szkote, do ktorej Fundacja przeniostaby sie
1 bylyby realizowane zadania zwigzane z edukacja, z o$wiatg.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,I od tej koncepcji juz odstagpiono?”
Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,,Tak.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Zle bylby, gdyby za budowe Muzeum Dzieci
Polskich wyburza¢, przerabia¢ szkote.”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jézwiak: ,,Nie
bytoby Zle. Powstataby szkota w nowym miejscu. Ministerstwo odstapilo z uwagi na koszty.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czy ta lokalizacja, ktora jest wskazywana,
to jest jedyna lokalizacja mozliwa do uzgodnienia z Ministerstwem?”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,,Pozostata

ta nieruchomos¢, ta lokalizacja. Podkresle, ze jesli chodzi o Mostowskiego, bo to jest teren
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szkoly, to w przetargach przekazane byloby rowniez cze$¢ tej duzej nieruchomosci,
okoto 1600 m, ale tutaj musielibySmy dokona¢ podziatu. Byly przeprowadzone rozmowy
z Fundacja, ze szkotg i tutaj jest jak gdyby takie zielone $wiatto, aby takiego podziatu dokonac,
przekaza¢ w pozniejszym czasie Muzeum.”

Gtlos zabrat dyrektor Muzeum Dzieci Polskich p. Ireneusz Maj: ,,Zgodnie z tym, co wskazali
moi przedmoéwcey, rzeczywiscie w trakcie rozméw pomiedzy Ministerstwem Kultury
a Urzedem Miasta Lodzi zostaly zaproponowane lokalizacje. Z tym, ze caty czas na tym terenie
staramy si¢ bazowac na terenie historycznym. Teren historyczny, to teren dawnego obozu dla
polskich dzieci, ktory jest zamkniety ulicami Emilii Plater, Gérniczej, Spornej i Brackiej.
To jest kwadrat okoto 5 ha. Zgodnie z apelem, ktory wystosowali ocalali do Pani Prezydent
I zgodnie z konkluzjami i spotkaniami ocalatych i stowarzyszenia rodzin bylych wiezniow,
ktére odbyly sie w grudniu z Panig Prezydent, a takze na podstawie rozméw Pani Prezydent
z Panem Wicepremierem Glinskim, z Panem Wiceministrem Selinem zostal uzgodniony
najpierw wariant Mostowskiego, czyli szkoty, ale ten wariant odpadt z tego powodu, bo nie
byto mozliwosci przeniesienia uczniéw do innej placowki. Zaktadali§my roéwniez taki wariant,
zeby ucznidw tej szkoty, ktora jest prowadzona przez Fundacj¢ przenies¢ do innej pobliskiej
szkoty. Takiej mozliwo$ci zdaniem urzgdnikow UML nie byto. Wariant nowej szkoty tez zostat
zarzucony przez Ministerstwo z tego wzgledu, ze wigzat si¢ z duzymi kosztami, wigc trzeba
bylo przyja¢ jedyny praktycznie mozliwy wariant z punktu widzenia pragmatycznego, czyli
wariant wigzacy si¢ z ulicg Przemystowa. Tym bardziej, ze Muzeum w grudniu zakupito dwie
nieruchomosci, z ktorych jedna bezposrednio przylega do tego wariantu, tych dziatek, a druga
znajduje si¢ po drugiej stronie Przemystowej wiz a wiz. Jest to budynek historyczny dawnej
komendantury. 1 tam tak naprawde juz przygotowujemy inwestycje pod wystawe stals,
wigc de facto Muzeum na Przemystowej juz jest. Oprocz tego zespot urzednikow, historykow
funkcjonuje przy ulicy Piotrkowskiej 90. Tam mamy siedzibg tymczasowa, tam takze znajduje
si¢ wystawa multimedialna i coraz wigcej osOb nas odwiedza. Wariant przy ulicy Przemystowej
27 a, czyli tam gdzie znajduje si¢ cigg sklepow zostal nam zaproponowany w piSmie
z 10 lutego 2022 roku. Oprocz tego pozostaly jeszcze dwa warianty, czyli wariant szkoty przy
ulicy Mostowskiego 1 wariant dziatki przy Pomniku Peknigtego Serca. Pomnik P¢knigtego
Serca niestety nie znajduje si¢ na terenie bytego obozu. Znajduje si¢ na terenie parku. Bralismy
pod uwage réwniez ten wariant, aczkolwiek tak jest dziatka wielkosci 2000 m, co przy
ograniczeniach zwigzanych z inwestycja stanowi niewystarczajaca powierzchni¢ do tego, zeby
budowa¢ Muzeum. Do tego jest tam duzy problem rowniez z infrastrukturg logistyczna,

bo ulica Bracka jest ulicg bardzo waska i rzeczywi$cie jaki$ autokar mogltby catkowicie t¢ ulice
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przyblokowaé. Po prostu nie ma tam miejsca na parking. Stad tez zostat przyjety trzeci
zaproponowany wariant, czyli Przemystowa 27 a., z tego co mi wiadomo, wariant ten zostat
uzgodniony w rozmowach pomig¢dzy Urzgdem Miasta Lodzi a Ministerstwem Kultury. To jest
wariant, ktory zostal tez zaakceptowany przez srodowiska bytych wigzniow tego obozu, bo zyje
ich 25. Sa tacy wiezniowie, ktorzy mieszkajg w Lodzi nicopodal tego terenu. Na tym osiedlu
mieszkajg rodziny, mieszka jedna z coérek bytego wigznia. Ten wariant zostatl przez nich
zaakceptowany i o to oni apelujg.”

Przedstawicielka mieszkancow: ,,Jestem przedstawicielkg komitetu protestacyjnego, ktory
zawigzat si¢ 16 stycznia, po tym, jak dowiedzieliSmy si¢ z nieoficjalnych zrodet, od wtasciciela
sklepu, ze ten pawilon bgdzie wyburzony. ZtozyliSmy pismo do Pani Prezydent 24 stycznia.
Bardzo dlugo nie mieli§my odpowiedzi na nasze pismo, mimo, ze zebraliSmy wtedy prawie
2000 podpisow, a obecnie mamy juz 2500 podpisdéw. Pierwszy protest odbyt si¢ 26 stycznia
przy pawilonach, nast¢pny 7 marca. Pismo otrzymatam nastepnego dnia emailem ze wsteczng
data 3 marca. Reprezentuje tutaj wszystkich mieszkancéw, ktdrzy sg ogromnie niezadowoleni,
zbulwersowani tym faktem, dlatego ze Doty sg starym Osiedlem. Tam jest bardzo duzo
starszych, niepetnosprawnych ludzi, ktérzy musza mie¢ blisko do sklepu. Nie przejda jednego
czy dwoch przystankow, zeby zrobi¢ zakupy. Mato tego, to ulica Bracka jest taka ulica,
po ktérej maszerujg dzieci do dwoch szkot. Wiadomo, ze dzieci tez musza sobie zrobié jakie$
drobne zakupy. Akurat ten pawilon jest bardzo dobrze usytuowany, akurat na drodze
prowadzace] do tych szkot Ogodlnie rzecz biorac, to nasze Osiedle jest bardzo ggsto
zabudowane. Tam nie ma miejsca, zeby stworzy¢ rownie wielki pawilon, tak jak mowit Pan
Goss, w obrgbie do pot kilometra. Poza tym sg tam bardzo waskie, mate uliczki, przez ktore
autokary nie bedg mogly przejezdzac, nie beda mogly zawracac, beda tarasowaty domy.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Czy macie Panstwo jaka$ propozycje. Jezeli
tak, to bardzo prosz¢ pokazac.”

Przedstawicielka mieszkancéw: ,Jesli chodzi o propozycje, to mamy dwie. Caly czas
uwazamy, ze dobry bylby pomyst ze szkolg na ulicy Mostowskiego, bo to jest jeden duzy
kompleks. Natomiast jak spotkali$my si¢ z Panem Majem i z Panem architektem, ktory zajmuje
si¢ ta sprawa, ustyszeliSmy, ze bedzie kilka budynkow, ktére maja by¢ potaczone tacznikiem
nad ulica Przemystowa. Ja nie jestem architektem, ale wydaje mi si¢, ze to si¢ nie bedzie
wpisywato w charakter tego starego Osiedla, ktore powstato na poczatku lat 60 — tych. Kolejna
lokalizacja to miejsce za parkiem Szarych Szeregéw na ulicy Gorniczej przed stadionem
Budowalnych. Tam sg dzialki, ktére naleza cze$ciowo i do Miasta i do Skarbu Panstwa. Wydaje

mi si¢, ze tam mozna by byto zrobi¢ to Muzeum. W prawdzie nie bytoby potozone w granicach
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obozu, ale przeciez to nie jest daleko. Oboz byl od ulicy Przemystowej, a nie od ulicy Sporne;.
Stad, jesli przyja¢ miejsce, gdzie jest ten pawilon i mialby by¢ wyburzony to Muzeum réwniez
nie stan¢toby daleko. Na ulicy Przemystowej byta brama wjazdowa. Nie ma takiego znaczenia,
zeby to bylo na tym terenie, jesli jest bardzo gesta zabudowa, tam sg bloki. Moim zdaniem
mozna postawi¢ Muzeum troszeczke dalej. Fajnie bytoby, jak dzieci przyjezdzaja, zeby nie
pokazywa¢ im tylko samego Muzeum, tylko przej$¢ po catym terenie obozu. To nie sg duze
odlegtosci, bo ten obdz nie byt duzy obszarowo. Pokaza¢ im starg grusze, gdzie odbywaly si¢
rozne niemite rzeczy dla tych dzieci, pokaza¢ im komendanture, w ktorej teraz robione jest to
mini Muzeum, zrobi¢ nawet gry terenowe z tymi dzie¢mi, zeby co$ z tego wyniosty, a nie tylko
wyskoczyly z autobusu do Muzeum i z powrotem do autobusu. Takie jest moje skromne
zdanie, ze mozna by bylo to zrobi¢ ciekawie i nie musiatoby by¢ to umiejscowione w tym
miejscu.”

Dyrektor Muzeum Dzieci Polskich p. Ireneusz Maj: ,,To, co Pani mowi, to jak najbardziej
(tekst niemozliwy do odstuchania). To nie jest tak, ze my nie bedziemy tego robi¢, bedziemy
to robié, proszg si¢ nie martwié.”

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,Wtasciwie to nie zrozumiatlem dobrze Pana Pelnomocnika,
czy temat jest zamkniety, tak?”

Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,Pani
Prezydent obiecata ten teren na rzecz Muzeum, ale postawila warunek, ze musi by¢ konsensus
z mieszkancami Osiedla. Czyli nie powinno powstawa¢ Muzeum w terenie, na ktérym jest
konflikt. Nie moze by¢ konfliktu migdzy budowa Muzeum a mieszkancami Osiedla.
Na ostatnim spotkaniu na Radzie Osiedla pan architekt, ktory bedzie przygotowywat ten
konkurs, obiecat przedstawi¢ zatozenia 1 spotkac si¢ z Radg Osiedla, i przekonac, ze to Muzeum
w tej formie, ktorg zaproponuja bedzie miato sens i bedzie miato korzysci dla mieszkancow
Osiedla.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Co to znaczy w zgodzie z mieszkancami?”
Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,Trzeba
przekona¢ mieszkancow.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Co oznacza stowo mieszkancy?”
Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,Tak jak
powiedziata Pani jest juz 2500 osob, ktore w tym terenie nie chcg mie¢ Muzeum.”
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Prosze sprecyzowaé, jak Pani Prezydent

interpretuje wolg mieszkancow. Czy kazdy z tych 2500 os6b ma si¢ zgodzié, czy bedzie wsrod
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nich jakies$ gtosowanie? Jak Panstwo bedziecie rozpoznawac¢ wole mieszkancow? Czy odbedzie
si¢ spotkanie konsultacyjne na cztery osoby, ktore przyjda i powiedza, ze sg za?”
Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,Nie. Jest
zapowiedz spotkania w jakims terenie z mieszkancami. Wstepnie byta taka rozmowa na Radzie
Osiedla.”

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,Czy ten budynek, gdzie jest ten sklep, Panstwo kupiliscie?
Jak to wyglada?”

Dyrektor Muzeum Dzieci Polskich p. Ireneusz Maj: ,,Kupili$my dwie nieruchomosci, na
ktorych posadowione sg budynki i one bezposrednio przylegaja do tej nieruchomosci, na ktorej
jest sklep. W przypadku tej nieruchomos$ci chodzi o trzy dziatki. Jedna dziatka, na ktorej
posadowiony jest ten sklep, druga dzialka przed i trzecia dziatka z droga wewnetrzng, ktora
oddziela nieruchomo$¢ Muzeum od tej, ktéra ma by¢ ewentualnie przekazana.”

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,Czyli de facto post¢pujecie tak, zeby za chwilg dokupié
dziatke.”

Dyrektor Muzeum Dzieci Polskich p. Ireneusz Maj: ,,Nadmieni¢, ze konkluzjg spotkania
z przedstawicielami Rady Osiedla i deklaracja ze strony tych osob byta taka, ze nie maja nic
przeciwko temu, zeby tam powstalo Muzeum. Dla nich problemem jest ewentualnie
umiejscowienie tego sklepu. Wiec apeluja o to, zeby ten sklep przenies¢ w jakies dogodne dla
nich miejsce.”

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,Ale to zalezy od wtasciciela tego sklepu, nie od Panstwa.”
Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jézwiak: ,,W tym
obiekcie znajduje si¢ 6 lokali, z czego jeden jest prywatny i probujemy go odkupi¢. Wystalismy
propozycje do wilasciciela lokalu o odkupienie. Pozostate 5 lokali sg to lokale Miasta,
wynajmowane przez Zarzad Lokali Miejskich. Spotkania odbyty si¢ 9 marca w siedzibie Rady
Osiedla z cztonkami zarzadu oraz Panstwa i mieszkancéw — byto okolo 15-20 oséb.”
Przedstawicielka mieszkancow: ,,Tam nie bylo mieszkancoéw, bytam ja jako jedyna, byta
Rada Osiedla.”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,,Muzeum
jest wilascicielem jednej nieruchomosci, po drugiej stronie ulicy Przemystowej 34 oraz innej
nieruchomosci. Dodatkowo chce pozyska¢ od Miasta dzialkg i inne obiekty o powierzchni
ok. 1600 m. Warunki sg takie, Pani Prezydent powiedziata, ze owszem przekaze, jednak chce
unikng¢ tutaj wszelkich protestow. Na spotkaniu w Radzie Osiedla gtéwnym problemem byt
obiekt handlowy. Wszyscy zgadzali si¢ z budowa Muzeum, oczywiscie byta mowa o réznych

lokalizacjach, przy Pomniku Serca, czy tez w jakim$ innym miejscu. Pan Dyrektor Maj
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wskazywal, ze warunki zabudowy muszg by¢ odpowiednie, powierzchnia musi by¢
odpowiednia. Poki co, jestesmy w tej lokalizacji, niemniej jednak zadna decyzja nie zapadta.
Kluczem jest wskazanie terenu, na ktorym mogiby by¢ odtworzony obiekt handlowy, ktory jest
podstawowym elementem uzyskania akceptacji przez mieszkancoéw przekazang nam przez
Rade Osiedla.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Czy jest jaki$§ pomyst na to
Panie Dyrektorze?”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,, Tak, ale
nie chcialbym mowi¢ o tych nowych lokalizacjach, poniewaz tutaj mialoby by¢ spotkanie
pomigdzy Ministrem a Panig Prezydent i tam miata zapa$¢ ta akceptacja.”

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,Oczywiscie inicjatywa jest godna podziwu, ze dazycie
Panstwo do odbudowania tego, aby przypominac to, co tam si¢ wydarzyto. Natomiast czy nie
uwazacie, ze ten teren jednak jest dosy¢ niefortunny pod katem wjazdu autokarow.
Ulica Bracka jest waska, ulica Boja Zelenskiego tez nie nadaje si¢ do takich szybkich tras, plus
z drugiej strony ulica Gornicza, ktora jest jaka jest. Tamte tereny sg stabe, jesli chodzi o wjazd
autokaréw i do przemieszczania si¢.”

Dyrektor Muzeum Dzieci Polskich p. Ireneusz Maj: ,,Uzgodnilismy, ze bardzo wazng jest
kwestia logistyki, dojazdu. Uzgodnilismy, ze parking ma si¢ znalez¢ na dzialce wydzielonej
z tylu za szkola. Tam jest 1600 m. Jesli chodzi o dojazd, to sprawdzaliSmy to w ten sposéb,
ze autokar by wjezdzal ze Spornej w ulice Bracka i od razu jest wjazd do ulicy Przemystowe;,
a tam od razu bedzie parking. Jest to dobre miejsce, zeby autokary wjechaly i tam na tym
parkingu zaparkowaly. Jest to mozliwe do zrealizowania. Ulica Przemystowa jest rzeczywiscie
za$lepiona, ale autokar nie musiatby tam wjezdzaé. Moglby sobie zawroci¢ na parkingu
1 wyjecha¢ z powrotem.”

Radny p. Krzysztof Makowski: ,,Analizujac to, jak wyglada to Osiedle i co by mogto si¢ tam
zadziaé, jezeli finalnie zapadlby decyzja, ze tam bedzie to Muzeum, to, jezeli miatyby tam
wjezdza¢ autokary, a samochody parkuja z jednej i drugiej strony, ciezko si¢ tam wyming¢
dwoém samochodom osobowym, ktére przejezdzaja ulicg Bracka i jezeli mialoby to wygladac
tak jak mowi Dyrektor Muzeum, to ulica Bracka musiatby sta¢ jednokierunkowa sig, zeby to
mialo jakikolwiek sens, z wjazdem od ulicy Spornej. Pytanie do Pana architekta, czy przewiduje
tam jakies$ poszerzenie tej drogi, czy doprowadzenie wyjazdu ulicg Przemystowg do Gorniczej?
Inaczej cale Osiedle zostanie zblokowanie, jezeli ta lokalizacja bedzie finalnie w tym miejscu.”
Prezes Stowarzyszenia Architektow Polskich Oddzial L.6dz p. Jakub Krzysztofik: ,,Jestem

réwniez doradcg 1 pelnomocnikiem Dyrektora Muzeum Dzieci Polskich do spraw inwestycji

30



polegajacej na lokalizacji tego Muzeum. Naszym celem, a jestesmy tuz przed podpisaniem listu
intencyjnego, jest zorganizowanie konkursu architektonicznego na siedzib¢ Muzeum. A zatem
wielowariantowe studia sg przed nami, otrzymamy wiele propozycji, rozwigzan projektowych,
ale oczywiscie musimy ustali¢ z jednostkami miejskimi zatozenia do tego projektu. Ja bym nie
budowat tego typu barier, odwrocitbym tg sytuacje. Ma kilka lat, zeby doprowadzi¢ do budowy
tego Muzeum. Jest to taka racja stanu, zaréwno Srodowisk todzkich, jak i centralnych, jest
przede wszystkim zobowigzanie wobec zyjacych jeszcze wigznidw. To jest nasz priorytet.
A jesli chodzi o autobusy, to my na pewno ten problem rozwigzemy. Pan Dyrektor jako historyk
przedstawia pewny naturalny sposob obstugi, typu podwiezienie dzieci i zawrdcenie autobusu,
ale wcale to nie musi si¢ w ten sposob odbywaé. My rozwigzemy ten problem komunikacyjny
bez poszerzania drog, bez tworzenia pewnych konfliktow. Jest taka kwestia, ze autobus nie
musi podjezdza¢ pod same drzwi. W tej chwili stworzyliSmy dyspozycj¢ funkcjonalno —
przestrzenng. Jeszcze ona nie jest upubliczniona, ale by¢ moze na nastgpnym posiedzeniu
by$my Radzie przekazali t¢ wizj¢ architektoniczng. Jestem tylko ograniczony takimi kwestiami
jak to, ze nie moge zaczaé jako prezes sam projektowac tego obiektu, bo to pozostawiam
autorom konkursu. Natomiast tych szereg problemow na pewno rozwigzemy. Jestem doradca
1 pelnomocnikiem Dyrektora Muzeum, ale rowniez bedziemy analizowaé, mam nadziejg,
ze z jednostkami miejskimi, t¢ lokalizacje sklepu, jako ekwiwalentu dla mieszkancow.
Chcialbym wspomnie¢, ze nie tylko chodzi o lokalizacje wysokiej jakosci obiektu
architektonicznego stanowiacego odpowiedni ksztalt dla idei Muzeum. I to chcemy uzyskaé
w toku konkursu architektonicznego. Bedzie to réwniez konkurs architektoniczno —
urbanistyczny, ktory bedzie rozwigzywat szereg kontekstow, wyzwan urbanistycznych dla
catego obszaru dawnego Osiedla. W tej chwili, nie wiem czy Panstwo pamigtacie, ale Osiedle
jest wyznaczone za pomocg zelbetowych elementéw rzezbiarsko — architektonicznych i to
okresla ten obszar. Powstato na tym obszarze osiedle architektoniczne, ale to nie musi by¢
sprzeczno$¢. To, co chcemy zaproponowac¢ mieszkancom to, to, ze ten teren musi by¢
uporzadkowany, musi by¢ zadbany 1 o to bedzie dba¢ Muzeum. Nie wyobrazam sobie takiej
sytuacji, ze my w terenie tez prowadzimy pewnego rodzaju multimedialne - takie mamy
zatozenia - elementy przestrzenne, ktore beda przypomina¢ o tym Muzeum, ale nie koniecznie
kazdego dnia. Pan Dyrektor juz rozpoczat pewna akcje. Tam sa dwa monumenty takich trepkéw
dziecigcych, ktore warto obejrze¢ w terenie. To bedzie podkresla¢ 1 porzadkowacé catg
przestrzen, a jadrem tego bedzie sam obiekt. Ja jeszcze nie zamykatby pewnych kwestii, gdzie
bedzie parkowanie. My bedziemy starali si¢ programowac tg przestrzen, zdoby¢ jak najwigce]

finansow na to, zeby to byl wybitny obiekt architektoniczny na skal¢ ogélnokrajowa. Mysle, ze
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na nastgpnym posiedzeniu moglibySmy zaprezentowaé szczegdly tj. zdjecia, zalozenia
projektowe i inne obiekty. Obodz dla polskich dzieci znajdowat si¢ na terenie getta i stanowitby
taki element taczacy Park Ocalatych, Muzeum Litzmannstadt Getto rowniez w potaczeniu
z cmentarzem zydowskim na Brackiej, bylby zwornikiem tej $ciezki pamieci zwigzanej
z dawnym Litzmannstadt zarzadzanym przez okupantéw niemieckich. Jesli sg pytania
to z przyjemnoscig odpowiem?

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Bardzo dobrze, ze Muzeum powstaje.
Nie przesadzalbym tego, ze ono musi koniecznie fizycznie znajdowac si¢ w granicach dawnego
obozu, bo wazniejsze jest to, zeby to byta dobra funkcjonalna lokalizacja, gdzie ono bedzie
odpowiednio widoczne, z odpowiednim dostepem i przede wszystkim musi by¢ przestrzennie
w poblizu Pomnika Pgknigtego Serca. Ten problem, na ktéry zwracal uwage Pan Radny
Makowski jest to wazna rzecz. Komunikacyjnie to Osiedle jest mato wydolne, wigc
generowanie, wpuszczanie ruchu do wewnatrz, powinni§my tego za wszelka cen¢ unikac.
Akurat ta lokalizacja, ktorg Panstwo proponujecie, ona z punktu widzenia zdaje si¢ nie by¢
najgorsza. W kazdym razie oczekujemy tutaj na wskazanie jakiej$ sensownej koncepcji
przeniesienia tych obiektow handlowych. Jedna rzecz jest tutaj bardzo niebezpieczna, Zeby nie
okresla¢ w jaki$ ogolnikowy, niejasny sposob co to znaczy, ze bedzie mozliwa lokalizacja, jak
mieszkancy wyrazg zgodg albo jak mieszkancy si¢ nie sprzeciwig. My musimy to jako$
okresli¢. Najbardziej si¢ tu boj¢ spotkan konsultacyjnych, na ktore przyjdzie 15 czy 20 osob.
Bywa tak, ze najczesciej przychodza ci najbardziej niezadowoleni i oni artykutuja okreslone
postulaty twierdzac, ze wystepuja w imieniu mieszkancow. Nie kieruje tych stow w Panstwa
strong, ale takie przypadki si¢ zdarzaja. Tez oczywiScie mozna przyjac, ze wola mieszkancow
to jest wyrazona przez Rade Osiedla, aczkolwiek tu jest Osiedle majacy duzy obszar, ale jako$
to musimy sobie zdefiniowa¢, a nie powiedzie¢ wola mieszkancéw. Tylko jak ja bedziemy
mierzy¢? Potem przyjdzie lista 20 podpisoéw i co, to znaczy, ze mieszkancy sa przeciw, czy za,
gdy sie pozostali nie podpisali. Jak sktadamy takie zapewnienia, to na poczatku musimy mie¢
zdefiniowanie, co to znaczy, zeby potem si¢ nie spiera¢ o to, jak nalezy interpretowac zgode
lub brak zgody.”

Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,, Tak si¢
wyrazita Pani Prezydent.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Pozwalam sobie apelowac o to, zeby tutaj
bylo jasne stanowisko, jak to bedziemy interpretowac?”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,Pierwsza moja uwaga jest

taka, zeby t¢ mape kawalek przesung¢ za Park Szarych Szeregdéw i pokazac to miejsce, o ktorym
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Pani méwila jako o ewentualnej lokalizacji Muzeum za Parkiem Szarych Szeregéw. Ja wiem,
Ze to nie jest bezposrednio teren obozu i rozumiem che¢ ulicy Przemystowej, ale tam naprawde
jest obszar, na ktérym mozna to zrobic. ”

Przedstawicielka mieszkancow: ,,Przed stadionem od strony Parku.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,To jest po prawej stronie
stadionu.”

Przedstawicielka mieszkancow: ,,Pan, ktory jest ze mng, pokazal miejsce nieuzytkow za
Parkiem. Chodzi o to, ze tam podobno jest miejsce przeznaczone na droge.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bartlomiej Dyba — Bojarski: ,,To miejsce przeznaczone na
droge, ten korytarz drogowy jest przeznaczony pod te drogg jakies 60 lat i si¢ nie udato tej drogi
wybudowac¢. Natomiast wydaje si¢, ze jest to na tyle blisko i jest to powigzane funkcjonalnie
z Parkiem Szarych Szeregdéw 1 Pomnikiem, Ze nie wyrzucalbym tak zupetnie pomystéw w tym
miejscu, bo jakby nie byto z ulicg Bracka, czy to bedzie tylko kawatek jej wykorzystywany ten
pierwszy czy nie, to tam mi trudno jest sobie wyobrazi¢, jak wjezdza autobus albo wyjezdza
z tej ulicy dlatego, ze tam autobusy jezdza. Wycieczki, ktére prowadza do cmentarza
zydowskiego 1 dalej na stacje Radegast zajezdzaja rdwniez pod to i tam czasami autobus
wjezdza 1 jest paraliz Osiedla. Wjechanie tam jednego samochodu ci¢zarowego czy autobusu
to jest paraliz Osiedla. Tam naprawde nie ma na to kompletnie miejsca. Druga sprawa to,
ja rozumiem, ze Pan Dyrektor J6Zzwiak nie chce pokazac tych lokalizacji, ale ta lokalizacja jest
kluczowa. Gdyby mieszkancy byli mtodsi to moze by chodzili do Lidla, ale to nie o to chodzi,
ze maja blisko sklep, bo nie majg blisko sklepu. To chodzi o to, zeby to byto po tej stronie ulicy
a nie po przeciwnej stronie, ruchliwej ulicy Spornej. Wiem, ze remont si¢ kiedys$ skonczy,
ale tam naprawde nie jest to dobrze skomunikowane. Jestem tam codziennie, wiec wiem jak
ono funkcjonuje. Po niedawnej wyprzedazy niektorych dziatek nie mam pojgcia, gdzie moze
stang¢ Lewiatan i trzy sklepy towarzyszace. To jest taki kompleks, do ktérego mieszkancy
moga przychodzié. Konkurencja jest malenka Zabka na tym Osiedlu i jeszcze jeden nieduzy
sklep spozywczy. Tam nie ma sklepow.”

Pelnomocnik Prezydent Miasta ds. Dziedzictwa Narodowego p. Mariusz Goss: ,,Pan
dyrektor Jozwiak nie to, ze nie chce przekaza¢ informacji o pewnym pomysle, ktory ma trzy
warianty, zeby mieszkancy w zaden sposob nie ucierpieli, tylko problem polega na tym, ze t¢
kwesti¢ miata omowi¢ Pani Prezydent Hanna Zdanowska z Panem Wicepremierem Piotrem
Glinskim. Nie ma potwierdzenia, ze do takiej rozmowy, czy to osobistej czy to telefoniczne;j
doszto, w zwiazku z tym trudno najpierw opowiada¢ o pomystach, a potem Pani Prezydent

bedzie komunikowata to z Panem Ministrem, ktory tak naprawde decyduje o budzecie tego
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Muzeum. To sg kwestie budzetowe. Odnoszgc si¢ do kwestii parkowania, to jednym
z pomystow Miasta bylo to, zeby autokary podjezdzaty pod nows siedzibe Muzeum, natomiast
parking znajdowat si¢ na terenie MOSIR, ktory byt kiedys parkingiem, tak zeby w zaden sposob
mieszkancom nie utrudnia¢ na co dzien zycia.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Barttomiej Dyba — Bojarski: ,,Mam jedng uwage do
wszystkich Panstwa, uczestnikow tego projektu. Bardzo fajnie, ze Panstwo ze sobg
rozmawiacie, ja si¢ z tego bardzo ciesze, ale brakuje mi rozmowy z mieszkancami. ToO jest
zarzut pod Panstwa adresem, bo Pani Prezydent méwi, ze odda dziatke i pozwoli na
wybudowanie tego Muzeum, jak si¢ z mieszkancami Panstwo dogadacie. Panstwo chyba troche
oczekujecie tych konsultacji ze strony Pani Prezydent, a dzisiaj mamy taka rozmowg, ze Pani
Prezydent zadzwoni do Pana Ministra i ustalg albo nie ustalg tego, na czym mieszkancom
zalezy. Wydaje mi si¢, ze w tych wszystkich ustaleniach brakuje jednego elementu -
mieszkancow. Jesli chodzi o druga sprawg, to Panie dyrektorze tam problem nie rozwiaze si¢
poprzez to, ze autobus bedzie tylko wysadzatl dzieci. Prosz¢ raz przejechaé przez to Osiedle,
nawet rano. Jezeli o tej porze wjedzie tam autokar, to tam si¢ nie bedzie mozna ruszy¢. Pan
architekt kreci glowa, ale ja mam parg lat doswiadczen w zwigzku z t3 Komisjg i to my
generujemy czgsto problemy, na ktorych rozwiazywanie pozniej nie ma juz z czasu. Przyznam
szczerze, jezeli Panstwa sta¢ na obiekt, ktory ma by¢ jako$ przewieszony nad ulicg
Przemystowa w tej skali, to wydaje mi si¢, ze powinno by¢ sta¢ rOwniez na zwrdcenie
mieszkancom tej infrastruktury spolecznej, czy to bedzie pawilon ze sklepami, czy to bedzie
szkota, bo ona miata powsta¢ w obrebie tego Osiedla, gdzie w wyniku innych dziatan Miasta
deficyt szkot jest taki, ze tych dzieci nie ma gdzie przenies¢ do innej szkoty.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Na poprzednim spotkaniu padlo takie sformulowanie,
ze Osiedle zostalo dobrze zaprojektowane. Ja bym si¢ z tg teza absolutnie nie zgodzit.
Po pierwsze w takim miejscu nie powinno si¢ projektowac osiedla i teraz tego konsekwencje
zbieramy, ze to Osiedle w tym miejscu powstato. Po drugie, gdyby ono zostato zaprojektowane
w ten sposob, ze powstataby nowa zabudowa a nie taka przemieszczona (fekst niemozliwy do
odstuchania) to tez bytyby inne konsekwencje, bo Pan dyrektor nie miatby czego kupié¢. Ja bym
si¢ koncentrowal na znalezieniu jakiego$ rozwigzania. My rozmawiamy, wydajemy rozne
wytyczne, a trzeba by znalez¢ jakie$ rozwigzanie. O ile nie zgadzam si¢ z tym, Ze to musi by¢
koniecznie na terenie dawnego obozu, o tyle absolutnie nie zgadzam si¢ z dzialaniami, ktore
tutaj si¢ pojawiaja, tzn. przestawianiem tego poza teren Osiedla, tej okolicy. Jak ja widz¢ na tej
mapie, ze co$ jest lokalizowane za stadionem, to oczami wyobrazni widze kolejne 2000

podpisoOw mieszkancow okolic ulicy Marysinskiej. Jednoczesnie zgadzam si¢ z teza, ktora
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mowi, ze autokary nie muszg tam parkowac. Dla przyktadu na Ksiezym Mtynie nie mamy
jakiego$ wielkiego parkingu dla autokaréw, a mimo tego sporo turystow tam trafia. Wystarczy
jakie$ miejsce do parkowania w rejonie chociazby stacji Radegast, tam mozna wysadzaé gosci.
Z tego punktu widzenia ta lokalizacja jest na pewno lepsza niz wchodzaca glebiej w Osiedle,
bo wtedy gosci mozna wysadzaé przy ulicy Spornej, a dalej goscie moga tam dojs¢. Natomiast
ja widze zupeklie inny punkt, ktory moze stworzy¢, ze nasze rozmowy s3 catkowicie
teoretyczne, dlatego, ze mamy tam do czynienia z wlascicielem czgsci tego obiektu. Nie jest
mozliwe wywlaszczenie w normalnym trybie wywlaszczeniowym, nie w trybie ZRiD.”
Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci p. Marek Joézwiak: ,Jest
mozliwe wywlaszczenie, ale zostaly wszczete rozmowy majace na celu wykupienie, to sg
negocjacje. Miasto woli to kupi¢ w trybie cywilnym, anizeli wywlaszcza¢. Wtedy
odszkodowanie otrzymuje wiasciciel lokalu. Oczywiscie zaproponujemy lokale zamienne, jesli
bytby zainteresowany.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Jest taka mozliwos¢, ale jest to proces dosyt dtugotrwaty.”
Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,,Jest to
dosy¢ szybki proces. Jednak gdyby$Smy doszli do porozumienia w sposob cywilnoprawny, to
wiasciciel szybciej dostanie wynagrodzenie. Natomiast proces wywlaszczeniowy trwa dtuzej.”
Radny p. Mateusz Walasek: ,,Mam pytanie w ramach poszukiwania rozwigzan. Pojawia si¢
cze$¢ dziatki szkolnej powstalej w wyniku jej podziatu. Ten obszar gdzie§ tu w tle byt
wskazywany jako miejsce parkowania, zawracania autokarow. Jezeli bySmy odeszli od
koncepcji, zeby autokary wjezdzaty w Osiedle, jest pewien obszar. Pierwsze rozwigzanie to jest
w ogole zlokalizowanie tam Muzeum i zachowanie sklepu. Drugie rozwigzanie, biorgc pod
uwage np. bliskos¢ ulicy Spornej, nieruchomosci, ktore juz sa wykupione 1 skoncentrowanie
si¢ na sklepie, jaka bylaby mozliwo$¢ odtworzenia sklepu na tej dzialce z punktu widzenia
klientow potozonej jednak bardzo blisko tego miejsca? Z tego co styszatem, to jest chyba
jedyne rozwigzanie. Jesli bedzie nowa lokalizacja musi by¢ przetarg, ktory musi by¢ tak
sformutowany, zeby tam powstat sklep a nie blok, bo przeciez Miasto tego sklepu nie postawi.
Powstaje pytanie, ze jak wystawimy dziatke na przetarg, tam nie ma planu zagospodarowania
wiec kto$ to kupi i .... Prosze o wyjasnienie, jak to moze by¢?”

Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jézwiak: ,,Wlasnie
0 to chodzi, ze nie chcemy wchodzi¢ w szczegdly nie majgc blogostawienstwa dwoch
najwazniejszych osob w tym projekcie.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Co$ waznego Pan Dyrektor powiedzial. To znaczy, ze jednak

postepowanie idzie w kierunku tej drogi, o ktorej mowitem, co mnie cieszy.”
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Dyrektor Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Marek Jozwiak: ,Nie
zaprzecze, nie potwierdze.”

Radny p. Tomasz Kacprzak: ,,Nie ciesz¢ si¢, ze powstanie Muzeum, bo wolatbym, zeby tej
tragedii nie byto, ale dobrze, ze ono bedzie budowane. Wydaje mi si¢, ze by¢ moze Pomnik
Peknigtego Serca to troche za mato, zeby pamigtac o tej historii, o czasie II wojny §wiatowe;.
Wydaje mi si¢, ze dzisiaj na tej Komisji nie bedziemy rozstrzyga¢, gdzie majg sta¢ autokary,
ktéredy maja wjezdza¢ tam zwiedzajacy, bo chyba nie jesteSmy od tego, zeby dzisiaj t¢
koncepcj¢ tworzy¢, nie mamy pewnych kompetencji. Pewne rozstrzygni¢cia mozemy pozniej
przyja¢ badz nie. Mozemy zaapelowac, zeby rozmawia¢ z mieszkancami, zeby znalez¢ dobre
rozwigzanie, aby nie bylo protestow, bo wydaje si¢, ze ani Pani Prezydent, ani Panu Ministrowi
i nam jako radnym nie zalezy na tym, by Muzeum powstawato na sit¢. Moim zdaniem bytoby
to najgorsze rozwigzanie, zeby$Smy robili co§ na sitg, co$§ przeciwko czemu, buntujg si¢
mieszkancy. Co do autokarow, to one mogg si¢ tam zatrzymywac. Mysle, ze autokar moze
pojecha¢ pod Muzeum Litzmannstadt Getto, moze zaparkowac gdzie indziej. Mamy tam
parkingi marketowe, wystarczy, zeby byta jakas zatoczka, zeby autokar mogt si¢ zatrzymac.
Podobnie jest pod Centrum Kopernika w Warszawie. Tam tez nie ma parkingéw dla autokarow,
a autokary przyjezdzaja caly czas i daja rade. Mysle, Ze to jest najmniejszy problem. Wydaje
mi si¢, ze na tej Komisji nie ustalimy, gdzie ma by¢ sklep spozywczy dla mieszkancow tego
Osiedla. To ani nie jest nasza kompetencja, ani wiedza. By¢ moze Pan Radny Dyba Bojarski,
ktdry jest tam codziennie 1 zna zwyczaje mieszkancow wskazatby jakas lokalizacje, ale mysle,
ze my dzisiaj tego nie rozstrzygniemy. Dlatego miatbym taka prosbe, zeby$Smy zaczekali,
az nastgpi porozumienie pomiedzy Panig Prezydent, ktora reprezentuje gming £.6dz a Panem
Ministrem Glinskim, zeby te organy przedstawity tez pewng koncepcj¢ jak to ma wygladac.
Mam nadziej¢, ze dojdzie do porozumienia. Mam réwniez nadzieje, ze beda uwzglednione
takze glosy mieszkancow, odbgdzie si¢ spotkanie i konsultacje, ktore wypracuja jakis
kompromis. Mysle, ze dojdzie do jaki$ ustalen, ale to wystuchamy za jaki$ czas, jak dojdzie
do porozumienia.”

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,Organy, ktorej do tej pory prowadzity ze sobg rozmowe czy
to telefoniczng, czy osobista tak naprawde (tekst niemozliwy do odstuchania) swoich
emisariuszy, doprowadzili do konfliktu spolecznego i chce powiedzie¢ to w sposob
jednoznaczny. Chcee takze powiedzie¢, ze mamy do czynienia po raz kolejny z sytuacjg taka,
ze kiedy przychodzi propozycja ze strony Warszawy, utworzenia kolejnego Muzeum, tu
Muzeum Dzieci Polskich, rodza si¢ niepokoje spoteczne. Przypomne Muzeum Zydowskie,

Westerplatte. Nie chciatbym Zeby porownywacé do tych probleméw, jakie tam mialy miejsce,
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ale chce zwrdci¢ uwage, ze od tego zaczynamy. Na poczatku chce powiedzieé, ze nastgpit
pewien falstart ze strony Muzeum. Muzeum dokonato zakupu dziatki w przekonaniu,
ze sasiednie dziatki beda tylko i wytacznie przedmiotem negocjacji co do sposobu przekazania
1 tam powstanie obiekt. Zwracam uwage na fakt, ze oboz dzieci przy ulicy Przemystowej nie
ostal sie tak jak oboz na Majdanku, czy Auschwitz Birkenau, gdzie tez jest chroniony nie tylko
pamiecia, ale rbwniez utopiong tam krwig. I ta pamig¢ o 16dzkich dzieciach przez lata, dopoki
nie powstal problem instytucjonalny byta kultywowana przez 16dzkie spoteczenstwo
1 spotecznikow. Komitet Dziecka od kilkudziesigciu lat otacza opiekg Pomnik Pe¢knietego
Serca, organizuje tam z okazji Dnia Dziecka spotkania, wyr6znia najbardziej zastuzonych, po
prostu przypomina kolejnym generacjom mtodych todzian, jakie okrucienstwo miato miejsce
w latach II wojny $wiatowej na tym obszarze. Mysle, ze gdyby nie nastapit ten falstart, gdyby
zacza¢ rozmowe od wskazania kilku lokalizacji nie bytoby dzisiaj tego problemu. Zgadzam si¢
z moim przedmowca, ze nie jesteSmy w stanie rozstrzygna¢ co do lokalizacji, co do
przeniesienia sklepu, co do ewentualnego projektu, o budzecie Muzeum nie wspomne. Chce
jednak zwroci¢ uwage na problem parkingu, ktory pojawit si¢ praktycznie we wszystkich
wypowiedziach. Po drugiej stronie ulicy Spornej mamy do czynienia z Cmentarzem
Zydowskim i chce zwroci¢ uwage, ze tam ilo$¢ odwiedzajacych jest duzo mniejsza niz
spodziewana liczba odwiedzajacych w przysztosci w Muzeum Dzieci Polskich, a problemy
komunikacyjne sa ogromne. Na szcze$cie ci, ktorzy przyjezdzaja na Cmentarz Zydowski maja
nieco inne podejscie, traktuja to jako co$ szczegdlnego, a nie tylko zwiedzenie miejsca
1w zwiazku z tym nie przywigzuja do tego wagi. Jednak wystarczy zapyta¢ mieszkancow ulicy
Brackiej, co si¢ wtedy dzieje. Uczestniczymy w tych uroczystosciach kilkakrotnie w ciggu
roku. Pomijam, Ze na co dzien cmentarz jest otwarty i odbywaja si¢ tam rowniez pochowki.
W zwigzku z tym mowienie dzisiaj, Ze znajdziemy rozwigzanie parkingowe i nie musimy tam
stawac¢ jest tylko 1 wylacznie czczym gadaniem. Bo jezeli nie wskazemy lokalizacji, nie
wskazemy miejsca, to bedziemy tak samo madrzy pdzniej, jak dzisiaj sa madrzy ci, ktorzy
przyjezdzaja na cmentarz przy ulicy Brackiej. Kolejna kwestia dotyczaca dalszych negocjacji
1 ufnos$ci w rozmowy podejmowane przez Panig Prezydent, ja tego nie zamierzam absolutnie
podwaza¢, problem polega na tym, ze nie jest juz tajemnica gabinetu mozliwos$¢ rozwigzania
tego problemu. I dzisiaj dziwig¢ si¢, Ze nie pojawiaja si¢ zardOwno ze strony Muzeum, jak i ze
strony przedstawiciela Pani Prezydent — dyrektora Mariusza Gossa, nie propozycje,
ale mozliwo$ci rozwigzania problemu, a wszyscy koncentrujg si¢ na tym, jak przenie$¢ pawilon
w inne miejsce. To jest w moim przekonaniu postawienie rzeczy na glowie. W moim

przekonaniu to, co Panstwo ustyszeliscie dzisiaj powinno by¢ jak najszybciej przedmiotem
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dyskusji stron zainteresowanych i jak najszybciej upublicznienia, a nie poprzez komunikatory,
ze bedzie zwotana konferencja i ludzie si¢ dowiedza, gdzie powstanie Muzeum, bo to znowu
bedzie wywotywato konflikty spoteczne.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,\Nie jestem przekonany co do tego, jak
wielki ruch begdzie generowato to Muzeum, obym si¢ zawiodl. Raczej stawiam, ze nie bedzie
si¢ cieszylo az tak ogromnym zainteresowaniem, jakie sa obawy. Wazne w kwestii jego
organizacji s3 dwie rzeczy. Padajg jakie$ zakusy, zeby moze blokowac je na rezerwach terenu
pod przedtuzenie Obroncéw czy Boja - Zelenskiego tego uktadu, gdzies w okolicach Parku.
Wydaje mi si¢, ze rozmowy w kontekscie niewydolnosci uktadu drogowego tego Osiedla
i jednoczesnie zabudowy potencjalnej rezerwy pod rozbudowe tej infrastruktury troche¢ sie
gryzie. Zatem uczulatbym, zeby nikt raczej nie myslat pod tym katem, bo to Osiedle potrzebuje
w pewnej perspektywie utworzenia tych ciggdw w jakiej$ postaci. Druga sprawa to, jesli
mowimy o lokowaniu tej inwestycji w takiej odleglosci od ulicy Spornej. Ulica Sporna kiedy$
byta projektowana w tym formacie, bo miata by¢ obwodnicg Lodzi. Ta obwodnica zostata
wybudowana za cmentarzem, miata tam ogélny przekroj. Pdzniej jest zwezenie na Osiedlu.
Ona byla juz zwezana, zeby stworzy¢ miejsca parkingowe, niemniej tam dalej jest taka ilo$¢
terenu, ze tam bez problemu mozna wygenerowaé miejsca parkingowe pod kilkadziesiat
autobusow. Takze jesli szukamy takiej przestrzeni, to sugerowatby poszukaé przy Spornej.”
Przedstawiciel mieszkancow: ,, Tutaj jest rekonstrukcja tego obozu. Obodz jest duzy, miat mnie;j
wigcej 25 ha. Z jednej strony mozna tak powiedzie¢, ze kto§ mysli o tym, zeby zrobi¢ skansen,
wyburzy¢ wszystkie te budynki, natomiast z drugiej strony jesli o tym nie mysli, tylko
o odtworzeniu Muzeum, to tylko patrze¢, ile tutaj mamy potaci, gdzie albo na terenie tego obozu
albo tuz koto tego terenu, mozna co$ znalez¢. Tych lokalizacji jest sporo, Urzad Miasta je
wskazal. Wydaje mi si¢, ze mySmy znalezli jeszcze jaka$ jedna czy dwie lokalizacje.
Tak naprawde to mysle, ze fajnie by bylo zeby to Muzeum bylo z rozmachem. Oczywiscie
projekt architektoniczny si¢ liczy, ale to jest nie tylko projekt, bo to musi, w ktoryms$ miejscu
by¢, gdzie i autokar stanie, czy samochod, gdzie sg tawki, gdzie jest zielen. I tutaj takich kilka
miejsc do wyboru $miato jest. Nie wiem, czy wiecie, ze samo to miejsce na niebiesko
obramowane to jest miejsce na skarpie, tam jest stara zielen. Natomiast podstawowa sprawa,
ktora tu wiele razy zostata podniesiona, to wszystko, co mozna by nazwaé konsultacjami
z mieszkancami jest na razie pozorowane. Konsultacje z mieszkancami polegaja na tym,
ze mieszkancy przychodza pod Rade Osiedla i przy duzym mrozie stojg na rozkopanej ulicy
Wojska Polskiego, a Rada Osiedla nie chce nawet najstarszej osoby wpusci¢. Na tym polega

konsultacja. Po prostu potrzebna jest normalna konsultacja z tymi 2,5 tysigcami mieszkancow,
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ktorzy si¢ sprzeciwili. Mysle, ze oczywiste jest to, ze ta przestrzen handlowa, taka projektowana
powinna zosta¢ na swoim miejscu, a Muzeum trzeba w fajnym miejscu zbudowac.”

Dyrektor Muzeum Dzieci Polskich p. Ireneusz Maj: ,.Ze strony Muzeum chcialem
zadeklarowac, ze generalnie zamierzamy budowa¢ Muzeum bez konfliktow. To jest naszym
gléwnym celem. Nie chcemy wznieca¢ jaki§ niepokojow. Ostatnie spotkanie z Radg Osiedla
byto dla mnie, dla nas, dla tych ktorzy uczestniczyli, zostali zaproszeni, bardzo owocne. (tekst
niemozliwy do odstuchania). Problem pojawia si¢ w zwigzku ze sklepem, ktory pewnie da si¢
rozwigzac 1 to zgodnie z intencjami mieszkancéw. Mysle, ze takie stowo, dogadamy si¢ w tym
temacie na pewno jest wazne. Jezeli chodzi o te budynki, ktére Muzeum zakupito, to niestety
kupuje nie tam gdzie chce, tylko ten budynek, ktory zakupilismy to jest budynek historyczny,
a wlasciciel tego budynku otrzymatl warunki zabudowy. My tak naprawde kupujac ten budynek
ocalilismy go od jaki$ przeksztatcen rozbiorki, itd. Bedzie tam element wystawy stalej. Jesli
chodzi o budynek naprzeciwko, to kto si¢ dobrze orientuje w mapach dawnego obozu, warto
zauwazy¢, ze tam zlokalizowany byl w okolicy karcer. Panstwo chcieli sprzeda¢ ten budynek.
My si¢ tam pojawili$my vis a vis. Porozumielismy si¢, jesteSmy wtascicielami tego budynku
naprzeciwko. Dla mnie najwazniejsze byto to, zeby ocali¢ ten budynek (tekst niemozliwy do
odstuchania). Mamy tutaj autentyczny budynek z okresu II wojny $wiatowej, w ktorym byt
komendant, jego zastgpca i zaloga obozu. Dzialy si¢ tam bardzo straszne rzeczy na tych
dzieciach, co jest potwierdzone dokumentacjg archiwalng. Podkre§lam, ze kwestia parkingu to
sprawa jak najbardziej do rozwigzania. W zwiazku z tym, ze na pewno nie bedzie takiej
koniecznos$ci, zeby tam autokary wjezdzaly na ten teren. Tutaj Panstwo wspominaliscie,
mozemy znalez¢ rézne rozwigzania. Zdaje sobie sprawe z tego, ze tutaj (tekst niemozliwy do
odstuchania) moglby generowac konflikty, wiec tego problemu nie bedzie. JesteSmy otwarci
na réznego rodzaju w ramach tych wersji, a przede wszystkim §wiadomos$¢ tego, ze w Lodzi
powstanie kolejna instytucja kultury, ktora bedzie generowata bardzo duze korzysci dla Miasta
1 tego Osiedla, bo Muzeum bedzie jednym z wigkszych pracodawcdédw na tym terenie. To jest
szansa dla wielu mlodych ludzi z r6znych branzy. Wydaje mi si¢, ze tych plusow jest o wiele
wiecej. Nie ma wsrod nas przedstawicieli ocalatych i ich rodzin, ktorzy tez mogliby powiedzie¢
co$ na temat tego, ze (tekst niemozliwy do odstuchania) jest trafny. Staram si¢ by¢ tez poniekad
ich glosem.

Radna p. Karolina Kepka: ,,Ja tylko w dwéch kwestiach. Z tego co Pan Pelnomocnik Pani
Prezydent mowil, to wolg Pani Prezydent jest osiggnigcie konsensusu spotecznego i mysle,
ze samo spotkanie, ktora si¢ odbywa w Radzie Osiedla migdzy przedstawicielami Muzeum,

a Rada Osiedla czy tez Komitetem, to nie do konca sa pelne konsultacje spoteczne. Zgodnie
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ze statutem Rady Osiedla mozna przeprowadzi¢ planowe konsultacje spoteczne zgodnie
z uchwala o konsultacjach obowigzujacych w tym Mie$cie. Bardzo bym do tego zachecata.
Mysle, ze dla Miasta to tez bgdzie istotny wynik tych konsultacji. Tez jak rozumiem, Muzeum
zapewne material do tych konsultacji jest w stanie zapewni¢. Jeszcze jeden komunikat z mojej
strony. Panstwo wystosowaliscie pismo do Komisji Kultury, zeby zaja¢ si¢ tematem, ale ja
wiedzac, ze Komisja Planu bedzie to miata w swoim planie pracy, nie umieszczatam tego
w porzadku Komisji Kultury. Poza tym Panstwo nie zostawili$cie zadnego adresu zwrotnego,
wiec nie mozna byto Panstwu odpisac.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,Decyzja Pani Przewodniczacej, zeby nie
umieszcza¢ tego w porzadku byla uzgodniona z prezydium Komisji Kultury. Wystarczy,
ze jedna komisja sprawa si¢ zajmuje. Dzickuje Panstwu za obecno$é. Ja ze swojej strony
chcialbym zaapelowa¢ do wszystkich uczestnikéw tego procesu decyzyjnego,
zeby wypracowa¢ rozwigzanie najsensowniejsze z kazdego punktu widzenia, czyli
uwzgledniajac i potozenie w przestrzeni tego Muzeum i powigzania z miejscami historycznymi,
a takze dostep 1 obstuge komunikacyjna catego Osiedla, funkcje istniejacych budynkoéw i cheé

wypracowania konsensusu spotecznego. Dobrze, zeby udato si¢ to pogodzi¢.”

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski przeszedt do realizacji punktu z aneksu nr 1.

Ad. pkt. 5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego dla czeSci miasta T.odzi polozonej w rejonie ulic

Grabinskiej i Jana Kasprowicza — druk 61/2023.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Paulina Gérska omowila projekt

uchwatly wraz z uzasadnieniem. (projekt stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu).

Faza pvtan i dyskusji.

Nikt nie zabral gtosu w fazie pytan i dyskus;ji.
Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 9 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych

sie”, pozytywnie zaopiniowata omowiony projekt uchwaty.

Ad. pkt. 5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.
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Nikt nie zabral gtosu i nie zgtosit spraw.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski podzickowal za udziat w obradach

i zamknat posiedzenie Komisji.

Protokdl sporzadzila

Aneta Michalak — w z. sekretarza Komisji
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