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Protokol nr 76/V/2023

posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 15 maja 2023 r.

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 8 radnych
obecnych - 8 radnych
nieobecnych - 0 radnych

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 11 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenia dla radnych stanowig zatacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Zaproszenia dla gosci stanowia zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Proponowany porzadek posiedzenia:

Proponowany porzadek posiedzenia:
1. Przyjecie porzadku obrad.
2. Omowienie spraw mieszkaniowych todzian zgloszonych do Komisji.

3. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

II1.Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert powital obecnych radnych oraz
zaproszonych go$ci na posiedzeniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 1 Komunalnej
w formie zdalnej. Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy stwierdzit kworum

niezbedne do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat 1 opinii.

Ad pkt 1. Przvjecie porzadku obrad.

Przewodniczgacy Komisji przedstawit proponowany porzadek posiedzenia. Zapytat réwniez,

czy sg uwagi do porzadku obrad.



W zwiagzku z brakiem uwag Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie przyjecie porzadku.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,za”, przy braku glosow ,przeciw”

i braku glosow ,,wstrzymujacych si¢” przyjeta porzadek obrad.

Przewodniczgacy Komisji przeszedt do realizacji porzadku obrad.

Ad. pkt. 2. Omowienie spraw mieszkaniowych lodzian zgloszonych do Komisji.

W pierwsze] kolejnosci Przewodniczacy Komisji zaproponowal omowienie sprawy pp.

Mieszkaniec p. || przcdstawit swoja sytuacje mieszkaniowa. W 2002 roku
Mieszkaniec zostat posiadaczem mieszkania przy ul. _ Sptacit duze zadtuzenie za
poprzedniego wiasciciela 1 wowczas stat si¢ jego najemcg. W 2015 roku pojawity sie klopoty
z praca i powstato zadluzenie w wysokosci okolo 7 tys. zt. Po trzech, czterech latach
Mieszkaniec dowiedzial si¢, ze w 2017 roku odbyla si¢ sprawa o eksmisje, o ktorej
Mieszkaniec nie byl poinformowany. Byla to sprawa zaoczna. Do 2019 roku nikt nie
powiadomil Mieszkanca o tym fakcie. W 2019 roku ZLM skontaktowat si¢ z Mieszkancem i
zostala wowczas spisana umowa ugody na sptat¢ zadtuzenia, ktéra miata obowigzywac przez
2 lata. Po uptywie okoto 5 miesiecy, Mieszkaniec otrzymal pismo, informujace go o
natychmiastowym opuszczeniu lokalu. Tego samego dnia Mieszkaniec sptacit cate zadtuzenie
1 zostal zapewniony, ze zostanie ponownie podpisana umowa najmu tego lokalu w terminie
14 dni. Mieszkaniec zlozyt wszystkie dokumenty. Po 18 dniach otrzymal odpowiedz
negatywna i o natychmiastowym opuszczeniu lokalu. Do 2021 roku z powodu pandemii nic
si¢ nie wydarzyto w tej sprawie. W 2023 roku Mieszkaniec otrzymal ponowne pismo o
eksmisji 1 opuscit ten lokal. W miedzy czasie Mieszkaniec zatozyt sprawe sagdowg przeciwko
ZLM, ale niestety ja przegrat. Pracownice ZLM wyparty si¢ wszystkiego i stwierdzity, ze
nigdy nie obiecywaly, ze w momencie sptaty zadluzenia, b¢dzie ponownie podpisana umowa
najmu. Obecnie sprawa zostata skierowana przez Zainteresowanego do apelacji, na ktora
oczekuje. W tej chwili Mieszkaniec mieszka u mamy, a z tego lokalu si¢ wyprowadzit. Lokal

ten stoi pusty, niezamieszkany juz przez rok czasu.



Radny p. Tomasz Anielak stwierdzil, ze w imieniu Panstwa wystosowal interpelacjg. Od
jakiego$ czasu te interpelacje nie s3 uznawane przez Sekretarza Miasta Lodzi za interpelacje
pomimo tego, ze na przykladzie tej rodziny Radny poruszyt szeroki zakres eksmisji i
traktowania mieszkancoéw po sptacie zadluzenia. Uznano, ze to jest pismo, a nie interpelacja.
Jednak w tej sprawie jest konieczne wyjasnienie. Na przyktadzie tego Panstwa, rodziny z
dwoma synami, czteroosobowe gospodarstwo domowe. Ci Panstwo w 2015 roku oboje
stracili prac¢ i mieli problem finansowy, ktory za skutkowal zadluzeniem. To juz nie pierwszy
raz, gdy na posiedzeniu Komisji pojawia si¢ informacja, ze kto§ kto mial zadluzenie, podpisat
porozumienie, nawet wczesniej splacit swoje zadhuzenie, mimo wszystko jest eksmitowany.
Tutaj jest mowa o zadluzeniu w wysokos$ci 9 tys. zt z odsetkami. W 2018 roku, gdy wyrok
sadu nastgpit, natomiast Panstwo nie mieli tej informacji, by¢ moze ZLM odniesie si¢ do tego
faktu, czy Panstwo byli skutecznie o tym poinformowani, ale w mysl tego, w 2018 roku
Panstwo wykonali bardzo gruntowny remont tego lokalu. Nie planuje si¢ remontu w lokalu
polegajacego na wymianie instalacji elektrycznej, wodno-kanalizacyjnej, okien, drzwi,
podtogi, kuchni, tazienki, gdy ma si¢ opusci¢ lokal. To jest podniesienie standardu lokalu.
Radny dodal, ze zapytal w swoim pismie jaki jest cel eksmisji tej rodziny? To zadtuzenie w
takiej sytuacji powinno by¢ indywidualnie rozpatrzone. Takie jest jego zdanie poznajac
okolicznosci tej sprawy poprzez informacje przekazane od rodziny, jaki 1 uzyskang
odpowiedZ na pismo. Dlaczego wobec tego, lokal nie jest wynajmowany od sierpnia 2022
roku, od momentu, gdy Ci Panstwo dobrowolnie go opuscili? Tym samym nie ma optat na
tym lokalu, nie ma zadnych wptywow. Jak mozna t¢ decyzj¢ nazwac racjonalng? Radny
dodal, ze w odpowiedzi na pismo jest rzecz, z ktora Panstwo _ nie zgadzaja sie,
tzn.: ,,zauwazam, ze umowa najmu lokalu usytuowanego przy ul. _ zostata ponownie
zawarta 24 pazdziernika 2008 r. z pp. _ na podstawie skierowania
owczesnego Wydzialu Budynkow 1 Lokali UML pomimo wydanego 3 pazdziernika 2005 r.
wyroku eksmisyjnego”. Czyli tak jakby Ci Panstwo byli poddani eksmisji po raz drugi, czemu
zaprzeczaja. Tak jakby za pierwszym ZLM uchronit ich od eksmisji, a za drugim razem na to
nie pozwolil. Pytaniem jest, dlaczego ta Rodzina nic o tym nie wie i1 twierdzi, ze takie fakty
nie mialy miejsca? Co si¢ dzieje, ze jest taki chaos w przekazie informacji? By¢ moze chodzi
o zadluzenie wczes$niejszych lokatorow, bo Panstwo _ przejeli lokal, po sptacie

jakiego$ zadtuzenia.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata, ze za dorg¢czenia dot. postgpowania sgdowego odpowiada sad, nie Zarzad
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Lokali Miejskich. Doreczenie musiato by¢ skuteczne skoro sad wydal wyrok w tej sprawie.
Nie ma mozliwos$ci, zeby sad wydal wyrok gdyby uznal, Ze dor¢czenia sg nieskuteczne. Fakt
nieodbierania korespondencji, tudziez niereagowania na awiza sadu, sg oceniane przez sad,
nie przez ZLM. Jesli chodzi o sprawy sadowe Panstwo migli dwie: jedng o eksmisje, drugg o
uznanie jest zwarta umowa najmu mi¢dzy ZLM a Panstwem. Te¢ spraw¢ Panstwo przegrali.
Sad nie uznal, Zze Panstwu przystuguje roszczenie, tudziez tytul prawny do zawarcia umowy
najmu. Splata zadtuzenia nastgpita dopiero w momencie kiedy Panstwo otrzymali skierowanie
1 wezwanie do opuszczenia lokalu z powodu prawomocnie orzeczonej eksmisji. Wczesniej
nie bylo zadnej reakcji na te wezwania. By¢ moze z tego powodu, ze w czasie gdy byt
wydawany wyrok eksmisyjny, byl przeprowadzany gruntowny remont mieszkania. By¢ moze
priorytety byty inne. Ten lokal nie bedzie wynajety, poniewaz znajduje si¢ on w
nieruchomosci, ktora jest wspolnota mieszkaniowa. w tej nieruchomosci jest 45 lokali, z
czego 40 jest lokalami wyodrgbnionymi i1 sprzedanymi. Ten lokal bedzie przekazany do
sprzedazy w tym roku. Odbyly si¢ juz przetargi na Swiadectwa energetyczne w tej kwestii,
poniewaz zgodnie ze zmiang przepisOw juz nie mozna sprzedawac lokali bez $wiadectw
energetycznych. Wszystkie lokale we wspdlnotach mieszkaniowych, w ktorych lokali

gminnych jest mniej niz 7, w tym roku bedg przekazane do zbycia przez ZLM.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal o umowe z 24 pazdziernika 2008 r. pomimo wyroku
eksmisyjnego wydanego w 2005 roku? Tak jakby ta Rodzina juz wcze$niej miata historie

zwigzang z eksmisjg 1 zadtuzeniem. Czy to jest prawda? Wynika to z odpowiedzi na pismo.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze Panstwo to mieszkanie otrzymali po splacie zadluzenia za innego dtuznika.

I eksmisja na tym lokalu juz byta, wyrok dotyczyt tego lokalu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze wyrok eksmisyjny dotyczyl poprzedniego najemcy.

Radny p. Tomasz Anielak stwierdzit, ze odpowiedzi, ktérg uzyskat tak to brzmi jakby to
Zainteresowani otrzymali raz votum zaufania i eksmisja si¢ nie odbyla, a teraz po raz drugi
zadluzaja innych mieszkancow. Nie jest to przedstawione, jak teraz wynika z wypowiedzi

Pani Dyrektor.



Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze ZLM postara si¢ o przygotowywanie bardziej precyzyjnie odpowiedzi na

pisma Radnego.

Radny p. Kamil Jeziorski stwierdzil, ze sad stosuje domniemanie dorgczenia
korespondenc;ji. Jesli to dorgczenie nie nastepuje, to po dwukrotnym doreczeniu, uznaje si¢ za
pismo dorgczone. To nie jest tak, ze Zainteresowani koniecznie musieli ja odebraé, czy
otrzyma¢. Jaki duzy byt to remont? Czy to byl remont generalny? Bp to moze byc

krzywdzace dla Zainteresowanych.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze nie badata zakresu remontu, jaki Zainteresowani wykonywali w czasie,

kiedy byli dluznikami Miasta. O remoncie wspominat radny p. Tomasz Anielak.

Radny p. Kamil Jeziorski stwierdzil, ze Zainteresowani moga si¢ czu¢ z ta sytuacja Zzle.
Sptacili zadluzenie za poprzedniego najemce, wprowadzili si¢, zadtuzyli lokal na kwotg ok 7
tys. zt, co nie jest duzym dlugiem. Potem nastepuje okoliczno$¢ przejecia domniemania
doreczenia przez sad, gdzie pojawia si¢ problem w postaci, czy jest zlozony wniosek o
przywrocenie terminu do ztozenia zazalenia na postanowienie, czy tez wyrok. Obecnie lokal
jest wyremontowany przez tych Panstwa i przeznaczony do sprzedazy. Ta sytuacja nie

wyglada najlepie;j.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze Zainteresowani mieli réwniez w sadzie prowadzong drugg sprawe, przez
profesjonalnego pelnomocnika. Sad drugi raz rozpatrywatl sprawe, czy Panstwu przystuguje
roszczenie o zawarcie umowy, czy tez nie w kontek$cie otrzymanego wypowiedzenia, w
kontekscie eksmisji w kontekscie sptaty dtugu. Sad uznal nie ma podstaw do tego, zeby
uzna¢, ze ta umowa najmu zostata zawarta. Ponadto Dyrektor ZLM dodata, ze nie czuje si¢
upowazniona do tego, zeby niezawiste sagdy badac., czy one we wlasciwy sposob uznaty, czy
korespondencja jest dorgczona, czy tez nie. Wiadomo, ze od 1964 r. obowigzuje Kpc, ktoére

przewiduje tzw. domniemanie dorgczenia, jezeli kto$ nie odbiera korespondencji wystane;.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat, czy ta druga sprawa toczona byta z art. 189 Kpc?



Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata twierdzaco.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal, czy Panstwo otrzymali pisemng zgode na remont

lokalu?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze tej sytuacji nie badata. Dziata si¢ ona wiele lat wstecz. Nie sadzita, ze
kwestia remontu wykonywanego w okresie braku zaptaty czynszu bedzie miata wptyw na

oceng tego, czy wypowiedzenie bedzie skuteczne, czy tez nie.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal, czy w ostatnim okresie czasu Zainteresowani mieli

pomniejszony czynsz za to mieszkanie?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz zapytata,

dlaczego mieliby Zainteresowani mie¢ pomniejszony czynsz?

Radny p. Wladystaw Skwarka odpowiedzial, ze gdyby Zainteresowani mieli zgodg

administracji na remont, to ona kwota czynszu bylaby zmniejszona.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze w uchwale Rady Miejskiej w Lodzi nie ma podstaw do tego, zeby
zmniejsza¢ czynsz z tego tytutu, ze kto$ remontuje mieszkanie, ktore wynajmuje od gminy.

Nie ma takich obnizek czynszu.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytat, czy caly problem tkwi w tym, Ze tzw. przyrzeczenie

nawigzania umowy byto ustne?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze nie moglo by¢ takiego przyrzeczenia. Dzisiaj bardzo wielu dtuznikow,
ktérzy sptacili zadluzenie, a maja wyrok eksmisyjny i eksmisja zostala przeprowadzona,

podnoszg argument, ze kto$§ im przyrzekal, ze zawrze z nimi umow¢ najmu.

Radny p. Wladystaw Skwarka stwierdzil, ze teraz nie mozna tego uwodni¢, czy tak bylo.



Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze w ZLM nie znajduje si¢ w aktach zadnej sprawy pisemne przyrzeczenie, ze
po splacie zadluzenia, stosunek najmu zostanie przywrocony. A zeby uniknaé tego typu
stwierdzen ustnych, w dokumentach, ktére sg ugoda, ktdéra rozktada ptatnosci na raty, dzisiaj
wytluszczonym drukiem ostanie zdanie brzmi: sptata zadluzenia nie uprawnia nikogo

ponownego zawarcia umowy najmu.

Radny p. Wladystaw Skwarka stwierdzit, ze nie ma innych rozwigzan prawnych. Natomiast
sad dwukrotnie wysyta korespondencje¢. Jezeli ktos nie odbierze listu dwukrotnie, uznaje si¢

go z powiadomionego. Nie ma mozliwo$ci odwotania si¢ od tego.

Radny p. Tomasz Anielak ponownie powrécit do sytuacji Zainteresowanych. Jest Rodzina,
ktora splaca stare zadluzenie, dzicki czemu moze wynajmowac¢ lokal. W miedzy czasie
pojawia si¢ problem finansowy. Jednak kwota zadluzenia nie jest duza i mozliwa do
sptacenia. W miedzy czasie dokonuje podwyzszenia standardu lokalu. Radny dodat, Ze nie
wierzy, ze Pani Dyrektor dokonujac eksmisji tej Rodziny, nie zna stanu mieszkania. Winna to
wiedzied, jaki jest stan przejecia tego lokalu. Ten lokal jest przewidziany do sprzedazy, wiec

trzeba zna¢ jego stan.

Radny p. Wiladystaw Skwarka stwierdzil, ze Dyrektor ZLM nie moze znaé stanu

technicznego 36 tys. lokali w Lodzi. to jest nie mozliwe.

Radny p. Tomasz Anielak stwierdzit, ze mozliwe natomiast jest, ze kilkunastu dtuznikow po
sptacie zadtuzenia, gdzie$ ustysza, ze beda mogli ponownie podpisa¢ umowe najmu. To nie
jest pierwszy przypadek. By¢ moze kto§ z nich wymysla takg sytuacje i insynuuje, ale to nie
jest pierwszy przypadek. To jest ktory$ z rzedu. Takich przypadkéw w tamtym roku byto 14.
Nad takimi przypadkami trzeba by si¢ pochyli¢ i wiedzie¢ jak stan tych lokali wyglada. Taka
sytuacja, ze Zainteresowani zainwestowali w lokal 30, 40 lub 50 tys. zl, s3 eksmitowani za 9
tys. zt, a teraz Miasto na tym zyskuje sprzedajac to z wyzsza ceng, poniewaz inaczej jest
sprzedawane mieszkanie zaniedbane, a inaczej z podwyzszonym standardem. To jest bardzo

wazny aspekt.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata, ze nie powiedziala, ze nie wie. Powiedziata, ze nie badala tego jaki byl zakres
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remontu wykonywany przez Panstwa w momencie, kiedy byli dtuznikami Miasta. Dodata
réwniez, ze nie uznata za konieczne zbadanie jaki zakres prac i czy byta zgoda na wykonanie
tych prac witasciciela lokalu, czyli Miasta, byl wykonywany przez Panstwa w okresie, kiedy
byli dtuznikami Miasta. Radny p. Tomasz Anielak dzisiaj powiedzial, ze w okresie kiedy byt
wyrok eksmisyjny Panstwo wykonywali remont w duzym zakresie. Dyrektor ZLM
stwierdzita, ze temu nie zaprzeczyta, tylko Ze nie badala tej sytuacji. Rodzina wydala ZLM
lokal, z czego jest protokot. Nie zawarta umowy na pomieszczenie tymczasowe, do ktorego
miata uprawnienie decyzja sadu. Sad orzekt o przyznaniu lokalu tymczasowego, nie
socjalnego. Zainteresowani zaspokoili swoje potrzeby mieszkaniowe w inny sposob. To

wszystko.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal, jaki jest cel eksmisji tej Rodziny w obliczu
przedstawionej sytuacji? To nie jest racjonalne i optacalne. Wptywy do budzetu Miasta, za
optate¢ tego lokalu, od sierpnia zesztego roku, bylyby. By¢ moze ta Rodzina chciataby

wykupi¢ ten lokal? Czemu tak si¢ dzieje? Czy Miasto sta¢ na tego typu zachowania?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz powtorzyta,
ze ten lokal znajduje si¢ we wspolnocie mieszkaniowej, w ktorej znajduje sie tylko 5 lokali, w
tym ten Panstwa, ktore nie sa wyodrebnione i wykupione. Panstwo swoja ch¢é zadtuzenia
okazali dopiero wtedy, kiedy otrzymali skierowanie do pomieszczenia tymczasowego, czyli
informacj¢ o tym, ze bedzie realizowany wyrok eksmisyjny. Jezeli jest taka sytuacja, ze lokal
zajmujg osoby, ktore nie placg za czynsz, gminy nie sta¢ na utrzymywanie lokali we
wspolnotach mieszkaniowych, w ktorych gmina mniejszo$¢. Takie lokale beda przekazywane
do sprzedazy, poniewaz koszty ich utrzymywania sg zbyt wysokie. Panstwo nie dawali zadne;j
rekojmi, ani ze beda placi¢ za lokal, ani ze go wykupia. Nie ma zadnego powodu, zgby tego
wyroku nie zrealizowa¢. Jezeli panstwo maja niezaspokojone potrzeby mieszkaniowe i nadal
potrzebuja pomocy mieszkaniowej gminy, nic nie stoi na przeszkodzie aby zlozy¢ wniosek o
udzielenie pomocy mieszkaniowej. Jezeli ich sytuacja wymaga udzielenie pomocy
mieszkaniowej, wniosek zostanie opunktowany, zamieszczony na liScie 1 w przysztym roku,
w pazdzierniku, Panstwo dowiedza si¢ jaka jest ich na tle innych mieszkancow, ktorzy
oczekuja tez na udzielenie pomocy mieszkaniowej. W tym roku 120 oséb otrzyma mieszkania
komunalne, 100 os6b mieszkania socjalne. Prosze ztozy¢ wniosek o udzielenie pomocy

mieszkaniowej. Jezeli Panstwa sytuacja jest trudna, zostanie przydzielona odpowiednia ilos¢



punktow 1 by¢ moze w przysztym roku, zostanie przyznane mieszkanie socjalne lub

komunalne.

Przewodniczacy Komisji zapytal, czy na remont, ktory zostat przeprowadzony w 2018 roku
byta zgoda ZLM, czy tez ZLM byl informowany o zamiarze przeprowadzenia remontu? Byt
on robiony w takim zakresie, Zze wladciciel mieszkania powinien o nim wiedzie¢ i
ustosunkowac¢ sie do tego, wyrazi¢ zgode lub nie, okresli¢ warunki techniczne itd. Czy jest

jaki$ dokument mowigcy o tym.

Mieszkaniec p. _ odpowiedzial, Ze nie ma na to zadnego dokumentu. Dodat tez,
ze podnoszac standard tego lokalu za wlasne pieniadze, nie potrzebuje Zzadnej zgody. Nie
zadat réwniez zwrotu za wymiang stolarki okiennej. Byt to remont generalny w celu

podniesienia standardu.

Przewodniczacy Komisji odpowiedziatl, ze takiego duzego remontu nie mozna bez wiedzy i
zgody wiasciciela wykonywa¢, bo mozna cho¢by naruszy¢ konstrukcje budynku, czy
doprowadzi¢ do katastrofy budowlanej. Czyli tej zgody nie byl, remont byt przeprowadzony

na podstawie wtasnej decyzji?

Mieszkaniec p_ potwierdzit. Nie bylo zadnej zgody 1 zostalo to zrobione na
podstawie wtasnej decyzji, aby podnies¢ standard lokalu. Na zakonczenie Mieszkaniec dodat,
ze wedlug niego Dyrektor ZLM mija si¢ z prawdg. Pracownice ZLM obiecywaty podpisanie

ugody, czego p6zniej wyparly sie¢ w sadzie.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy apelacja sprawy juz si¢ odbyta?

Mieszkaniec p. || odpowicdziat, ze niestety nie, bo na apelacje czeka si¢ od 15 do
18 miesigcy. Ponadto dodat, ze eksmisja byta orzeczona w 2017 roku, wigc dlaczego przez
tyle lat ZLM nic nie robit w tej sprawie? 5 lat byl ptacony czynsz za bezumownie

wynajmowany lokal, dlaczego?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze przez 2,5 roku nie byly prowadzone eksmisje ze wzgledu na pandemig.

ZIM zeby mogt przeprowadzi¢ eksmisj¢ do wskazanego lokalu, musi ten lokal najpierw

9



wyremontowac¢. Dopiero po wyremontowaniu lokalu, sad nadaje klauzule wykonalnosci

wyroku. To musiato si¢ zbiec w czasie z pandemig i stad ten czas oczekiwania na eksmisje.

Mieszkaniec p. _ zapytal, czemu az trzy mieszkania nie sg zasiedlone w tym

budynku przez tyle czasu?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziat, ze Miasto bedzie te lokale sprzedawac, aby wyj$¢ z tej wspolnoty 1 one nie

beda zasiedlone.

Przewodniczacy Komisji podsumowat, ze do czasu podj¢cia decyzji przez sad, Komisja nic

wigcej nie moze w tej sprawie zrobic.
Nikt nie wniost uwag. Na tym zakonczono omawianie pierwszej sprawy.

Nastepnie Przewodniczacy przeszedt do omawiania sprawy drugiej mieszkancéow

p- I . I -

Mieszkanka p. _ zwrdcita si¢ z prosba o przyznanie umowy najmu na
mieszkanie przy ul. _ w Lodzi. dodata, ze w tym mieszkaniu mieszka od 1997 roku,
syn natomiast od urodzenia, czyli od 2006 roku. Syn jest autysta. Jego ojciec porzucit rodzing
12 lat temu. Bylo zglaszane administracji, ze nie przebywa juz w tym lokalu. W 2020 roku
Zainteresowana ztozyla podanie o przyznanie tego mieszkania, ale odpowiedz byta odmowna,
bo jest spokrewniona z najemca, jest konkubing najemcy. Syn réwniez napisat podanie,
jednak réwniez otrzymat odmowe. Mieszkanka dodata, ze wraz z synem nie majg gdzie
mieszka¢. Syn ma autyzm, nigdy do pracy nie podjdzie. Mieszkanie ma 15 m2. Nie ma

réwniez pieni¢dzy, aby wynaja¢ mieszkanie na wolnym rynku.

Przewodniczacy Komisja stwierdzil, ze wynika z pisma Mieszkanki, ze w tym lokalu
mieszkaly 3 osoby. Po opuszczeniu mieszkania przez p. _ — ojca -,
Zainteresowana regularnie ptacita czynsz, prosita administracj¢ o wymeldowanie z urzedu i
ztozyla wniosek o przyznanie prawa do najmu lokalu. Ze wzgledu na przepisy, otrzymata
odmowe¢. Wniosek jest bezzasadny, poniewaz Zainteresowana nie ma zadnych podstaw

prawnych do tego, zeby przeja¢ to mieszkanie po swoim partnerze. Skad si¢ wzigty te
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niescistosci? Wtedy, kiedy jeszcze o mieszkanie mogh wystapic syn p. - — - tez
tam mieszkajacy, nie mogl tego zrobi¢, bo ZLM utrzymywal, ze p. _ — ojciec p.
- jest dalej najemca. Wtedy, gdy juz kiedy takiej mozliwosci nie byto, bo mingt okres
12 miesigcy od opuszczenia tego lokalu przez ojca p. - juz bylo za pdzno i syn nie
mogt juz stara¢ si¢ o to mieszkanie. Teraz Rodzina musi opusci¢ ten lokal. Dlaczego

niepetnosprawny syn poprzedniego najemcy nie moze w tym lokalu zosta¢?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze informacji ktore posiada ZLM sytuacja wyglada nastepujaco: najemca
lokalu byt partner Pani i ojciec syna - Najemcy zostala wypowiedziana umowa najmu
z powodu nie przebywania w tym lokalu. Wniosek o wstgpienie w stosunek najmu po
najemcy ztozyla Pani, nie syn. Odmowiono Pani przyznania tego lokalu, bo takie sg przepisy
prawa miejscowego. Pani nie kwalifikowala si¢ zeby wstapi¢ w stosunek najmu. Ten lokal
jest lokalem o niskim standardzie. Nie jest to lokal z pelnym wyposazeniem, ani
jakimikolwiek udogodnieniami. Brak mozliwo$ci nawigzania stosunku najmu z osobami,
ktore przebywajag w tym lokalu, czyli Zainteresowana 1 jej Synem i jednocze$nie Synem
osoby, ktora w 1997 roku byla najemca, wynika bardziej z przepiséw prawa miejscowego i
jego ograniczen. Dyrektor ZLM zalecila, aby Zainteresowana wraz z Synem, ktory jest osoba
niepetnosprawna, jak najszybciej ztozyli wniosek o udzielenie pomocy mieszkaniowej w
zakresie lokalu socjalnego. To daje wigksze prawne mozliwos$ci uzyskania tytulu prawnego
do innego lokalu, o wyzszym standardzie, od dzisiaj zajmowanego. Jest szansa na to zeby w
przysztym roku znalez¢ si¢ na liscie ze wzgledu na duza ilo$¢ punktéw przyznawanych ze
wzgledu na niepetnosprawnos¢. W kontekscie obowigzujacego prawa, jest to o wiele prostsze,

niz staranie si¢ o lokal, ktory obecnie zajmuja.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy do czasu uzyskania pomocy mieszkaniowej, Panstwo

nie zostang z obecnego lokalu eksmitowani?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,

Ze nawet nie toczy si¢ postepowanie eksmisyjne w tej sprawie.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze wobec tego rozumie, ze Panstwo moga pozosta¢ na

dzien dzisiejszy w tym lokalu, ale Pani Dyrektor rekomenduje ztozenie wniosku przez
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Zainteresowang 1 Syna, 1 jest szansa na otrzymanie w najem innego lokalu. Jednak do tego

czasu, Panstwo moga pozosta¢ w obecnym lokalu.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
potwierdzita. Nie jest wszczete postepowanie o wydanie wyroku eksmisyjnego z lokalu

dotychczas bezumownie zajmowanego przez Panstwa.

Przewodniczacy Komisji dodat, ze fakt, iz oficjalnie padly te stowa, nie bedzie podstawg do

wszczecia takiego postepowania przez ZLM.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

potwierdzita.

Mieszkanka p. _ podzigkowata za pomoc i stwierdzita, ze jak najszybciej zlozy

taki wniosek.
Nikt nie wniost uwag. Na tym zakonczono omawianie drugiej sprawy.

Nastepnie Przewodniczacy przeszedl do omawiania trzeciej sprawy mieszkanki p.

Mieszkanka p. _ stwierdzata, ze ztozyta wniosek o przydzial lokalu komunalnego.
Mieszkanie, ktére obecnie zajmuje jest bardzo zagrzybione i wilgotne. Stan zdrowia nie
pozwala mieszka¢ w tym lokalu. Byty sktadane zaswiadczenia od lekarzy specjalistow. Do tej
pory nie ma konkretnej odpowiedzi. Mieszkanka dodata, ze dostala dwie propozycje
mieszkan pod koniec ubiegtego roku, gdzie lokale byly bez tazienek, bez toalety. Ogrzewanie
w jednym z mieszkan piecowe. Lokale nie odpowiadaly zupelie stanowi zdrowia. W

dokumentacji sg wszystkie zaswiadczenia lekarskie, orzeczenie o niepetnosprawnosci.
Przewodniczacy Komisji zapytat, czy jest Pani zakwalifikowana do najmu lokalu. Natomiast

lokale, ktore ZLM zaproponowal, nie odpowiadaja Pani oczekiwaniom? Zwraca si¢ Pani do

Komisji z prosba o wskazanie propozycji zgodnie z oczekiwaniami.
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Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
ze nie begdzie wracala do bylych lat, wskazani mieszkan i przyczyn odmowy. W dniu 30
stycznia br. Zainteresowana zostata poinformowana o podjeciu nowej uchwaly i jej zapisow
dot. punktacji. Pani jest w ujeta w rejestrze, jednak w tym roku nie zakwalifikowala si¢ do
udzielenia pomocy mieszkaniowej. Zainteresowana musi czeka¢, na swoja kolej, az osoby,
ktore maja wigcej punktéw i ich sytuacja jest gorsza, az znajdzie si¢ na liscie do realizacji

mieszkania.

Przewodniczacy Komisji podsumowatl, ze Pani wniosek o oddanie w najem lokalu z
mieszkaniowego zasobu Miasta todzi uzyskal pozytywna opini¢ Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w Lodzi w dniu 13 wrzes$nia 2021 r., czyli

jeszcze w momencie funkcjonowania starych przepiséw.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz potwierdzita
i dodata, Ze za pozytywna opini¢ Komisji otrzymat punkty.

Mieszkanka p. _ stwierdzala, ze zlozyla rowniez orzeczenie o

niepetnosprawnosci w stopniu umiarkowanym.
Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz potwierdzita
1 dodala, ze za orzeczenie rowniez sa dodane dodatkowe punkty w momencie oceniania

whniosku.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze pomimo tej punktacji, w tym roku Zainteresowana

si¢ nie zakwalifikowata.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

potwierdzita.

Przewodniczacy Komisji zapytal, czy Zainteresowana ma w tej chwili zaspokojona potrzebe

mieszkaniowg?
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Mieszkanka p. _ odpowiedziata twierdzaco 1 dodala, ze lokal, ktory zajmuje
jest bardzo zagrzybiony. Stan zdrowia niestety nie pozwala na zamieszkiwanie w takim

lokalu, poniewaz to zagraza zyciu i zdrowiu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze z dokumentacji, ktorg Pani zalaczyta wynika zty stan
zdrowia. By¢ moze przebywajac dalej w tym lokalu, ten stan zdrowia bedzie si¢ pogarszal.
Nastepnie Przewodniczacy Komisji zapytal, jakie sa mozliwosci, aby przyspieszy¢

zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych Zainteresowanej, zgodnie ze stanem jej zdrowia?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze jedyna rzecza jaka mozna zrobié, to ocen¢ lokalu przez stuzby techniczne.
Jezeli lokal rzeczywiscie jest w takim stanie, ze nalezy go wylaczy¢ z uzytkowania ze
wzgledu na stan techniczny, to wowczas Pani wniosek moze by¢ realizowany z listy lokali
zamiennych, ale nie nastgpi to szybciej niz z listy lokali, z ktérej dzisiaj jest procedowany.
Tych wnioskow jest naprawde bardzo duzo. Dyrektor ZLM dodata, ze ocen¢ techniczng tego
lokalu mozna zrobi¢, aby si¢ zastanowié, czy ten lokal ze wzgledu na stan techniczny, nie

powinien by¢ wylaczony z uzytkowania.

Przewodniczacy Komisji dodal, Ze mozna by réwniez pomysle¢ o wyremontowaniu tego

lokalu 1 wyeliminowaniu przyczyn zagrzybienia.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, Ze to si¢ okaze w momencie dokonywania stanu technicznego lokalu. Takie

badanie zostanie wykonane do konca przysztego tygodnia.

Przewodniczgcy Komisji podsumowat, ze w ciggu dwoéch tygodni stuzby techniczne pojawia
si¢ w lokalu, sprawdzg jaki jest stan tego lokalu. Jezeli bedzie mozna pomde doraznie, czyli
wyremontowac, to ZLM to uczyni. Natomiast Pani jednak musi czeka¢ na inne mieszkanie

zgodnie z lista oczekujacych.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
ze Pani otrzymata 1 punkt za okres oczekiwania oraz 2 punkty za niepetnosprawnos$¢ i 5
punktow za pozytywna opini¢ Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 1 Komunalnej. Jesli stan

zdrowia si¢ pogarsza, to dobrze bytoby zaktualizowaé zaswiadczenie o niepetnosprawnosci,
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poniewaz gdy niepelnosprawnos$¢ jest w stopniu znacznym, jest opinia rzecznika osob
niepetnosprawnych, to ilo$¢ punktoéw, ktéra mozna otrzymac wynosi 15. Wtedy szanse Pani

na szybsze otrzymanie mieszkania, znacznie by wzrosty.

Mieszkanka p. _ zapytata, ktora obecnie jest na tej liScie?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata, ze 524.

Mieszkanka p. || zapytata, czy szanse na przydzial tego lokalu beda jeszeze w
tym roku?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata, ze w tym roku na pewno nie.

Przewodniczacy Komisji podsumowat, ze 1 by¢ moze w nastepnym roku réwniez to nie
bedzie mozliwe, poniewaz numer jest odlegly. Ponadto dodat, ze warto zaktualizowaé

orzeczenie o niepetnosprawnosci.

Mieszkanka p. _ zapytata, czy sa dodatkowe punkty od przedstawionych
zaswiadczen lekarskich, np. od alergologa, ktory stwierdza, ze ten lokal jest nie odpowiedni z

uwagi na astme?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze przy punktacji nie sg brane pod uwage zaswiadczenia lekarskie od
specjalistow. Jesli Zainteresowana ma zaswiadczenia od roznych lekarzy: kardiologa,
alergologa, to jest czas do wrze$nia, aby lekarze stan zdrowia przeanalizowali, czy ten stopien
niepetnosprawnosci, ktéry jest dzisiaj, jest nadal aktualny. Na zakonczenie Dyrektor ZLM
dodata, iz w ciggu dwoch najblizszych tygodni, pracownicy ZLM skontaktujg si¢ w celu

ustalenia terminu wizyty, a by oceni¢ stan techniczny lokalu.

Nikt nie wniost uwag. Na tym zakonczono omawianie trzeciej sprawy.
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Nastepnie Przewodniczacy przeszedt do omawiania czwartej sprawy mieszkanek p.

I - I

Mieszkanka p. _ przedstawila sytuacje mieszkaniowg Rodziny.

Stwierdzita, ze jest rodzing zastepcza dla swojej corki, ktora 2 lata temu otrzymata pismo z
ZIM w sprawie w sprawie splaty dlugu sowiej biologicznej mamy w wysokosci 10 tys. zt.
Mieszkanka napisala pismo, w ktorym stwierdzita, ze dziecko nie odpowiada za te dtugi, o
czym ZLM wiedzial 1 otrzymata przepraszajaca odpowiedz, w ktorej ZLM pootrzymywat
argumenty Mieszkanki. Nast¢epnie ZLM stwierdzit, ze w lokalu, ktory Rodzina zajmuje jest
samowola budowlana, ktéra de facto jest od 40 lat. Z wigzka z t3 samowola budowlang nie
nalezg si¢ ulgi. Mieszkanka dodata, ze jej zdaniem uchwata Rady Miejskiej w Lodzi w tym
zakresie jest niezgodna z konstytucjg, niezasadna, dziatajagca wstecz. Zarzadca lokali nie
zrobil nic, zeby przygotowaé mieszkancow do ewentualnej legalizacji, nie zrobit ni c, zeby
wspomoc swoich lokatoréw w tym temacie. Uchwala stuzy tylko temu, zeby ci mieszkancy,
ktérzy placa, ptacili wyzsze komorne, tracac ulgi mieszkaniowe, wynikajace ze ztego stanu
technicznego budynkow. Ci mieszkancy, ktorzy we wlasnym zakresie przygotowali sobie
mieszkanie na miar¢ XX w., a nie IXX, sg za to karani zapisami tej uchwaly. Nowa
administrator kamienicy sprawdzata czysto$¢ kamienicy 1 okazalo si¢, Zze winni s3
mieszkancy, ze jest brudno. Firma odpowiadajaca za czysto$¢ nie sprzata, a winni sg
mieszkancy, ktorzy maja pozostawione na klatce schodowej rozne rzeczy. Wracajac do
sprawy samowoli budowlanej, Mieszkanka stwierdzita, ze tazienka w tym miejscu jest caty
czas. Byla w tym mieszkaniu nawet wowczas, gdyz Rodzina si¢ wprowadzita do tego
mieszkania. Trudno jest obarcza¢ nas samowolg budowlana, to administracja nie dochowata
standardow. O tej tazience wszyscy wiedzieli, ona funkcjonowata przed i po naszym
wprowadzeniu si¢ do mieszkania. Teraz nasza Rodzina jest karana za ten stan po 40 latach,
dlatego ze kto$ kiedy$ przystosowat t¢ tazienke do warunkéw XX w. w latach 80 ubieglego
wieku, tego typu sprawy zatatwialo si¢ inaczej. Lokator szedt do administracji i pytal, czy
moze wydzieli¢ tazienke, postawi¢ $cianke 1 byla zgoda. Ta lazienka rdéwniez
prawdopodobnie na tych zasadach powstata. Zgoda byta w ten sposéb dawana. ZLM jak jego
poprzednicy przez ten czas absolutnie nic z tym faktem nie zrobili. Chociaz na wszystkich
dokumentach dot. inwentaryzacji, badan komisarskich, ta fazienka wystepuje. W zwigzku z
powyzszym, absolutnie jest niezrozumiale, ze po 40 latach takiego funkcjonowanie, teraz

mieszkancy majg by¢ za to karania.
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Przewodniczacy Komisji zauwazyl, ze ta wanna jest ujeta w protokole zdawczo-odbiorczym
z 1995 roku. Jest to stwierdzone przez urzad, przez 6wczesny ZLM. dlaczego w tej chwili jest

to samowola?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, Ze potwierdza 1 sierpnia 1995 roku w protokole znajduje si¢ zapis mowiacy o
tym, ze zamontowano w przedpokoju muszle klozetowa oraz podlaczenie wodno-
kanalizacyjne do wanny w kuchni. Jezeli te dwa pomieszczenia nie byty wydzielone
samodzielnymi $ciankami, czyli nie zmieniono struktury lokalu, to wtedy nie ma samowoli
budowlanej. Na dzien dzisiejszy, te dwa pomieszczenia sa wydzielone $ciankami, czyli

zmieniono strukture lokalu, co w mysl prawa miejscowego jest juz samowolg budowlana.

Mieszkanka p. _ odpowiedziata, ze toalety sg wydzielone u wszystkich
$ciankami. Ktoérego§ roku byl robiliSmy remont 1 ta $cianka pierwotna si¢ rozwalila,
administracja wowczas, na wlasny koszt, zamontowata $ciany z karton gipsu, oddzielajace
toalete od przedpokoju. Natomiast, jak mozna sobie wyobrazi¢ kuchni¢ bez S$cianki

oddzielajacej wanng? Wanna byta wydzielona §ciankami.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze moze si¢ tylko opiera¢ na dokumentach zawartych w aktach lokalu.
Wynika z nich, ze bylo podtaczenie wodno-kanalizacyjne do wanny, ktora stata w kuchni,
natomiast muszla klozetowa statla w przedpokoju. W zwigzku z tym struktura lokalu nie
zawierata pokoju, kuchni, tazienki i wc, tylko przedpokoj, kuchni¢ i 2 pokoje. Taka struktura
lokalu byla w momencie dokonywania przez Mieszkank¢ zamiany i przejmowata ten lokal.
Taki zapis jest w umowie najmu, w rysunkach do niej zatgczonych. Trudno teraz powiedzie¢,
czy 1995 roku w momencie dokonywania przez Mieszkanke¢ zamiany, poprzednik ZLM nie
dochowat nalezytej starannos$ci i nie zmienit struktury lokalu uwzgledniajac tazienki z wanna,
ubikacji z muszlg klozetowa. Mieszkanka podpisata protokot, ktory ma uwzgledniony zapis,
ze wanna jest w kuchni, a muszla w przedpokoju. Zgodnie z prawem miejscowym, jezeli na
dzien dzisiejszy, wanna i muszla sg wydzielone $cianka, co wydaje si¢ rzeczg prawidlowg i
normalng, to jest to samowola budowlana. Jak Panie zloza stosowne dokumenty, ktore
pozwola na zmian¢ struktury lokalu i naniesienie nowej, mowiacej o tym, ze ten lokal sktada

si¢ z dwodch pokoi, kuchni, tazienki 1 we, to 1 tak nie bedg Panie miaty znizki za brak wc i
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tazienki, bo posiadajg te pomieszczenia, ale jesli byly naliczane inne ulgi, to je odzyskaja.

Nalezy ztozy¢ dokumenty, ktore ZLM wskazat w pismach przestanych do Zainteresowanych.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy nie byt to przypadkiem skrot myslowy administratora
sporzadzajacego w 1995 roku protokot? Nastepnie dodal, ze nie potrafi sobie wyobrazi¢, ze
okreslenie ,,muszla klozetowa w przedpokoju” nie jest wydzielona $cianka od miejsca, w
ktérym stoi. To jest niemozliwe. Podobnie podiaczenie wanny w kuchni. Naturalnym jest,
logicznym 1 normalnym, ze w jaki$ sposob te pomieszczenia sg wydzielone. Czemu to miato

stuzyc¢?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
ze bardzo zmienity si¢ jej ramy wyobrazni odkad pracuje w ZLM. W bardzo wielu
mieszkaniach jest tak, ze jest wc, czy wanna za zastonka. Nie ma $cianek, tylko sg zastonki.
Wowczas nie ma wydzielonego pomieszczenia, nie jest to samowola budowlana. Jezeli kto$
postawi $cianki, to jest to samowola. U Pani ewidentnie zmieniono struktur¢ lokalu, to
wynika ze zdj¢¢. Wydzielono na tych metrach pomieszczenie tazienki 1 we. Jezeli Pani nie
doprowadzi do sytuacji, w ktorej zmiana struktury tego lokalu zostanie wprowadzona do
sytemu i niezalegalizowana, to taka sytuacja bedzie. Takie jest prawo miejscowe. ZLM nie
jest w stanie przeprowadzi¢ dzisiaj postgpowania wyjasniajagcego, ktore doprowadzitoby do
ustalenia, czy w 1995 roku byta to zastonka. Na pewno nie byto to tak, jak dzisiaj, co wynika

ze zdjec.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze jest zaskoczony, ale takie rozwigzanie tez mogg si¢
pojawiaé. Zapytal réwniez, co Mieszkanka powinna zrobi¢, aby zalegalizowa¢ t¢ tazienke i
ubikacje, a doktadnie $cianki ostaniajgce wanng i toalet¢? Czy woéwczas ZLM wyrazi zgode
na funkcjonowanie ubikacji i tazienki ktora powstanie poprzez oficjalng zgode na istniejace
$cianki? Wowczas Mieszkanka moze odzyska¢ pozostale ulgi, ktore wynikaja z braku

odpowiednich udogodnien.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz potwierdzita
1 dodata, ze ZLM ma przygotowang krotka informacj¢ dla najemcow, jakie czynnosci powinni
podja¢, aby zalegalizowa¢ pomieszczenia w domu. To nie jest kwestia nadzoru budowlanego,
tylko kwestia opinii kominiarskiej, méwigcej o odpowiednim podigczeniu do wentylacji. Te

czynnosci nie wymagaja duzego naktadu.
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Radny p. Tomasz Anielak zapytal, skad taka sytuacja, ze po 28 latach te sprawy sa
porzadkowane, dlaczego nie zrobiono tego wczesniej? Dlaczego Mieszkance zabrano te ulgi?
Czy te ulgi, ktore ewentualnie beda zwrocone, bedg naliczane wstecz, czy od momentu

zalegalizowania?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze ulgi beda dziala¢ od momentu zalegalizowania wydzielanie pomieszczen
tazienki i ubikacji. W 2017 roku, kiedy Rada Miejska w Lodzi zmieniata uchwatg 1 zmieniaty
si¢ przepisy, ktore nakazywaty legalizacje tazienek i ubikacji, 7 tys. mieszkancow, ktorzy nie
mieli zalegalizowanych tych pomieszczen, zostalo poinformowanych pisemnie o
koniecznosci ich legalizacji. W momencie kiedy nastgpila przedostatnia zmiana stawki
czynszu, wszyscy mieszkancy, ktorzy nie zalegalizowali swoich tazienek po otrzymaniu tej
korespondencji w 2017 roku, ponownie otrzymali pisma, wyliczajace nowe stawki czynszu,
juz uwzgledniajace brak legalizacji pomieszczen. Natomiast co si¢ dziato w 1995 roku trudno

jest teraz powiedziec.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal, czy nie ma administratora na tej nieruchomosci, tak aby

mogl wytlumaczy¢ mieszkancom ewentualne watpliwosci?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, Ze jest administrator na tej nieruchomosci. Poza tym nie wiadomo, czy

Mieszkanka nie rozmawiata z administratorem.

Radny p. Tomasz Anielak zapytat, jakie dokumenty Pani powinna ztozy¢?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
ze zostanie wystane do Pani pismo, ktorym ponownie zostanie poinformowana co powinna
zrobi¢, aby zalegalizowa¢ pomieszczenia. Zostanie powtdrzona korespondencja z 2017 roku,

ktora Mieszkanka juz otrzymata.

Radny p. Tomasz Anielak poprosil o monitorowanie tej sprawy, tak aby nie zostata

zapomniana na kolejne lata.
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Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
Zze nie zostanie zapomniana i1 sprawdzi, czy Mieszkanka nie dostala w 2017 roku

korespondencji, tylko ja zignorowata.

Przewodniczacy Komisji poprosit o informacj¢ do Komisji, czy Mieszkanka otrzymata

korespondencj¢ w 2017 roku 1 jaka.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata, ze przekaze taka informacje.

Mieszkanka p. | odniosta sic do niescistosci w dokumentach. Umowa najmu
lokalu mieszkalnego z 1 sierpnia 1995 roku obejmuje 2 pokoje, kuchnie, we 1 przedpokdj. Wc
juz jest wydzielona jako odrgbna toaleta. W calym budynku toalety s3 w tym samym pionie.
W budynku sg tylko 4 lokale mieszkalne i w kazdym z nich s3 toalety w tym samym miejscu,
w takim samym obrysie. Nie za zastonkg i tych zastonek tam nigdy nie bylo. Z tazienkami
jest podobnie. Cze$¢ tazienek, np. w lokalu nr 1, w ktérym po zmartych lokatorach
administracja przejmowala mieszkanie, tazienka zostata zlikwidowana. Administracja we
wlasnym zakresie absolutnie nie wspomaga lokatorow przy dokonywaniu legalizacji. Taki
stan istnieje od dawna. Administracja nie zrobila nic, aby zalegalizowaé pomieszczenia. to nie
jest tylko obowigzek lokatoréw. Ponadto administrator w tej nieruchomos$ci zmienia si¢ tak
czesto, ze trudno jest utrzyma¢ wspolng komunikacje. ZLM powinien pomagaé i wspierac
lokatoréw, a nie ma z nim kontaktu. Gdyby ZLM nie zostawil mieszkancow samych i nie
przysparzal jeszcze wigcej klopotow, to nie doszloby do tego etapu rozwigzywania tego

problemu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze zdaniem Mieszkanek ta tazienka byta od 1995 roku.

Czy przez wszystkie te lata Panie otrzymywaty znizke za brak tazienki?

Mieszkanka p. _ odpowiedziata, ze 1 tak 1 nie. Wczesniej prawo inaczej
funkcjonowato i1 nie bylo znizek za brak tazienki. W zwigzku z tym, ze w mieszkaniu byta
tazienka, placone byly wyzsze stawki za wode¢. PdzZniej byty naliczane znizki. Do
administracji bylto zglaszane, ze tazienka jest, ale w protokole jej nie byto. Nawet kominiarz,
wskazywal, ze jest zle poprowadzona wentylacja do tej tazienki, ktora jest, albo jej nie ma.

Tak trwalo przez lata.
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Przewodniczacy Komisji zapytat, czy Panstwo zglaszali do ZLLM, nie do administratora, fakt
ze mimo, ze jest lazienka, jest Zle naliczany czynsz, bo jest odejmowana znizka za brak

lazienki?

Mieszkanka p. _ odpowiedziata, ze wigkszo$¢ takich spraw zatatwialo si¢
ustnie, poniewaz administracja znajdowata si¢ na ul. Strzelcoéw Kaniowskich. Wymiana okien
réwniez nastgpita w ten sposob. Wtedy administracje byly blizej ludzi. Teraz administracja
znajduje si¢ na ul Wapiennej. To teraz wyglada zupetnie inaczej. Trzeba wszystkie ustalenia

mie¢ na piSmie.
Przewodniczacy Komisji zapytat, ile oséb mieszka w mieszkaniu?
Mieszkanka p. _ odpowiedziata, ze 3 osoby: mama, corka i ja.

Przewodniczacy Komisji zapytal, dlaczego ZLM nalicza odprowadzenie $ciekow za 2

osoby?

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze naliczenia s3 robione na taka ilo$¢ osob, jaka jest zgloszona, czyli na 2
osoby. W systemie jest wprowadzony zapis moéwigcy o tym, ze czynsz za to mieszkanie jest
naliczany z ulga, tak jakby nie bylo tazienki. Tak bylo naliczane caty czas, do czasu gdy
wszystkie ulgi zostaty zlikwidowane ze wzgledu na samowolg. Byl on ptacony w nizszej

wysokosci, tak jakby nie bylo tazienki.

Mieszkanka p. _ odpowiedziata, ze §cieki byly naliczane za 3 osoby, ale
poniewaz corka studiuje w Gdansku i caty czas jej nie ma, dlatego jest naliczenie za 2 osoby.

Byty doniesione dokumenty w tej sprawie.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,

ze bylo to zgtoszone.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, Zze rozwazaniem tej sytuacji jest zalegalizowanie

lazienki.
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Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz powtorzyta,
ze Mieszkanki dostang pismo — informacje, co nalezy zrobi¢, zeby zalegalizowaé te

wydzielone pomieszczenia.

Mieszkanka p. _ stwierdzila, ze jest jej przykro, ze lokatorzy, ktérzy ptaca za
mieszkania, nie maja wsparcia ZLM. Wszystkie koszty ponosza sami. Zabrano nam wszystkie
ulgi. Brudna klatka schodowa, administrator ttumaczy brakiem pieni¢gdzy. Budynek w $rodku

Miasta, zapomniany przez Boga i ludzi. To nie jest w porzadku.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze zgodnie z uchwala Rady Miejskiej w Lodzi, jezeli kto§ dokonal samowoli
budowlanej, traci wszystkie ulgi. Lazienka wykonana w taki sposéb jak wida¢ na zdjeciach,

zostala potraktowana jako samowola.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze dlatego trzeba jak najszybciej zalegalizowad te

tazienke, aby wszystkie pozostate ulgi jak najszybciej wrocity.

Mieszkanka p. _ odpowiedziata, Zze zaproponowane rozwigzanie tej sytuacji
jest do przyjecia. Dodata, ze bylyby wskazane, aby ZLM bardzie wspotpracowat ze swoimi
lokatorami, aby byt dla ludzi, bo ma wyrazenie, ze lokatorzy tylko przeszkadzaja. Mieszkanka
dodata, ze docenia jako todzianka inwestycje w Miescie, ale jako osoba ptacaca podatki w
Lodzi, chciataby by¢ lepiej traktowana przez ZLM 1 wraz z mama, oczekiwalaby wsparcia.
Jest im zwyczajnie przykro z tego powodu. Mieszkancy nie sg przeciwko ZLM 1 bardzo
chetnie chcieliby wspolpracowac, szczegodlnie ci, ktoérzy ptaca komorne, ktorzy czynig wiele

inwestycji w mieszkaniach na wlasny koszt.

Mieszkanka p. _ stwierdzita, ze byla zszokowana tym co zastala w
administracji na ul. Wapiennej. W drzwiach jest dzwonek, a za drzwiami tancuch, ktory

uniemozliwia dalsze wejscie. To $wiadczy o stosunku do ludzi.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz zapytata
Mieszkankeg, kiedy byta w tej administracji?

Mieszkanka p. _ stwierdzila, ze w 2022 roku.
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Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
ze to jest odpowiedz na Pani pytanie. Nie ma zadnego tancucha w tym miejscu. Nie nalezy

méwié o tym co byto.

Mieszkanka p. _ stwierdzila, ze nalezy wyrazi¢ troche wigcej empatii 1 nie

odnosi¢ si¢ do przesztosci wybidrczo.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz stwierdzita,
ze nie odnosi si¢ do przesziosci wybiorczo. Lancuch w drzwiach tej administracji byt rok
temu. Obecnie tam go nie ma i nie bgdzie. Natomiast wracajac do Pan sprawy i roku 1995,
nalezy odnie$¢ si¢ do faktow. Sg takie dokumenty dotyczace lokalu i im nie mozna
zaprzeczy¢. W kwestii pomocy od ZLM, to jezeli Pani otrzymywala przez lata znizke z
powodu braku lazienki, a Pani twierdzi, ze przez te lata miala tazienke, to nalezy podjac
wewngtrzng decyzje: czy miatam tazienke i ptacitam mniej niz powinnam, czy nie mialam
tazienki i1 ptacitam tyle ile powinnam. To jest empatia z obu stron. Na zakonczenie Dyrektor
ZIM zaprosita Mieszkanki do administracji na ul. Wapienng, jesli beda miaty ktopot z

legalizacjg tazienki, aby uporzadkowac sprawy 1 ptaci¢ czynsz w odpowiedniej wysokosci.

Przewodniczacy Komisji poprosil Mieszkanki o informacj¢ do Komisji w przypadku

nieudzielenia pomocy w administracji przy ul. Wapienne;.
Nikt nie wniost uwag. Na tym zakonczono omawianie czwartej sprawy.

Nastepnie Przewodniczacy przeszedt do omawiania pigtej sprawy i poinformowat zebranych,
iz kolejnym gosciem bedzie przedstawiciel Lodzkiego Stowarzyszenia Lokatoréw, ktore
wystosowalo12 kwietnia br. list otwarty do Rady Miejskiej w Lodzi, ktory nastepnie zostal
przekazany do Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej przez Przewodniczacego
Rady Miejskiej p. Marcina Gotaszewskiego. Listo otwarty w sprawie polityki mieszkaniowe;j

Miasta zostat Radnym przekazany drogg elektroniczng.

Lodzkie Stowarzyszenie Lokatorow p. Jakub Kowalski stwierdzil, ze list otwarty byt

adresowany do Rady Miejskiej w Lodzi, czyli do wszystkich Radnych.
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Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze po omdwieniu sprawy na Komisji, przekaze list
otwarty Stowarzyszenia ponownie Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Lodzi, w celu

udostgpnienia wszystkim Radnym.

Lodzkie Stowarzyszenie Lokatorow p. Jakub Kowalski stwierdzil, ze na dzisiejszym
posiedzeniu Komisji reprezentuje L.odzkie Stowarzyszenie Lokatoréw. Jest to organizacja,
ktora dziata nieformalnie dziala juz parg lat, natomiast od niedawna jest organizacja
sformalizowang. Zrzesza lokatorow z zasobu Miasta i lokatorow z zasobu prywatnego. Sg to
kwestie powigzane i omawiajac list otwarty, od zasobu prywatnego nie bedzie dalo si¢ uciec.
W liScie otwartym zostalo poruszone wiele tematéw zwigzanych zar6wno z biezaca
dziatalnoscig Stowarzyszenia, jak i zagadnieniami dotykajacymi polityki mieszkaniowe]
Miasta. Problemy poruszane w liScie otwartym wynikaja z doswiadczenia 1 biezgcego
dziatania Stowarzyszenia. Lokatorzy zwracaja si¢ do Stowarzyszenia z prosba o pomoc z
bardzo réznymi sprawami, ale cz¢sto te sprawy maja wspdlne watki, ktore sa zwigzane z
politykag mieszkaniowa Miasta i zasobem mieszkaniowym gminy. Wiele przyktadow z
ostatnich lat zwigzanych z ré6znymi zagadnieniami np. zlym stanem technicznym lokali czy
budynkow, problemami dotyczacymi kontaktéw z ZLM, z samym funkcjonowaniem tej
Instytucji, dla ktorych jej funkcjonowanie jest dosy¢ problematyczne. W liscie otwartym jest
réwniez wspomniane o sytuacjach, kilkudziesigciu, ale z pewnoscia jest ich wigcej, w ktorych
lokatorzy sa eksmitowani pomimo sptaty zadluzenia. Tych przyktadow jest bardzo duzo. Te
osoby trafiajg do LSL, jak 1 do innych stowarzyszen, ktore dziatajg na terenie naszego Miasta.
Niestety w ostatnich miesigcach ten temat jest dosy¢ powszechny, bo zajmuja si¢ nim
zarowno media, jak 1 Stowarzyszenie, ktore przyjelo na swoich dyzurach takie osoby.
Problemy dotycza réwniez zasobu prywatnego, dotyczacego lokatoréw wynajmujacych
mieszkania na wolnym rynku. Obecna sytuacja na wolnym rynku jest bardzo trudna. Z
miesigca na miesigc si¢ pogarsza. £.6dz, z tych duzych miast jest tym, w ktérym sa najwyzsze
podwyzki cen wynajmu. Stowarzyszenie ma do czynienia z sytuacjami ,,czys$cicielskimi” w
nieruchomosciach prywatnych, ktore kiedy$ nalezaly do Miasta. Tam zdarzajg si¢ bardzo
powazne sytuacje: stres i1 zagrozenie zycia zdrowia, ktore tez wynikly z polityki Miasta.
Warto doda¢, ze Miasto ma sporo narzedzi zeby stworzy¢ konkurencje dla zasobu
prywatnego, ktory jest coraz mniej dostgpny przez rosngce czynsze. Ten zasob nie jest
zupelie oderwany od tego, czym si¢ zajmuje Rada Miejska w Lodzi i Komisja Gospodarki
Mieszkaniowej 1 Komunalnej. Wracajac do tematu eksmisji po sptacie zadluzenia taczy si¢ z

tematykg funkcjonowania ZLM. Jest problem z szersza polityka informacyjng. Wielu
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informacji nie ma tatwo dostepnych, np. za posrednictwem Internetu. Czesto lokatorzy muszg
si¢ dopytywaé, doszukiwaé informacji. Takich przyktadow jest wiele, np. kwestia legalizacji
tazienek, gdzie ta informacja nie jest fatwo dostgpna, kwestia umorzenia dtugéw, ktérych na
stronie internetowej ZLM nie ma. Sg informacje o odpracowaniu dlugu, czy ugodach
ratalnych, ale o umorzeniu dtugu nie ma. Sg tez kwestie dotyczace polityki informacyjne;j
lokatoréw, czyli wykonywanie pewnych dziatlan w zastgpstwie ZLM. Kolejng kwesti¢
stanowi fatalny stan techniczny kamienic, ktore naleza do Miasta. W oficjalnych
dokumentach strategicznych, Miasto ten problem zauwaza. Jednak Stowarzyszenie uwaza, ze
podejmowane przez Miasto dzialania, czy tez dokumenty, zmierzajg w ztym kierunku lub sg
zbyt mato ambitne. Poprzednia polityka mieszkaniowa 2020+zakatadata prywatyzacje zasobu
mieszkaniowego Miasta. Na szczgécie te plany nie zostaly zrealizowane. W kolejnym
dokumencie strategicznym na nast¢png dekade, jest podobne podejscie. W2ychodzi si¢ z
zlozenia, ze prywatyzacja pozwoli na poprawe stanu. Bedzie moze mniej mieszkan, ale beda
one w lepszym stanie. Niestety nie jest tak, ze przy sprzedazy nieruchomosci te mieszkania,
ktore pozostana, stang si¢ mieszkaniami lepszymi w standardzie. Wymaga to bardziej
kompleksowych dziatan. Ostatecznie w dokumentach, ktére Miasto publikuje samo stwierdza,
ze budynkow o najwiekszym stopniu zuzycia przybedzie, a nie ubedzie. Sprzedaz tego zasobu
nie jest odpowiedzig na problemy, ktére dotykaja nalezacy do Miasta zasob. Powtarzanie
przez kolejng dekad¢ tego samego podejscia, nie da lepszych efektow. Stan techniczny
zarowno lokali, jak 1 budynkéw od wyzbywania si¢ ich, nie poprawi si¢. Miasto jest aktualnie
jedynym podmiotem, ktére moze stanowi¢ al tern alternatywe dla prywatnego zasobu, ktory
jest mniej dostgpny, ktory jest problematyczny choéby pod wzglgdem stanu technicznego
lokali. Jest to teren mniej zbadany niz zas6b gminny. Tego niestety w dokumentach
publikowanych przez Miasto nie wida¢. Zasob prywatny w kwestii dost¢pnosci lokali na
wynajem, jeszcze par¢ lat temu byt porownywalny do zasobu mieszkaniowego nalezacego do
gminy. Liczbowo, statycznie mogt konkurowaé. Pytanie polega na tym, czy realizacja
ustawowych obowigzkéw narzuconych na gmin¢ polegajacych na zapewnianiu z zasobu
gminy lokali mieszkalnych do wynajmu, poprawi si¢. Czy pozostawianie rynkowi
prywatnemu pozostawiania mieszkan do wynajmu jest faktycznie dobrym rozwigzaniem?
Stowarzyszeniu, jak i1 lokatorom, ktorych reprezentujemy w tej kwestii, nie wydaje si¢ to
stusznym. Jest to bardzo problematyczne. Stowarzyszenie ma wiedzg, ze zdarza si¢ takie
przypadki omawiane na Komisji, gdzie lokatorzy z zasoby prywatnego, probuja przejs¢ do
zasobu komunalnego =z wuwagi na fatalne warunki mieszkaniowe Iub dziatania

,hiszczycielskie”. Pozbywanie si¢ lokatorow na wolny rynek, nie jest dobrym rozwigzaniem.
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Jest pewnym spychaniem problemdw, ale one nie znikaja. Sg spychane na lokatoréw, ktorzy

muszg walczy¢ z wilascicielkami o sensowne warunki zamieszkania.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze szereg spraw, ktoére Pan poruszyl, w Panstwa opinii
nalezaloby zmieni¢ dla dobra mieszkancow. Jakich dziatan oczekuje Stowarzyszenie od

Radnych Rady Miejskiej w £odzi?

Lodzkie Stowarzyszenie Lokatorow p. Jakub Kowalski odpowiedzial, ze Radni ksztattujg
polityke mieszkaniowa Lodzi. Wszystkie dokumenty, ktore dotyczg tych spraw, sg omawiane
przez Rad¢ Miejska w Lodzi. Rada, czy tez Radni maja duzo narzedzi, ktore ksztaltuja
polityke mieszkaniowa Miasta w teorii, jak i czgSciowo w praktyce. To, ze zasady najmu
lokali majg takie zasady, to jest wynik dziatah Radnych. Dokumenty strategiczne, ktore
poOzniej sg realizowane przez Miasto, to jest rOwniez wynik dziatan Radnych. Na pierwszym
miejscu Stowarzyszenie oczekuje od Radnych ambitniejszej polityki mieszkaniowej. Tego,
aby zasob gminy nie byl traktowany jako balast, tylko jako realng alternatywe dla zasobu
prywatnego. Dzialania wtascicieli na wolnym rynku sa czesto bardzo przemocowe,
nastawione na jak na najwigkszy zysk z lokatorow, a dawania od siebie jak najmnie;j.
Oczywiscie, ze znajduja si¢ wlasciciele uczciwi, ale takich jest mniej. To jest pierwsza
kwestia. Druga dotyczy prawa miejscowego 1 nadzoru, jak w praktyce jest ono
wykorzystywane 1 stosowane. Sg jednostki gminy powolane do administrowania tym
zasobem, ale réwniez decyzja komu si¢ to zadanie powierza nalezy do Miasta. Niestety
funkcjonowanie ZLM z punktu widzenia Stowarzyszenia, czy tez lokatorow zglaszajacych si¢
do Stowarzyszenia z rdéznymi problemami, z ktorych najgtosniejsze dotycza eksmisji
lokatorow po sptlacie zadluzenia po ustnych zapewnieniach, ze nie beda musieli opusci¢
lokalu, nie jest najlepsze. Przedstawione przypadki nie sg odosobnione. To nie jest wynik

nieporozumienia, czy niezrozumienia.
Przewodniczacy Komisji dodat, ze dzisiaj rowniez omawiany byt na posiedzeniu podobny
przypadek, jednak stanowisko ZLM byto jednoznaczne, ze nigdy 1 nigdzie na piSmie nie ma

informacji, ze takie deklaracje byty sktadane.

Lodzkie Stowarzyszenie Lokatorow p. Jakub Kowalski odpowiedzial, ze oczywiscie ZLM

moze mie¢ swoje zadnie w tym temacie, ale ilu lokatoréw porusza ten temat, a w ich
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wypowiedziach pojawiaja si¢ te same elementy, pokazuje jaka jest skala tego problemu,

ktérego nie mozna ignorowac.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze na dzisiejszym posiedzeniu Komisji, Dyrektor ZLM
zdeklarowata, ze takie sytuacje juz si¢ wigcej nie powtdrza, poniewaz w dokumencie ugody
jest wyraznie okreslone, ze sptata zadluzenia podpisana zgodnie z ugoda, nie ma znaczenia
dla ponownego wejscia w stosunek najmu, czy na zachowanie przedmiotowego mieszkania.

To jest bardzo dobra informacja.

Lodzkie Stowarzyszenie Lokatoréow p. Jakub Kowalski odpowiedzial, ze zalezy jeszcze

jaka bedzie interpretacja tego zapisu.

Przewodniczacy Komisji odpowiedziat, ze jest to stwierdzenie jednoznaczne, nie dajace
watpliwosci co do dalszych dzialan. Nie dajaca pola do myslenia, ze by¢ moze uda si¢ zostac¢
w tym mieszkaniu. Jest jasno okre§lone, ze sptaca kto§ zadluzenie, podpisuje ugod¢ i nie

upowaznia go to do otrzymania tego mieszkania w przysztosci.

Lodzkie Stowarzyszenie Lokatoréw p. Jakub Kowalski odpowiedzial, ze to dobrze, ze taka
informacja si¢ pojawita. W odpowiedzi na pytanie, co Radni moga zrobi¢, Stowarzyszenie
planuje zlozy¢ obywatelskie projekty uchwat w temacie zadluzeniowym. Stowarzyszenie
bedzie zache¢ca¢ do poparcia tych projektow w glosowaniu. Stowarzyszenie chciatoby
réwniez merytorycznie wplywac¢ na ksztatt uchwal, jak okreslane s3 np. zasady najmu. List
otwarty nie jest jedyna opcja w prezentowaniu gtosow lokatorow wynajmujacych mieszkania
od Miasta. Te dzialania bedg przybieraly rowniez inng forme¢. Problemow z funkcjonowaniem
ZIM jest wigce] niz te wczesniej wspomniane. Radni mogg rowniez w swej dziatalnosci
przeznacza¢ fundusze na remonty, na zaséb mieszkaniowy, na funkcjonowanie ZLM, ktére
moze i s3 duze, ale niewystarczajace. Gotym okiem widaé, ze pieniedzy brakuje. Mieszkancy
zasobu mieszkaniowego Miasta to widzg, bo obcujg z nim. Na remonty trzeba czeka¢ wiele
lat. Zadaniem Radnych byloby aktywniejsze walczenie o zasoby na funkcjonowanie

komunalnego zasobu mieszkaniowego.

Przewodniczacy Komisji podzigkowal za wypowiedz i za przedstawienie listu otwartego.

Pytan 1 zgloszen w dyskusji nie stwierdzono.
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Lodzkie Stowarzyszenie Lokatoréow p. Jakub Kowalski dodal, ze Stowarzyszenie
oczekiwato, ze list otwarty zostanie przekazany wszystkim Radnym i bedzie mozliwo$é¢

omoéwienia tematu na sesji Rady Miejskiej w Lodzi.

Przewodniczacy Komisji powtorzyl, ze ponownie przekaze list do Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Lodzi w celu udostgpnienia wszystkim Radnym oraz omowi wystapienie
Stowarzyszenia na Komisji. Zaproponowal rowniez, aby Stowarzyszenie informowalo

Komisje o swoich dziataniach, szczeg6lnie w obrebie mieszkaniowego zasobu Miasta.

Ad pkt 3. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poinformowat zebranych, iz wszystkie pisma
w sprawach mieszkaniowych wptywajace do Komisji sa przekazywane do Biura Rewitalizacji
1 Mieszkalnictwa, a nast¢pnie do Zarzadu Lokali Miejskich, w celu rozpatrzenia i1 udzielenia

odpowiedzi osobom zainteresowanym i Komisji.

Radny p. Kamil Jeziorski zwrdcit si¢ z prosba o pomoc dla bezdomnej osoby p.

B . <oy zamicszkuje piwnice ul. || -

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze Mieszkaniec ma wyrok eksmisyjny orzeczony przez sad wraz ze
skierowaniem do pomieszczenia tymczasowego. Panu nie przystuguje prawo do lokalu
socjalnego. Lokal, ktory Pan zajmowat, to jest lokal we wspolnocie mieszkaniowej, gdzie na
60 lokali 56 jest wykupione, a 4 gminne. Jeden z tych 4 lokali byt zajymowany przez Pana.
Ten Pan oprocz tego, ze nie placit za lokal, to zajmowal si¢ zbieractwem, co stanowito duze
wyzwanie dla wszystkich sgsiadow mieszkajacych w tej nieruchomos$ci poniewaz fetor od
rzeczy gromadzonych w domu, uniemozliwial lokatorom, ktérzy wykupili tam mieszkania,
normalne funkcjonowanie. Pan nie jest bezdomny, poniewaz ma lokal tymczasowy przy ul.
_.. Sktada si¢ z 1 pokoju 1 przedpokoju, wc jest w budynku, na parterze, jest
instalacja wodno-kanalizacyjna, o powierzchni uzytkowej 14 m2, o powierzchni mieszkalnej
11 m2. To jest metraz dwa razy wigkszy na jedng osobe¢ niz norma nakazuje. To nie jest osoba

bezdomna.
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Radny p. Kamil Jeziorski stwierdzit, ze z tego co Mieszkaniec twierdzit, on mieszka w

piwnicy na ul. -

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz

odpowiedziata, ze nie jest w stanie zmusi¢ tego Pana, aby zamieszkal w lokalu tymczasowym

przy ul. ||l Najprawdopodobniej sasiedzi go zmusza.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal o odpowiedZz na emaila z 3 kwietnia br. w sprawie p.
_, ktéra od 27 grudnia 2012 roku nie otrzymata Zzadnej propozycji lokalu
socjalnego. Radny stwierdzit, Ze nie bgdzie pisat interpelacji w sprawach indywidualnych,

poniewaz Sekretarz Miasta L.odzi odrzuca je.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, Zze ma duzy problem z udzielaniem odpowiedzi na emaile Radnego, poniewaz
Radny pisze w sprawach indywidualnych os6b, gdzie nie wiadomo, czy te osoby w
jakikolwiek sposéb upowaznily ZLLM do udzielania Radnemu informacji. Jezeli Radny
napisze interpelacje, to jest inna sytuacja. Natomiast emaile w indywidualnej sprawie
konkretnej osoby stanowig problem, ktory przez prawnikoéw jeszcze nie zostal rozwigzany,

czy mozna w takim wypadku udziela¢ informacji.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal w jakiej formie ma pisac¢, skoro Sekretarz Miasta t.odzi
sktadane interpelacje traktuje nie jako interpelacje? Stad emaile. Radny dodat, Ze jesli posiada
zgode RODO podpisang przez mieszkanca na dyzurze na wykorzystywanie ich danych
osobowych w danej interwencji, jest administratorem tych danych. W zwiazku z tym uwaza,
ze moze wykorzystywa¢ w danej sprawie réwniez narzgdzie jakim jest email. Jest to forma

pisemna. Wypadaloby odpisa¢ w ten, czy inny sposob. Mingto juz péttora miesigca.

Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz
odpowiedziata, ze Pan jest jedynym radnym, ktory pisze do Dyrektora ZLM emaile. Pozostali
Radni proszg w formalny sposob o informacje i one sg im udzielane. Jezeli do emaila Radny
zalaczy o $wiadczenie, to by¢ moze prawnicy do takiej sytuacji inaczej podejda. Dyrektor
ZIM jest tez urzgdnikiem, jest okreslona Sciezka komunikacji i trzeba si¢ zachowywaé

zgodnie z regutami.
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Radny p. Tomasz Anielak podsumowal, ze nalezalo si¢ z nim skontaktowac¢ 1 w ten sposéb
unikng¢ tej dyskusji. Dodat réwniez, ze czuje si¢ zle potraktowany i nie dziwi si¢
mieszkancom, ktorzy narzekaja na brak komunikacji. Na zakonczenie dodat, ze wobec tego

bedzie pisat pisma.

Na zakonczenie Przewodniczacy Komisji zwrocit si¢ z prosba do Dyrektora ZLM o
przekazywanie odpowiedzi w sprawach mieszkancéw do Komisji Gospodarki Mieszkaniowe;j
1 Komunalne;j. Jest wiele spraw, wsérod nich te dzisiaj omawiane, co do ktorych Komisja nie
dostata zadnej informacji. Przewodniczacy dodal, ze odbiera to poniekad jako lekcewazenie
Komisji, cho¢ zdaje sobie sprawe, ze z pewnos$cig nie takie sg intencje ZLM. Jest to nie
komfortowe z dwdch stron, réwniez dla Pani Dyrektor. Radni mogliby inaczej odnies$¢ si¢ do

sprawy, gdyby mieli wczesniej pewne informacje.
Dyrektor Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska-Korkiewicz przeprosita
za zaistniala sytuacjg, stwierdzila, ze ja wyjasni w ZLM 1 obiecala, ze wigcej si¢ nie

powtorzy.

Innych spraw wniesionych i wolnych wnioskow nie zgloszono.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.

Protokol sporzadzita Przewodniczacy Komisji

Monika Ograbek-Kielpinska Bogustaw Hubert
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