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Protokol nr 89/1/2024

posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej

Rady Miejskiej w Lodzi

z dnia 29 stycznia 2024 r.

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 8 radnych
obecnych - 8 radnych
nieobecnych - 0 radnych

oraz zaproszeni goscie.

Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 11 2 do niniejszego protokotu.

Zaproszenia dla radnych stanowig zatacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Zaproszenia dla gosci stanowia zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Proponowany porzadek posiedzenia:

l.
2.
3.
4.

Przyjecie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 87 z dnia 18 grudnia 2023 r.
Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie pakietu wnioskow mieszkaniowych.

Sprawy wniesione 1 wolne wnioski.

I11. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powital obecnych radnych oraz
zaproszonych gosci na posiedzeniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej. Na

podstawie listy obecnosci Przewodniczacy stwierdzit kworum niezbedne do prowadzenia

obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poinformowat zebranych, iz
proponowany porzadek zostat przestany droga elektroniczng. Jednocze$nie Przewodniczacy

Komisji poinformowal zebranych, iz w dniu dzisiejszym zostat dostarczony protokdt nr 88 z

dnia 15 stycznia br.



W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Komisji zaproponowat nast¢pujacy porzadek
obrad po zmianach:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 87 z dnia 18 grudnia 2023 r.

2a. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 88 z dnia 15 stycznia 2024 r.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie pakietu wnioskéw mieszkaniowych.

4. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zapytat, czy sg pytania 1 uwagi do zaproponowanego

porzadku obrad posiedzenia Komisji.

W zwiazku z brakiem uwag Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie przyjecie zaproponowanego po zmianach porzadku.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,za”, przy braku glosow ,przeciw”

1 braku gltosow ,,wstrzymujacych si¢” przyjeta porzadek obrad.

Przewodniczacy Komisji przeszedt do realizacji porzadku obrad.

Ad pkt 2. Przyjecie protokolu z posiedzenia nr 87 z dnia 18 grudnia 2023 r.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zaznaczyl, Ze radni otrzymali protoko6t droga

elektroniczng, zapytal czy sa jakie$ uwagi do protokotu.

Nikt nie wniost uwag.

W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania nad

przyjeciem protokotu nr 87 z dnia 18 grudnia 2023 r.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowala protokot.

Ad pkt 2a. Przvjecie protokolu z posiedzenia nr 88 z dnia 15 stycznia 2024 r.




Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zaznaczyl, ze radni otrzymali protokot droga

elektroniczng, zapytal czy sa jakie$ uwagi do protokotu.

Nikt nie wniost uwag.

W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania nad

przyjeciem protokotu nr 88 z dnia 15 stycznia 2024 r.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowala protokot.

Ad pkt 3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow mieszkaniowvch.

Pakiet wnioskéw mieszkaniowych stanowi zatgcznik nr § do niniejszego protokotu.

Whnioski o przyznanie prawa najmu lokali komunalnvch.

Whioski dotyczace przyznania prawa najmu lokali komunalnych od numeru 1 do

numeru 28 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 8 glosow ,,za”, brak gloséw ,,przeciw”
i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskow. Nikt nie zglosil uwag.

Whiosek nr 29 — do opinii Komisji

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki przedstawit
sytuacje Wnioskujacej. Jest to Pani w wieku . lat, po rozwodzie, mieszkajgca wraz z synem
- lata) 1 corka (. lat). Wnioskujaca byta kiedy$ wlascicielkg lokalu mieszkalnego, ktéry
stanowil jej wlasno$¢. Pozostawala wowczas w zwigzku matzenskim i zamieszkiwata w tym
czasie z Owczesnym mezem i dwdjka dzieci w nieruchomosci, ktorej wspotwlascicielem byt
obecnie byly maz. W 2009 roku przekazata przystugujace jej prawo do lokalu swojej
najstarszej corce. Z me¢zem mieszkala w lokalu innym niz ten, ktorego byla wlascicielem i
ktory przekazata corce. Po rozwodzie wraz z dzie¢mi zamieszkata najpierw w lokalu, ktory
wynajeta. Ze wzgledow zdrowotnych nie mogta podja¢ pracy i nie bylo jej sta¢ na dalszy

wynajem i zamieszkata w lokalu, ktoéry wczesniej darowata corce. To byt lokal 2-pokojowy,



43 m2, wyposazony we wszystkie instalacje, na parterze. Wnioskujgca wraz z dzie¢mi jest
nadal zameldowana w nieruchomosci, ktorej wspotwlascicielem jest byty maz. W momencie
sktadania wniosku, w sierpniu 2022 roku, Wnioskujgca poinformowala, iz corka obdarowana
lokalem mieszkalnym, planuje sprzedaz tego mieszkania 1 wezwala matke do jego
oproznienia z uwagi na swoje plany inwestycyjne. W tym stanie rzeczy Wnioskujaca ztozyta
wniosek. Z ustalen wynika, ze ten lokal zostal faktycznie sprzedany w marcu zeszlego roku,
czyli niespelna rok temu. Z dotgczonych dokumentéw wynika, ze Wnioskujaca jest osoba
schorowang, cierpi na osteoporoze, ma cz¢sciowy zanik kosci. Nie posiada orzeczenia o
niepelnosprawno$ci. Syn natomiast leczy si¢ na _ Nie ma zadnych
informacji o orzeczeniu o niepelnosprawnosci. Emerytura Wnioskujacej wynosi okoto 3 tys.
zt, utrzymuje réwniez alimenty na corke syn nie osigga zadnego dochodu, jest zarejestrowany

jako bezrobotny. W chwili obecnej Wnioskujgca mieszka grzecznosciowo u rodziny. Corka

mieszka u swojego ojea, a syn mieszka |G

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytat, czy kto$ z obecnych ma pytania.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Agnieszka Wieteska dopytata o ilo§¢ mieszkan, ktore ta
rodzina posiadala i ewentualne orzeczenie o niepelnosprawnosci ktorego$ z czltonkdéw

rodziny.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, ze nic nie wiadomo o przyznanym orzeczeniu o niepetnosprawnosci dla
zadnego cztonka rodziny. Ponadto Zastgpca Dyrektora dodal, iz Wnioskujaca posiadata
mieszkanie, ktore jeszcze w trakcie zwigzku matzenskiego oddata corce. Wowczas mieszkata
u meza, ktory byl wspotwlascicielem innego mieszkania. Wnioskujaca nie byta wilascicielka

tego lokalu.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Agnieszka Wieteska stwierdzita, ze bedzie wnioskowata
za opinig negatywng dla tego wniosku. Wobec braku orzeczenia o niepetnosprawnosci u
Whnioskujacej 1 jej syna, mozna probowac podja¢ prace. Ponadto Wiceprzewodniczgca dodata,
iz postawa corki, ktora powinna pomodc matce, poniewaz otrzymata mieszkanie, jest

zaskakujaca. Ponadto syn rowniez mogltby zamieszkac razem z ojcem.



Radny p. Wladystaw Skwarka stwierdzil, ze w wojewddztwie 16dzkim jest 314 tys. osob,
ktore posiadajg orzeczenie o niepetnosprawnosci. Nie jest to dokument, ktérego nie mozna

zdoby¢.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ten wniosek zostal przedstawiony do opinii Komisji, aby wspolnie dojs¢ do

jakiego$ konsensusu w tej sprawie

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze nie jest to sytuacja wyjatkowa, ze kto§ miat kiedy$
mieszkanie wlasnosciowe, ktorego si¢ pozbyl, a obecnie nie ma mozliwo$ci wynajac z zasobu

innego niz Miasta.

Radny p. Elzbieta Bartczak zapytata, czy o chorobie syna §wiadcza dokumenty lekarskie,

czy tez tylko oswiadczenie Wnioskujace;j.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzil, ze
niezaleznie od opinii Komisji, ten wniosek bedzie podlegat opunktowaniu. Z dokumentow

medycznych wynika, Ze ma zdiagnozowang arytmig¢ serca, zapalenie mig$nia sercowego.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Agnieszka Wieteska ponownie stwierdzita, ze jesli syn nie
ma orzeczenia o niepelnosprawnosci, mogiby podjac prace i pomdc matce, albo zamieszkac z
ojcem. Ponadto, jesli Wnioskujacej nie sta¢ byto na mieszkanie, nie powinna byta oddawaé
go corce. Na zakonczenie Wiceprzewodniczaca Komisji dodala, iz podtrzymuje wniosek o

przyznanie negatywnej opinii dla Wniosku nr 29.
W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat
pod glosowanie zgloszony przez Wiceprzewodniczaca Komisji p. Agnieszke Wieteske

wniosek o przyznanie negatywnej opinii dla Wniosku nr 29.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku gloséow ,,przeciw” i 2 glosach

»Wstrzymujacych sie”, przyznata negatywna opini¢ dla wniosku nr 29.

Whioski dotyczace przyznania prawa najmu lokali komunalnych od numeru 30 do

numeru 37 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 8 glosow ,,za”, brak gloséw ,,przeciw”
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i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskow. Nikt nie zglosil uwag.

Whiosek nr 38 — opinia negatywna BRiM

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzil, ze
z pewnoscig czlonkéw Komisji zadziwia fakt negatywnej opinii, przy tak niskim dochodzie
na osobe. Wnioskujaca to Pani wieku . lat, po rozwodzie, ktora swoj wniosek ztozyta wraz z
synem. W tej chwili zamieszkujg w mieszkaniu wynajmowanym od osoby prywatnej. W
latach 80-tych Wnioskujaca uzyskata ten lokal w wyniku zamiany z Biura Po$rednictwa
Zamiany Mieszkan. Po latach, zamienione mieszkanie okazato si¢ mieszkaniem w
nieruchomosci prywatnej. To jej mieszkanie sktadajace si¢ z dwoch pokoi, powyzej 50 m2.
Whnioskujaca i jej syn s3 w nim zameldowani. We wniosku Wnioskujagca wskazata, ze
wiasciciel tej nieruchomosci to jest osoba, ktora oglosita upadto$¢. Zostato przeprowadzone
przez syndyka postgpowanie sprzedazowe. Lokal zostatl sprzedany innemu wiascicielowi.
Pani wskazuje, ze zostata pozostawiona przed faktem wykwaterowania z tego mieszkania i
nie ma si¢ dokad przeprowadzi¢. Nie sta¢ jej na kupno, ani wynajem lokalu w Miescie.
Negatywna opinia wynika z dwoch okoliczno$ci. Sprzedaz lokalu przez syndyka powoduje
automatyczne  wypowiedzenie umowy najmu lokalu. Druga rzecz to fakt
.

_W tym lokalu, z tego co Wnioskujaca przekazata, zamieszkuje jej rodzina i
nie ma mozliwosci zaspokoi¢ tam swoich potrzeb mieszkaniowych, poniewaz jest to domek o
matej powierzchni i nie ma tam miejsca. Z jednej strony teoretycznie jest mozliwos¢, aby
rodzina splacita jg z tego udzialu. Z drugiej strony dochod Wnioskujacej jest niewielki. Syn
jest zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku. Ta sytuacja jest trudna. Nie ma

zadnej informacji na temat sytuacji zdrowotnej tych Panstwa.
Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Agnieszka Wieteska zapytala, czy jest dokument

$wiadczacy o ty, ze Wnioskujaca otrzymata wypowiedzenie dot. tego lokalu?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzil, ze

nie ma takiego dokumentu. Sg tylko zaswiadczenia, ze zostala postawiona przed faktem
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koniecznosci wykwaterowania z tego lokalu. Wniosek Wnioskujacej bedzie opunktowany

niezaleznie od opinii Komisji, kwestia dotyczy dodatkowych 5 punktow.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 38.

Komisja w glosowaniu: przy 1 glosie ,,za”, przy 4 glosach ,przeciw” i 3 glosach

»WStrzymujacym sie”, przyznala pozytywna opinie dla wniosku nr 38.

Whioski dotyczace przyznania prawa najmu lokali komunalnych od numeru 39 do

numeru 70 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 8 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”
i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskéw. Nikt nie zglosil uwag.

Ad pkt 4. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Radny p. Tomasz Anielak poruszyt sprawe ztego stanu technicznego nieruchomosci przy
I ricrvsze sygnaly o zlej kondycji budynku, w stosunku do jednego z
mieszkan, pojawily si¢ w korespondencji z 2017 roku. Nasilenie korespondencji nastgpito 8
lutego 2021 roku, gdzie byto stwierdzone, ze budynek przy ul. _ w Lodzi jest
wyltaczony z uzytkowania ze wzgledu na zly stan techniczny. Radny dodal, Zze napisat w tej
sprawie interpelacje. W odpowiedzi, Wiceprezydent Miasta t.odzi p. Joanna Skrzydlewska
wyjasnia, ze Zarzad Lokali Miejskich niezwlocznie wskaze mieszkancom budynku przy ul.
_ inne lokale, ktore beda mogly by¢ przeznaczone na realizacje poszczegdlnych
spraw mieszkaniowych. Jednak mieszkancy nie zostajg przekierowani do lokali zastepczych,
ktére spetniatyby te warunki mieszkaniowe, tylko w trybie natychmiastowym sa obligowani
do opuszczenia zajmowanych lokali 1 przeprowadzenia si¢ do pomieszczen interwencyjnych.
Jak mozna 3 lata przenosi¢ mieszkancow, wiedzac, ze ta nieruchomos$¢ nie nadaje si¢ do
zamieszkania i dlaczego do lokali interwencyjnych, a nie docelowych? Czy nie ma mieszkan,
zeby przeprowadzi¢ ludzi — 3 lub 4 rodziny, ze zrujnowanej kamienicy? Dlaczego ta sprawa
tak dtugo trwa? Przy ul. _ nadal stoi puste mieszkanie o ogromnym metrazu po p.
I

Zastepca Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem w Zarzadzie Lokali Miejskich

p. Malgorzata Rytych odpowiedziata, ze ta nieruchomos$¢ otrzymata decyzje powiatowego
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Inspektoratu Nadzoru Budowlanego pod koniec zesztego roku i do konca marca br. bedzie
trzeba ja wykona¢. W stosunku do 6 lokali ZLM musiat podja¢ dziatania. W nieruchomosci
_ zamieszkuje p. -, ktora ma umowe¢ najmu. W dniu 18 stycznia br. Pani
byla obecna na Zespole ds. zasiedlen i byla przedstawiana propozycja lokalu zamiennego na
ul. - Tego samego dnia, zostalo wystane do Pani skierowanie. Dzisiaj w trakcie
kontaktu telefonicznego bylo przekazane, ze nalezy skontaktowaé si¢ z administratorem
budynku w celu obejrzenia mieszkania. Podany zostal rowniez numer telefoniczny. Nast¢pna
osoba to p. _, ktory zajmowat bezumownie lokal z powodu wylaczenia go z
uzytkowania. Pan mial propozycj¢ socjalnego mieszkania, wigc umowa nie byta przedtuzana.
Jednak dla Pana jest proponowane mieszkanie na ul. || J . ktore obecnie przechodzi
remont. Ten lokal bedzie do odbioru do konca tygodnia. Nastepna osoba to p. _
zlozyta wniosek o oddanie w najem lokalu w pazdzierniku 2023 roku. Wniosek ten zostat
zaopiniowany negatywnie, poniewaz Panie zajmuje ten lokal bezumownie 1 przekroczyta
kryterium dochodowe. W takiej sytuacji ZLM nie moze Pani zaproponowa¢ lokalu
zamiennego. Nastepna osoba to p. || N ktorej 29 grudnia 2023 roku zostalo wydane
skierowane na pomieszczenie tymczasowe. Nie ma z nig w tej chwili kontaktu. ZLM szuka
sposobu, zeby moc si¢ z tg Panig skontaktowac. Nastepna osoba to p. _, ktorej 27
grudnia 2023 roku réwniez zostalo wydane skierowanie na lokal zamienny na ul
_ W trakcie spotkania Pani wyrazita zastrzezenia odno$nie proponowanego
lokalu, w ktérym nie odpowiada jej jego struktura, a doktadnie pokdj z aneksem kuchennym.
Do dnia dzisiejszego miata zdecydowac, czy odpowiada jej ten lokal, czy bedzie wszczynane
postepowanie sadowe. Pani wnosita réwniez, iz zaproponowano jej lokal o znacznie
pomniejszonym metrazu z 47 m2 na 41 m2. Pani ma syna okoto .-letniego. Nie odpowiada
jej struktura z aneksem kuchennym. Nastepna osoba to p. _, ktory korzysta z lokalu
bezumownie. 27 grudnia 2023 roku zostalo mu wydane skierowanie. Pan nie przebywa w tym
lokalu, dlatego réwniez z nim ZLM poszukuje kontaktu. Optaca ten lokal. Nie ma tutaj
zagrozenia zycia, poniewaz Pan nie przebywa w lokalu. Jesli Panstwo przychodza i zgtaszaja,
ze jest duze zagrozenie zycia to ZLM proponuje mieszkanie interwencyjne i Panstwo sktadajg

oswiadczenie, czy z niego skorzystaja, czy nie.

Radny p. Tomasz Anielak stwierdzil, Ze nie zna do konca sytuacji tych rodzin, dlatego warto
byloby zaprosi¢ je na posiedzenie Komisji, aby wystucha¢ obu stron. Dobrze, ze Inspektorat
podjal taka decyzje, ale mieszkancy sami opisywali tragiczna sytuacj¢ nieruchomosci w

swoich pismach wczesniej. Mozna byto to wywnioskowa¢ juz wczesniej, zanim Inspektorat
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podjal decyzje i zacza¢ tych mieszkancow przenosi¢ do innych lokali. Dlaczego tyle trzeba
bylo czekaé, skoro w jednym z lokali sufit uginat si¢ od mokrych krokwi? To dobrze, ze ZLM
wydat teraz skierowania na propozycj¢ lokali, jednak troch¢ p6zno. Radny dodat, ze jesli to s3
mieszkania po rewitalizacji, to nie rozumie, dlaczego ich nie chca przyjac, ale powinni mie¢

mozliwos¢ obrony 1 wypowiedzenia si¢ w tej sprawie.

Zastepca Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem w Zarzadzie Lokali Miejskich
p. Malgorzata Rytych odpowiedziala, ze trwalo to tak dlugo, poniewaz sg priorytety
odnos$nie wykwaterowania i1 przekazywania lokali do remontow. W pierwszej kolejnosci
wykonywane sg remonty lokali dla mieszkancéw zamieszkujacych w budynkach majacych
decyzje dot. stanu nie nadajacego si¢ do zamieszkania. Potem z wylaczen budynkow. ZLM
sprawdza stan techniczny lokali. Na ten rok zostato przygotowane ponad 400 takich lokali do
wykwaterowania. Bioragc pod uwage opnie kierownikow rejonéw, po zasiggnieciu wszelkich
informacji, taka lista jest tworzona, tak jak jest tworzona na ten rok. Nie da si¢ wszystkich

zrobi¢ od razu.

Radny p. Tomasz Anielak stwierdzil, ze bazuje tylko na pismach i przytoczyt fragmenty
pism z 8 lutego 2021 roku i 25 lipca 2023 roku, w ktorych w jednym informuje sig, ze
nieruchomos$¢ zostata wytaczona z uzytkowania ze wzgledu na zly stan techniczny, a w
drugim informuje si¢, ze nie zostata ujeta w harmonogramie na 2023 rok pilnych

wykwaterowan. Nie jest to spojne.

Zastepca Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem w Zarzadzie Lokali Miejskich
p. Malgorzata Rytych odpowiedziata, ze w momencie kiedy lokale s3 wylagczone z
uzytkowania mieszkancy sg o tym informowani. Nie byt ujety w planie na 2023 rok, ale po
decyzji Inspektoratu stal si¢ priorytetowy, czyli do marca br. te pisma oddaja rzeczywisto$¢
jaka byta. Listy dotyczace wykwaterowan sg robione corocznie wedtug kolejnos$ci 1 pilnosci
dziatania w zwigzku ze stanem danej nieruchomoscig. Po decyzji Inspektoratu podnosnie tej

kamienicy, jest priorytetowe dziatanie, dostownie na przetomie roku.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal, czy to jest normalne dla ZLM dzialanie w takich
sytuacjach, ze pomimo ztego stanu technicznego budynku, czeka si¢ 2 lub 3 lata na decyzje
Inspektoratu? Jesli ZLM widzi, ze nieruchomos$¢ jest do rozbiorki, to dlaczego czeka z

dziataniami przez lata? Czy takich nieruchomosci jest az tak duzo?



Zastepca Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem w Zarzadzie Lokali Miejskich
p. Malgorzata Rytych odpowiedziata, ze na ten rok ZLM ma ponad 400 lokali do
wykwaterowania. W pierwszej kolejnosci te po decyzji, czyli Kilinskiego, Rudzka, Lipowa,
Wojska Polskiego, Sasanek, Zeromskiego 41, Napoleonska, Zielona 14 (lewa oficyna).
Pozniej sa kwalifikacje z postepowaniem PINB-udu i rekomendacje ZLM-u ze wzgledu na

zty stan techniczny. Taki program wykwaterowania jest opracowany.

Radny p. Tomasz Anielak stwierdzil, ze czym innym jest zty stan techniczny, a czym innym

zagrozenie dla zycia 1 zdrowia. Dlaczego czaka si¢ 2 lata?
Zastepca Dyrektora ds. Gospodarowania Zasobem w Zarzadzie Lokali Miejskich
p. Malgorzata Rytych odpowiedziata, ze ograniczenie stanowig rowniez $rodki finansowe i

nie mozna przygotowa¢ wigcej niz 400 lokali w trakcie roku.

Przewodniczacy Komisji zwrocil si¢ prosba, aby informacja o dalszym ciggu tej sprawy,

wptyneta do Komisji do czasu nastepnego posiedzenia

Innych spraw wniesionych i wolnych wnioskow nie zgloszono.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.

Protokol sporzadzila Przewodniczacy Komisji

Monika Ograbek-Kielpinska Bogustaw Hubert
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