DPr-BRM-I11.0012.4.1.2024
Protokol nr 88/1/2024

posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej

Rady Miejskiej w Lodzi

z dnia 15 stycznia 2024 r.

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 8 radnych
obecnych - 7 radnych
nieobecnych - 1 radna

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 11 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenia dla radnych stanowig zatacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Zaproszenia dla gosci stanowia zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 85 z dnia 27 listopada 2023 r.

3. Przyjecie Sprawozdania z dziatalnosci Komisji Gospodarki Mieszkaniowej
1 Komunalnej za 2023 rok.

4. Przyjecie Planu pracy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej na okres
od 1 stycznia do 30 kwietnia 2024 roku.

5. Sprawy wniesione 1 wolne wnioski.

II1.Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powital obecnych radnych oraz
zaproszonych gosci na posiedzeniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 1 Komunalnej
w formie zdalnej. Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy stwierdzil kworum

niezbedne do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.



Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poinformowat zebranych, iz
proponowany porzadek zostal przestany drogg elektroniczng. Jednoczesnie Przewodniczacy
Komisji poinformowal zebranych, iz do Komisji wptynat druk nr 7/2024 i pakiet wnioskow

mieszkaniowych. Te dokumenty sa propozycja wprowadzenia do dzisiejszego porzadku
obrad.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Komisji zaproponowat nast¢pujacy porzadek

obrad po zmianach:

Przewodniczgacy Komisji przedstawit proponowany porzadek posiedzenia. Zapytat réwniez,

czy sg uwagi do porzadku obrad.

—

. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 85 z dnia 27 listopada 2023 r.

3. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz
zmian w budzecie miasta £.odzi na 2024 rok — druk Nr 7/2024.

4. Przyjecie Sprawozdania z dziatalnosci Komisji Gospodarki Mieszkaniowej
1 Komunalnej za 2023 rok.

5. Przyjecie Planu pracy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej na okres
od 1 stycznia do 30 kwietnia 2024 roku.

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie pakietu wnioskéw mieszkaniowych.

7. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie przyjecie porzadku.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,za”, przy braku glosow ,przeciw”

1 braku gltosow ,,wstrzymujacych si¢” przyjeta porzadek obrad.

Przewodniczacy Komisji przeszedt do realizacji porzadku obrad.

Ad pkt 2. - Przyjecie protokolu z posiedzenia nr 85 z dnia 27 listopada 2023 r.




Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zaznaczyl, ze radni otrzymali protokot droga

elektroniczng, zapytal czy sa jakie$ uwagi do protokotu.

Nikt nie wniost uwag.

W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania nad

przyjeciem protokotu nr 85 z dnia 27 listopada 2023 r.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowala protokot.

Ad pkt 3. - Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu

oraz zmian w budzecie miasta Y.odzi na 2024 rok — druk nr 7/2024.

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak zreferowata projekt uchwaty

wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytat, czy kto§ z obecnych ma pytania

W sprawie.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal skad sa przesuwane te pieniagdze?

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak odpowiedziata, ze te pienigdze w
kwocie 6 668 000 zt s3 przesuwane z wydatkéw zwigzanych z remontami drog, z zadania
zabezpieczonego w budzecie oraz kwota 1832000 zt z wydatkow na utrzymanie drog w
miastach na prawach powiatu. Nastgpito przesunigcie 1 wyodrgbnienie nazwy zadania, tak aby
bylo wyraznie wskazane na mozliwo$¢ otrzymania §rodkow z subwencji ogolnej. Takie jest
zyczenie Ministerstwa, poniewaz nie wystarczy aby nazwa byta ogoélna typu ,,remont drog”,

musi by¢ ona okres§lona konkretnie.



W zwigzku z brakiem innych pytan, Przewodniczacy Komisji zaproponowat pozytywne
zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budZecie miasta

Lodzi na 2024 rok — druk nr 7/2024.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. pkt 4. - Przyvjecie sprawozdania z prac Komisji Gospodarki Mieszkaniowej

i Komunalnej Rady Miejskiej w Lodzi za 2023 rok.

Projekt sprawozdania stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przedstawil Sprawozdanie z prac Komisji

Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w Lodzi za 2023 rok.
Przewodniczacy Komisji zapytal, czy kto$ z obecnych ma pytania w sprawie.

W zwiazku z brakiem pytan, Przewodniczacy Komisji poddal po glosowanie przyjecie
Sprawozdania z prac Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w

Y.odzi za 2023 rok.

Komisja w glosowaniu przy 7 glosach ,,za”, przy braku gltoséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata Sprawozdanie z prac Komisji za 2023 rok.

Ad pkt 5. - Przyjecie Planu pracy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej na

okres od 1 stvcznia do 30 kwietnia 2024 roku.

Projekt Planu pracy stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przedstawit Przyjecie Planu pracy Komisji

Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej na okres od 1 stycznia do 30 kwietnia 2024 roku.

Przewodniczacy Komisji zapytal, czy kto$ z obecnych ma pytania w sprawie.



Radny p. Krzysztof Makowski zaproponowat zmian¢ nazwy dokumentu na: ,,Plan pracy
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w Lodzi na okres od

1 stycznia 2024 roku do konca VIII kadencji”

W zwigzku z brakiem innych pytan, Przewodniczacy Komisji poddal po glosowanie
przyjecie Planu pracy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w

Lodzi na okres od 1 stycznia 2024 roku do konca VIII kadenc;ji.

Komisja w glosowaniu przy 7 glosach ,,za”, przy braku gltosow ,,przeciw” i braku gltosow
»Wwstrzymujacych sie¢”, pozytywnie =zaopiniowata Planu pracy Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej 1 Komunalnej Rady Miejskiej w Lodzi na okres od 1 stycznia 2024 roku do
konca VIII kadencji.

Ad pkt 6. - Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow mieszkaniowych.

Pakiet wnioskoOw mieszkaniowych stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Whioski o przyznanie prawa najmu lokali komunalnvch.

Whioski dotyczace przyznania prawa najmu lokali komunalnych od numeru 1 do

numeru 2 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 7 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”
i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskéw. Nikt nie zglosil uwag.

Whiosek nr 3 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$§ z obecnych ma

pytania.

Radny p. Krzysztof Makowski zauwazyl, ze za 60 m2 lokal oplata, ktora wynosi 900 zt nie

jest optata wysoka. Czy w nowych zasobach miejskich bytaby o wiele wyzsza?



Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, ze nie bylaby wyzsza. 900 zl plus optaty za media to nie jest wygérowana
optata. Jednak bardziej istotna kwesti¢ w tym przypadku stanowi fakt, ze Wnioskodawca jest
zameldowany w - w mieszkaniu swoich rodzicoOw, natomiast jego zona jest zameldowana
rowniez w domu rodzinnym poza todzi, co wynika z dokumentow, ktore ztozyt. Wskazany
dochdod Panstwa dodatkowo jest powigkszany o dwa §wiadczenia na dzieci. Nie zachodza

jakie$ szczegdlne okolicznosci, ktore uzasadnialyby dodatkowe 5 punktow.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 3.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych si¢”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 3.

Whiosek nr 4 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$§ z obecnych ma

pytania.

Radny p. Tomasz Anielak stwierdzil, ze ta rodzina w ilo$ci I os6b mieszka w jednym
pokoju 18 m2. Trudno w takiej sytuacji powiedzie¢, ze maja zaspokojone potrzeby
mieszkaniowe w obecnym. Wskazany dochdd réwniez nie jest wysoki. Radny dodal, ze

zastanawia si¢ nad opinig pozytywna dla tego wniosku.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze rzeczywiscie powierzchnia mieszkalna tego mieszkania jest mata, ale cate
mieszkanie wynosi 33 m2. Wiasciciel za najem tego mieszkania pobiera niewygdorowany
czynsz plus media w kwocie 1100 zt, czyli czynsz bedzie wynosi 600-700 zt. W tym
przypadku nie ma zadnych innych okoliczno$ci np. zdrowotnych, potwierdzonych
dokumentami. Wniosek tych Panstwa rowniez bgdzie normalnie punktowany i bedzie brany

pod uwagg przy ukladaniu list rocznych. Pani ma I lata, Pan Ilata, - synow w wieku -

. lat.



Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytat co wchodzi w sktad pozostatych 15 m2?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze w ich sktad wchodzi kuchnia, przedpokdj, tazienka i wc oraz instalacja

wodno-kanalizacyjna, ogrzewanie elektryczne.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze Wnioskodawcy podpisali umowe w 1997 roku, czyli
mieszkaja juz tam bardzo dlugo, czemu nie wystagpi z tym wnioskiem wczesniej?
Jednoczesnie zapytal, czy jezeli zmieni si¢ sytuacja budynku i jego wiasciciel bedzie chciat
dokona¢ sprzedazy mieszkan, to Wnioskujacy moga ponownie wystapi¢ z wnioskiem lub go

zaktualizowad, aby przyspieszy¢ rozpatrywanie ich sprawy?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, Zze wniosek Wnioskujacych po opinii Komisji bedzie podlegat przepisom
obowigzujacej uchwaty, czyli bedzie opunktowany, zostanie umieszczony w rejestrze i w
zaleznosci od tego ile Panstwo punktéw uzyskaja, tak szybko bedzie udzielona pomoc
mieszkaniowa od Miasta. Umowa przez nich zawarta jest na czas nieoznaczony, cena optat
jest adekwatna do wielkosci tego lokalu, nie ma informacji dot. np. ztego stanu technicznego
zajmowanego mieszkania. Jesli co§ wydarzytoby si¢ z lokalem, czy budynkiem, to majac
umowe na czas nieoznaczony, witasciciel powinien zapewni¢ lokal zamienny. Ponadto, gdyby
byl zty stan techniczny, Miasto wskazatoby wowczas lokal zamienny, poniewaz
najprawdopodobniej Wnioskujacy optacaja czynsz uregulowany w 2001 roku. Interesy tych
Panstwa sg zabezpieczone. Jesli chodzi o sprzedaze takich lokali, to wtasciciel proponuje
sprzedaz najczesciej najemcom. W tej sytuacji byto podobnie, jednak t¢ Rodzing nie sta¢ na

taki wykup, dlatego dalej sg najemcami zgodnie z zawartg umowa.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytal z jakiego dnia jest wniosek? Kiedy trzeba

uaktualnia¢ wnioski?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, Ze wniosek jest z maja 2021 roku, a od 2017 roku wlasciciel jest aktywny w tej
nieruchomosci. Wnioskujacy beda podlegaé przepisom uchwaty dopiero po zaopiniowaniu

wniosku przez Komisje.



Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy podany wiek jest aktualny, czy na czas zlozenia

wniosku?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki

odpowiedziat, ze zawsze to sg aktualne informacje.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 4.

Komisja w glosowaniu: przy 5 glosach ,,za”, przy braku gltoséw ,,przeciw” i 2 glosach

»Wwstrzymujacych sie”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 4.

Whiosek nr 5 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyl fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma

pytania.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy wiadomo, dlaczego te dzieci nie sg tam

zameldowane?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze co to zasady BRiM sprawdza, czy wnioskodawcy i cztonkowie ich rodzin sg
zameldowani w Lodzi. Jesli jest napisane, ze nie s3 zameldowani, to jest wynik dziatania
BRiM-u. Cz¢$¢ wnioskow w tym pakiecie jest dos¢ uboga w informacje i dokumenty. To co
mozna bylto ustali¢ w kontakcie z Wnioskujacymi lub samemu, jest tutaj zawarte. W tej

konkretnej sprawie, nic wigcej na temat meldunku nie wiadomo.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, o sytuacj¢ rodzinng Wnioskujacych, kto

zamieszkuje w tym mieszkaniu?



Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, ze rodzina Wnioskodawcy zamieszkuje wraz z matka konkubiny i jej -

siostrami. Sam wraz z konkubing maja - corki.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy nie mozna si¢ przychyli¢ z uwagi na czynnik

spoleczny?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze rodzina Wnioskodawcy — . osoby mieszkaja, w 25 m2 pokoju. Zadnych
wiecej informacji nie udato si¢ uzyskac. To jest powodem, dlaczego si¢ staraja o mieszkanie z
zasobu Miasta. Jest im ciasno. Do wniosku nie ma zalaczanej umowy najmu tego lokalu,

dlatego nie do konca wiadomo kto jest najemca.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy mozna zwréci¢ si¢ z prosbg o uzupelienie

informacji i powrdci¢ z wnioskiem na kolejne posiedzenie Komisji?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, ze nie ma problemu. Mozna ponownie zwréci¢ si¢ z prosba o uzupetnienie
informacji. Byt z Panstwem kontakt 1 wrzesnia 2023 r. w sprawie umowy najmu, jednak nie

zostata ona dostarczona.

Radny p. Krzysztof Makowski zwrdcit si¢ z prosba o zdj¢cie rozpatrywania wniosku nr 5
w dniu dzisiejszym i przekazanie do ponownej analizy przez Biuro Rewitalizacji i
Mieszkalnictwa. Jednocze$nie dodat, ze jesli Wnioskujacy nie odpowiedza na prosbe o

uzupeltnienie informacji, wniosek powrdcitby bez zmian.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, Ze nie jego rowniez nie przekonuje to uzasadnienie

bedace jedynie o§wiadczeniem.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat
pod glosowanie zdjecie rozpatrywania wniosku nr 5 w dniu dzisiejszym i przekazanie do

ponownej analizy przez Biuro Rewitalizacji i Mieszkalnictwa.



Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow
»wstrzymujacych sie”, zdjeta rozpatrywanie wniosku nr 5 w dniu dzisiejszym i przekazata

do ponownej analizy przez Biuro Rewitalizacji i Mieszkalnictwa.

Whiosek nr 6 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyl fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma

pytania.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki przedstawit
sytuacje¢ rodziny Wnioskujacych. Rodzina I -osobowa wynajmuje lokal w wiezowcu. Dochod
wskazuje na mozliwo$¢ wynajecia wigkszego mieszkania na rynku prywatnym. Cztonkowie
rodziny nie posiadaja zameldowania na terenie Miasta Lodzi. Do dochodu nalezy doliczy¢
$wiadczenie na troje dzieci. Nie ma szczegdlnej sytuacji zdrowotnej. Wniosek bedzie

normalnie poddany punktacji.

W zwiagzku z brakiem pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 6.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 6.

Whiosek nr 7 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyl fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma

pytania.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki przedstawit

sytuacje Wnioskujacej, ktora | NE NS, NN, M. - y-2jmujc pokoj 9

m2 w 4-pokojowym mieszkaniu, wskazany dochod jest dos¢ niski na jedna osobe. Jednak ten

10



dochod jest deklarowany, a Wnioskujaca pracuje jako _ Whnioskujgca ma umowe

na ten pokdj na czas nieoznaczony, ponosi za niego niskie koszty.

W zwiazku z brakiem pytan Przewodniczgacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 7.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych si¢”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 7.

Whiosek nr 8 — do opinii KGMiK

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma

pytania.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki przedstawit
sytuacje Wnioskujacych, w wieku . 1 - lat. Najemczynia lokalu jest Wnioskodawczyni,
ale ta rodzina zajmuje to mieszkanie co najmniej od 1959 roku na mocy prawnej decyzji.
Obecnie ta nieruchomos$¢ jest prywatna, ale w 1959 roku az do konca lat 80, funkcjonowata
publiczna gospodarka lokalami. Byt to tzw. kiedy$ przydzial mieszkania, ktére przydzielano
w réznych nieruchomos$ciach prywatnych, panstwowych itd. Istotne jest to, ze w grudniu
2021 roku przez wiasciciela nieruchomo$ci wypowiedziana zostala umowa najmu, ze
skutkiem na 31 grudnia 2024 roku. To jest wypowiedzenie 3-letnie, zgodnie z przepisami
ustawy o ochronie praw lokatorow, jezeli witasciciel wypowiada umowe z 3-letni okresem
wypowiedzenia, przekazujac, ze zamierza wykorzystywac ten lokal na wilasne potrzeby, co
mialo tutaj miejsce, nie ma ten wilasciciel obowigzku wskazania lokalu zamiennego. Optaty za
lokal nie sg zbyt wygorowane, dochod natomiast nie jest maly. Wnioskodawcy pobierajg
emerytury, przy czy Pani w wieku - lat §wiadczy dodatkowo prace na "4 etatu. Gdy
przyjdzie moment, ze nie bedzie juz mogta §wiadczy¢ tej pracy, to ten dochod gospodarstwa
domowego bedzie pomniejszony o 574 zi. Panstwo nie deklaruja szczegodlnej sytuacji
zdrowotnej. Zamieszkiwanie w tym lokalu przez 60 lat jest sytuacja szczegdlna, trudno

ludziom w tym wieku szuka¢ nowego mieszkania.
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Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy bez wzgledu na decyzje
Komisji, wniosek bedzie rozpatrywany? Dodatkowe 5 punktéw moze spowodowaé, ze

umowa najmu zostanie podpisana przed zakonczeniem biezacego roku?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, Ze z uwagi na brak szczegdlnych okoliczno$ci zdrowotnych, w tym roku nie
otrzymaja mieszkania nawet z dodatkowymi 5 punktami. Beda pewnie zajmowac od
przysztego roku ten lokal bezumownie, by¢ moze zostanie wszczgta jakie§ postgpowanie

przez wlasciciela o eksmisje. To jest kolejna rzecz, na ktérg nalezy zwroci¢ uwage.
Radny p. Tomasz Anielak stwierdzil, ze begdzie gtosowat za pozytywna opinig. Jednak na
koniec roku moze si¢ pojawi¢ problem w przypadku tych Panstwa i warto byloby powrocic¢

do tej sprawy.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki

odpowiedziat, ze to jest nieruchomos$¢ prywatna i pracownicy ZLM nie majg wptywu.

W zwiagzku z brakiem pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie przyznanie pozytywnej opinii dla wniosku nr 8.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»wstrzymujacych sie”, przyznata pozytywna opini¢ dla wniosku nr 8.

Whiosek nr 9 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyl fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma

pytania.

W zwiagzku z brakiem pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 9.
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Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 9.

Whiosek nr 10 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyl fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma

pytania.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy to jest lokal z miejskiego zasobu komunalnego?

Wynajmujaca lokal od Miasta podpisata umowe najmu wraz z corka?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedzial, Ze umowa najmu jest zwarta z matka Wnioskujacej, ktéra zlozyta wniosek

wraz z konkubentem i synem.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zwrdcil uwage na zbyt niski dochod dla

osoby w wicku [ 1at, bez szczegolnych probleméw zdrowotnych.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki

odpowiedziat, ze Wnioskujaca deklaruyje w dochodach zatrudnienie w miejscu:
B V' (v przypadku nie ma zadnej szczeg6lnej sytuacji zdrowotne;.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 10.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie¢”, podtrzymata negatywng opini¢ dla wniosku nr 10.

Whiosek nr 11 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt fragment uzasadnienia.
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Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma

pytania.

Radny p. Tomasz Anielak zapytat o kwote zadluzenia i liczbe zamieszkiwanych osob i

wnoszenia za nich optat?

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze optaty sa wnoszone za . 0sob, a we wniosku zgloszonych jest .
Mozliwo$¢ dokonywania optat jest mozliwa za wszystkie . 0sob, o ile one wszystkie

zamieszkuja w tym lokalu.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 11.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych sie¢”, podtrzymata negatywng opini¢ dla wniosku nr 11.

Whioski dotyczace przyznania prawa najmu lokali komunalnych od numeru 12 do

numeru 13 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 7 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”
i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskéw. Nikt nie zglosil uwag.

Whiosek nr 14 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt fragment uzasadnienia.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytat o dochdd na osobe.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze rodzina wynajmuje lokal od osoby prywatnej, ma umowe¢ zawarta na lokal
na czas nieoznaczony, wynajmuje 2 pokoje 44 m2, Iacznie czynsz plus media za lokal wynosi
1500 zi. We wniosku nie ma dokumentdw potwierdzajacych pewnych opisanych faktow.

Dochdéd nie uwzglednia - swiadczen 800+ na dzieci Wnioskodawcow.
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W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 14.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie¢”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 14.

Whioski dotyczace przyznania prawa najmu lokali komunalnych od numeru 15 do

numeru 18 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 7 glosow ,,za”, brak gloséw ,,przeciw”
i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskow. Nikt nie zglosil uwag.

Whiosek nr 19 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyl fragment uzasadnienia.
Nastepnie Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytatl o dochdd na osobg.

Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze Wnioskodawczyni to [JHetnia matka wraz z corka i synem (Jj i} 1ata).
Whniosek byt sktadany w lipcu 2022 roku. Umowa byta zawarta z siostra Wnioskujacej na
czas nieoznaczony od 2006 roku, ale we wrzes$niu zesztego roku zostata wypowiedziana z
uwagi na niezamieszkiwanie przez t¢ Panig w lokalu przez dtuzszy niz 12 miesigcy ze
skutkiem na koniec marca br. Mieszkanie 32 m2 z 3 pokojami. Wnioskujaca wskazala, ze ten
lokal jest w ztym stanie technicznym z uwagi na nieszczelno$¢ dachu, co powoduje regularne
zalewanie tego lokalu i1 brak mozliwosci zamieszkiwania. Wykonywane naprawy byly
bezskuteczne. We wrzes$niu 2023 roku zarzadca nieruchomosci dokonal gruntownej naprawy
dachu i zniknela przyczyna, na ktéra powolywata sie Wnioskujaca. Zadne zgloszenia od
wrzesnia 2023 roku nie wplynety. Pani zajmuje ten lokal na te chwile bezumownie.
Najemczynig, ktorej zostata wypowiedziana umowa byla siostra. Wniosek bedzie normalnie

opunktowany.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal Wnioskodawczyni moze si¢ stara¢ o

umowe najmu na ten lokal?
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Zastepca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki
odpowiedziat, ze Wnioskodawczyni nie wejdzie w najem tego konkretnego lokalu, poniewaz
nie spetnia przestanek w mys$l obowigzujacych przepisow. Najemczyni opuscita lokal juz
dawno 1 nie bylo wspdlnego okresu zamieszkiwania przez wskazane w uchwale 12 miesiecy.
Do czasu rozpatrzenia wniosku najprawomocniej bedzie zamieszkiwala bezumownie ten lokal
i nie beda wobec niej wszczgte procedury eksmisyjne. Wnioskujagca wnosi optaty za lokal.
Poza tym jest to osobg samotnie wychowujaca dwojke dzieci. Byloby to dzialanie

nieracjonalne.

W zwiazku z brakiem innych pytan Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat

pod glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii dla wniosku nr 19.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»wstrzymujacych sie”, podtrzymata negatywna opini¢ dla wniosku nr 19.

Ad pkt 7. - Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Radny p. Tomasz Anielak zwrécit si¢ ponownie z prosba o informacje w sprawie
mieszkancow kamienicy przy ul. _ 1 jej ztego stanu technicznego oraz
wskazania lokali zastepczych oraz o informacje w sprawie pozostalych nieruchomosci
miejskich w ztym stanie technicznym. Nast¢gpnie Radny zwrocit si¢ z prosba o wyjasnienie

sytuacji mieszkancow nieruchomosci przy ul. || |Gz

Innych spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nie zgtoszono.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.
Protokol sporzadzita Przewodniczacy Komisji

Monika Ograbek-Kielpinska Bogustaw Hubert
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