DPr-BRM-11.0012.9.2.2019
Protokot nr 4/1V/2019

posiedzenia Komisji Nagrod i Odznaczé

Rady Miejskiej w t odzi
zdnia 1i 3 kwietnia 2019 r.

Obecnaié na posiedzeniu:

» czionkowie Komisji Nagréd i Odznaczev dniu 1 kwietnia 2019 r.

stan Komisji — 10 radnych

obecnych — 8 radnych

nieobecnych - 2 radnych

» czlonkowie Komisji Nagréd i Odznaczev dniu 3 kwietnia 2019 r.
stan Komisji — 10 radnych

obecnych — 9 radnych
nieobecnych - 1 radny

oraz zaproszeni goie.

Listy obecndci stanows zakcznik nrl, 2 i 3do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowtzak nr4 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla goi na posiedzenie stanowi getnik nr5 do niniejszego protokotu.



Il. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przygcie protokotu z posiedzenia nr 3/1/2019 z dnia 88znia 2019.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow o przyznasagrody Miasta todzi w edycji
wiosennej 2019

3. Przygcie projektu uchwaty w sprawie przyznania Nagrodiadth todzi w edycji
wiosennej 2019

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskOw o0 nadaniezj@dki za Zastugi” dla Miasta
todzi

5. Przygcie projektu uchwaty w sprawie nadania ,,OdznakZastugi” dla Miasta todzi

6. Sprawy wniesione i wolne wnioski

Ill. Przebieg posiedzenia i przygte ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec powitat obecnych na sali radnych oraz
zaproszonych gai. Na podstawie listy obecku Przewodnicgcy stwierdzit kworum

niezkedne do prowadzenia obrad i podejmowania prawomdcagbwat i opinii.

Przewodniczcy Komisji przedstawit proponowany padek posiedzenia. Zapytat, czy kto

z obecnych ma uwagi.

Nikt nie zgtosit uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie proponowany

porzadek obrad.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przy braku gtoséw,przeciw” i braku gtosow

~Wstrzymuj acych sie”, pozytywnie zaopiniowata proponowany pgutek obrad.

Ad pkt 1 —Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 3/1/2019 z dnia 28ywznia 2019.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzeczaznaczytze protokoét przekazany byt dreg

mailowy, zapytat czy kt® z obecnych ma uwagi.



Nikt nie zgtosit uwag.
Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzecpoddat pod gtosowanie przygie protokotu.
Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przybraku gtoséw,przeciw” i braku gtoséw

~Wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata protokoét nr 3/1/2019 ziar28 stycznia
2019rr.

Ad pkt 2 - Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskéw @rzyznanie Nagrody Miasta t odzi

w edycji wiosennej 2019

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec przysgpit do rozpatrywaniavnioskow o

przyznanie Nagrody Miasta todzi w edycji wiosen2@j.9.

Zestawienie wnioskéw stanowi zaknik nr 6.

Whiosek nr 1- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryabvkandydatuy —

zgodnie z wnioskiem.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzecpoddat pod gtosowanie kandydatur
W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,Za’- 7 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw



Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj

Komisji.

Whniosek nr 2 - wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczicy Komisji poprosit o dodatkow rekomendagj dla omawianej kandydatury.
Udzielit glosu Radnemu Sylwestrowi Pawtowskiemurigtprzyblizyt posta kandydatki.

Po wypowiedzPrzewodniczacy Komisji zapytat czy kit z radnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit uwag.

Radny p. Mateusz Walasekztozyt wniosek formalny o przergwv posiedzeniu Komisji.

Przewodniczicy Komisji poprosit Mecenasa p. tukasza Gajewskiego o ogpnawry, w

sprawie tego, czy wniosek radnego, ktory nie jekinkiem Komisji jest poprawny.

Mecenas p. Lukasz Gajewskzaznaczytze wniosek o przerwanie posiedzenia Komisji jest
wnioskiem formalnym wskazanym w paragrafie 13 AsRegulaminu pracy Rady Miejskiej,
gdzie ten paragraf, zgodny paragrafem 30 ust. ulgeunu pracy rady Miejskiej, stosuje:si
rowniez do posiedze Komisji. Wigc wedtug tego, Komisja nie przegtosowa przerwe w

posiedzeniu.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec w odpowiedzi na wniosek radnego p.

Mateusza Walaska ogtosit przergo srody — 3 kwietnia do godziny 12:00.

Po przerwie po stwierdzeniu kworum, na podstawigps®dw ztazonych na kcie obecnéci

przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec wznowit posiedzenie.

Przewodniczcy przypomniat, na czym zakozyto st ostatnie posiedzenie Komisji Nagrod i

Odznacza, tj. na rozpatrzeniu wniosku nr 2 o Naggddiasta t.odzi.



Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzecpoddat pod gtosowanie kandydagunr2.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 6 gtosow

~przeciw” - 2 gtoséw

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwickszaé. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek nr 3— wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy ktoobecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzecpoddat pod gtosowanie kandydatur

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 0 glosow

~przeciw” - 0 gloséw

~Wstrzymat s¢” - 8 gtosdéw

Whiosek nie uzyskat wymaganejekszdcci, tym samym nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 4wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.



Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy ktoobecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,Zza’- 9 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek nr 5wniosek nie spetniat wymogéw formalnych.

Whiosek nr 6 wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy kmobecnych ma pytania.
Nikt z radnych nie zgtosit uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2za’- 0 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 9 gtosow

Whiosek nie uzyskat wymaganejekszdci, tym samym nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whniosek nr 7 - wniosek spetnia wymogi formalno prawne.



Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy ktmobecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,2a’- 9 gtosow
~przeciw” - 0 gtoséw

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwickszaé. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek nr 8 - wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy kmobecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Zza’- 9 gtoséw
.przeciw” - 0 glosow

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj

Komisiji.



Whiosek nr 9 wniosek spetnia wymogowi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy ktoobecnych ma pytania.
Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 0 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 9 gtosow

Whniosek nie uzyskat wymaganejokszaci, tym samym nie uzyskat rekomendacji Komisiji.

Whniosek nr 10- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy kmobecnych ma pytania.
Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,Zza’- 0 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 9 gtosow

Whiosek nie uzyskat wymaganejekszdci, tym samym nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek 11- wniosek nie spetnia wymogéw formalno prawnych.



Whiosek 12- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzec zapytat czy ktmobecnych ma pytania.
Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,Zza’- 2 glosy

.przeciw” - 5 glosow

~Wstrzymat s¢” - 2 gtosow

Whiosek nie uzyskat wymaganej gkszasci, tym samym nie uzyskat negatysviopinig

Komisiji.

Whiosek 13- wniosek nie spetnia wymogoéw formalnych.

Zaopiniowane i rozpatrzone zostaty wszystkie wniakgkyczce przyznania Nagrody Miasta
todzi.

Ad pkt 3 - Przyjecie projektu uchwaly w sprawie przyznania Nagrody Masta todzi w

edycji wiosennej 2019

Zestawienie wnioskow stanowi aeknik nr 7.

Przewodniczcy poprosit cztonkdw Komisji o zaopiniowanie projekiuchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi w sprawie przyznania Nagrody Miad odzi i odczytat projekt uchwaty
druk BRM Nr 87/2019. hcznie Komisja zarekomendowata 5 kandydatur, Przeveagcy

odczytat nazwiska laureatéw.



Nikt nie zgtosit pyta i gloséw do dyskusji p. Radostaw Marzec poddajgkiouchwaty w
sprawie przyznania Nagrody Miasta todzi — druk M2®19 pod gtosowanie, ktéry Komisja

jednogtanie przy 9 gtosach zaopiniowata pozytywnie.

Ad pkt 4 Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskéw o ndanie ,Odznaki za Zastugi” dla

Miasta todzi.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec zaproponowat, aby wrpszej kolejnéci
przystpi¢ do rozpatrzenia wnioskéw dotyaz/ch nadania ,, Odznaki za Zastugi” dla Miasta
todzi, a dopiero w nagbnej kolejndci, jaka ledzie liczba tych odznak.

Wszyscy wyrazili aprobat

Whiosek 1- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kté z obecnych mge przybliy¢

jeszcze4 kandydatu.

Radny p. Barttomiej Dyba — Bojarski zapytat o szczeg6ty dziatalém kandydata na rzecz

Miasta todzi.

Radny p. Bogustaw Hubertprzytoczyt fragment dotygzy dziatalndci kandydata.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kié z obecnych ma pytania

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,Za’- 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

10



~Wstrzymat s¢” - 1 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwickszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 2- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Radny p. Tomasz Kacprzakpoprosit o udzielenie gtosu, aby dodatkowo zarekotowa

kandydatug.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 3- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

11



Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,2a’- 8 gtosow
.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 4- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

~przeciw” - 0 gloséw

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 5wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.
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Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

~przeciw” - 0 gloséw

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 6- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj

Komisiji.

Whiosek 7- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.
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Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow

~przeciw” - 0 gloséw

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 8- wniosek spetnia wymogi formalne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec

stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj

Komisiji.
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Whiosek 9- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 10- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.
Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw
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Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 11- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,2a’- 8 gtoséw
.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwickszasé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj

Komisiji.

Whiosek 12- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.
Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.
Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,Za’- 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtosow
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Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 13- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgzcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 14- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow
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.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whiosek uzyskat wymaganwickszaé. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, # wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whniosek 15- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

~przeciw” - 0 gloséw

~wstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 16- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,2a’- 8 gtoséw
~przeciw” - 0 gtoséw

~Wstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, £ wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 17- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtosow

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 18- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.
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Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,2a’- 8 gtosow
.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whiosek uzyskat wymaganwickszaé. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisji.

Whiosek 19- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

~przeciw” - 0 gloséw

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 20- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczicy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat kandydajus

zgodnie z wnioskiem.
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Przewodniczc Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Z2a’- 7 gtoséw
~przeciw” - 0 gtoséw

~wWstrzymat s¢” - 0 gtosow

Whiosek uzyskat wymaganwigkszaé. Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit, & wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj
Komisiji.

Whiosek 21- wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat kandydajur

zgodnie z wnioskiem.

Przewodniczic Komisji p. Radostaw Marzeczapytat czy kt® z obecnych ma pytania.

Nikt z radnych nie zgtosit pytai uwag.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 7 glosow

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat wymaganwicksza¢. Przewodnicgcy Komisji p. Radostaw Marzec
stwierdzit,  wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie, tym samynyskat rekomendagj

Komisiji.

Przewodniczcy Komisji p. Radostaw Marzec zaproponowat, abyghba nadanych odznak

wynosita byta zgodna z ifoig zarekomendowanych wnioskow.
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Przewodniczcy poddat ten wniosek pod gtosowanie.
W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:

,2a’- 7 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 gtoséw

Whiosek zostat przygy.

Ad. pkt 5. Przyjecie projektu uchwaly w sprawie nadania ,Odznaki zaZastuqgi” dla

Miasta t odzi

Przewodniczcy poprosit cztonkdw Komisji o zaopiniowanie projekiuchwaty Rady
Miejskiej w todzi w sprawie nadania ,Odznaki za Wa$’ dla Miasta todzi i odczytat
projekt uchwaty druk BRM Nr 88/2019.akznie Komisja zarekomendowata 21 kandydatur,

Przewodniczcy odczytat nazwiska laureatow.
Nikt nie zgtosit pyta i gloséw do dyskusji p. Radostaw Marzec poddajgkiouchwaty w
sprawie przyznania Nagrody Miasta todzi — druk M2®19 pod gtosowanie, ktéry Komisja

jednogtanie przy 8 gtosach zaopiniowata pozytywnie.

Ad. pkt 6. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Innych spraw nie zgtoszono.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.

Protokot sporzadzita Przewodnicacy Komisji

Justyna Grzelak Radostaw Marzec
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