Druk BRM Nr 21/2008
Projekt z dnia 14 lutego 2008 r.

w sprawie skargi Pani na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Fodzi

Na podstawie art.18 ust.2 pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz.717, Nr 162, poz.
1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172,
poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457,z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337 oraz z 2007 r.
Nr 48, poz.327, Nr 138, poz.974 i Nr 173, poz.1218), art. 229 pkt.3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071z 2001 r.
Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r.
Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz.1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692 oraz z 2005 r. Nr 64, poz.
565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1 Skarge pani na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Lodzi, uznaje si¢ za
bezzasadna.

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej
uchwaly , ktére stanowi jej integralng cz¢s¢.

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej do przekazania Skarzacej tresci
niniejszej uchwaty wrazz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi
Tomasz Kacprzak

Projektodawca:
Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Lodzi




Uzasadnienie

Skarzaca Pani . w dniu 22 pazdziernika 2007 r., ztozyta skargg¢ na dzialalnos¢
Prezydenta Miasta L.odzi w sprawie regulacji praw wiasnosci.
Zdaniem Skarzacej od ponad 30 —tu lat Wiadze Miasta Lodzi nie wykupity dziatki nr
bedacej wiasnoscia Skarzacej, na ktérej znajduje si¢ row kryty o powierzchni m?
z dwoma rurami betonowymi przez ktére przeptywaja wody rzeki Ldédki, ani tez nie
wyplacity odszkodowania. Skarzaca stwierdza ponadto, ze tworzac nowg ewidencj¢ gruntow
w obrgbie obecnie nazwanym pracownicy Miejskiego Osrodka Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej przekroczyli, zdaniem Skarzacej, swoje kompetencje, co miato
polegaé¢ na tym, iz zmieniono numery dziatek, ich granice i powierzchnie, w stosunku do
wypisu i wyrysu z mapy ewidencji gruntéw bez zgody wiascicieli.
Komisja Rewizyjna po wnikliwym zbadaniu sprawy, wystuchaniu wyjasnien Skarzacej Pani
oraz przedstawicieli Miejskiego Os$rodka Dokumentacji Geodezyjnej
i Kartograficznej uznata skarge za bezzasadna. Komisja stwierdza, iz w obecnym porzadku
prawnym nie ma przepisu prawnego, ktoéry nakazywatby Prezydentowi Miasta Yodzi
wykupienie przedmiotowej dziatki. Komisja ustalifa, ze w 1987 r., przywr6cono catkowicie
granice i powierzchnie dziatek z poprzedniej ewidencji gruntéw, w wyniku czego powstaty
dziakki: o powierzchni , 0 powierzchni ha oraz
o powierzchni ha, co lacznie daje powierzchni¢ dziatki powotlanej w Akcie
Wilasnosci Ziemi. Komisja stwierdza zatem, ze przedmiotowe dziatki tacznie stanowia taki
sam metraz jak ten zapisany w ksiggach wieczystych, natomiast to wlasciwy miejscowo sad

cywilny moze stwierdzi¢ poprawno$¢ badz wadliwo$¢ naniesionych granic.



