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Wykonawcy
uczesthiczacy w postepowaniu
o udzielenie zaméwienia

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego na przebudowe drogi wraz z odwodnieniem
w ul. Arabskiej w Lodzi

Zamawiajgcy Miasto £6dz Urzad Miasta todzi delegatura £6dz-Goérna na podstawie
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2007r. nr 223 poz. 1655) udziela wyjasnienia na pytania ztozone przez wykonawce.

PYTANIE 1

»W § 3 projektu umowy jest zapis: ,Strony ustalajg, ze rozpoczecie robét nastgpi dnia
.................... a zakonczeniewdniu .................".

Czy przekazanie terenu robot nastgpi poprzez podpisania odpowiedniego protokotu
przekazania?”

ODPOWIEDZ
Tak, przekazanie terenu robét nastgpi poprzez podpisanie protokotu przekazania.

PYTANIE 2

»Projekcie umowy stanowigcym zatgcznik do Specyfikacji Warunkéw Zamowienia w § 8
ust. 6 zawarto zapis, ktory jest zbedny ze wzgledu na tres¢ zapisu § 10 ust. 4. Zapis § 10
ust. 4 jasno precyzuje sposOb zabezpieczenia Zamawiajagcego ze wzgledu na
koniecznos$¢ usuniecia wad w okresie rekojmi. Prosimy o usuniecie zapisu § 8 ust. 6.”

ODPOWIEDZ

Zapis § 8 ust. 6 nie stoi w sprzecznosci z zapisem § 10 ust. 4. W § 8 ust. 6 otrzymuje
brzmienie:

Po protokolarnym stwierdzeniu usuniecia wad lub w razie stwierdzenia braku wad po uptywie
okresu gwarancji, Zamawiajgcy zwroci zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy.

PYTANIE 3

»1resé § 10 projektu umowy jest podzielona na ustepy, zatem powinno by¢ odestanie do ust.
2, a nie jak zapisano do pkt 2. Prosimy o naniesienie korekty.”

ODPOWIEDZ

§ 10 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

Zamawiajacy ustala, ze czes¢ stuzgca do pokrycia roszczen w ramach ......... miesiecy
gwarancji wynosi 30% sumy wymienionej w ust. 2. R6znice Zamawiajacy zwroci Wykonawcy
w terminie 30 dni od dnia przekazania przez Wykonawce robét budowlanych i przyjecia ich
przez Zamawiajgcego jako nalezycie wykonanych.



PYTANIE 4

»W § 11 ust. 2 Zamawiajacy nie przewidziat kary umownej za odstgpienie od umowy z winy
lezacej po stronie Zamawiajgcego. Zapis § 11 ust. 1 naktada z tego tytutu kary umowne na
Wykonawce, zatem ze wzgledu na réwnos$¢ stron zapis taki powinien zosta¢ dodany do § 11
ust. 2.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy odstapi od umowy w przypadku zaistnienia istotnej zmiany okolicznoéci
powodujgcej, ze wykonanie umowy nie lezy w interesie zamawiajgcego, a nie mozna byto
tego przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy. W takim przypadku, zgodnie z art. 145 ust. 2
ustawy Prawo zamowieh publicznych, wykonawca moze zgda¢ wytacznie wynagrodzenia
naleznego z tytutu wykonania czesci umowy.

PYTANIE 5

»W przedmiarze robo6t na wykonanie wpustéw deszczowych brak pozycji dotyczacej petnego
umocnienia $cian wykopdw wraz z rozbidrka palami szalunkowymi (stalowymi). Jest
niezbedne do prawidiowego zrealizowania tego rodzaju robét (w przedmiarze na wykonanie
kanatu deszczowego przewidziano taka pozycje). Czy nie ujecie przez Zamawiajgcego
w przedmiarze robo6t umochienia $cian wykopow jest celowe? Czy nalezy ten element rob6t
wliczy¢ do kosztorysu ofertowego, mimo nie ujecia go w przedmiarze?”

ODPOWIEDZ

Zgodnie z czescig Xll pkt 1 specyfikacji istotnych warunkdéw zamodwienia cene oferty nalezy
wyliczy¢ w oparciu o projekt techniczny. Przedmiary robot sg elementem pomocniczym do
wyceny i zgodnie z pkt 4 tiret 9 w czesci Xl specyfikacji, w wycenie nalezy uwzglednic¢ roboty
uzupetniajgce nie ujete w przedmiarze, a niezbedne do wykonania przedmiotu zamdéwienia
zgodnie z dokumentacja.



