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i Rolnictwa
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OSR.IL. 3411/ 14 /2008

Wyjasnienia dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia w postegpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na:
»Budowe Centrum Dialogu przy ul. Wojska Polskiego 83 w Lodzi”

- odpowiedzi na pytania wykonawcy.

ZAMAWIAJACY:

Miasto £.6dz

reprezentowane przez:

Wydzial Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Urzedu Miasta Lodzi
90-365 Lodz

ul. Ks. Biskupa Wincentego Tymienieckiego 5

fax. (0-42) 638 47 47 i tel. (0-42) 638 47 11,

zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych ponizej przedstawia pytania,
przestane przez jednego z Wykonawcoéw, dotyczace specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia oraz udzielone odpowiedzi:

1. Prosimy o podanie wspotczynnika pochianiania dzwieku dla akustyki w Sali audio.
Ad. 1. Nalezy przyja¢ wspotczynnik rowny 0,7.

2. W zadanym przez nas pytaniu nr 26 (str. 13 odp. z 4-11-08) chodzilo nam o wykonanie
podkonstrukcji wsporczych (wymiany i platwie stalowe) niezbednych dla osadzenia
swietlikow, central i wentylatorow na dachu. Ta ilos¢ konstrukcji(1,80 t +1,72 t) nie
jest ujeta w poz. 55 - montaz konstrukcji stalowych. Uwazamy, Ze nalezy doliczy¢
wymienione ilosci stali. Prosimy o zajecie stanowiska w powyzszej sprawie. Ponadto
nie sq to konstrukcje, ktore wg Panstwa sugestii dostarcza dostawca urzqdzen.

Ad. 2. Dodano 3,52 t w poz. 55 przedmiaru.

3. Wodp. 17 str.3 z 4-11-08 nie podali Panstwo pozycji i ilosci, w ktorej nalezy ujqc tynk
cem-wap . Prosimy o uzupelnienie.
Ad. 3. Dodano pozycje 977: tynk cementowo — wapienny, ilo§¢ 301,05 m2.

4. Poz. przedmiaru 74 — brak wyliczen sciany miedzy pom. 1.17 a 1.34 — w ilosci 10,55
m’. Czy doliczy¢ wymienionq powierzchnie do pozycji?
Ad.4. Jest ujeta w pozycji 74 (2,65*3,95-0,90*2,80=7,948 m2).
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5. Poz. przedmiaru 76 - brak wyliczen Sciany miedzy pom. 1.12 a 1.13 — 23,38 m2 Czy
doliczy¢ wymieniong powierzchnie do pozycji?
Ad.5. Dopisano do poz. 76: 23,38 m2.

6. Poz. przedmiaru 78 —

T3|KNR 0-14  |Cbudowa elementdw konstrukcji ptytami gipsowo - kartonowymi na rusztach  |m2
d.1.]2011-02 metalowych pojedynczych stupow, jednowarstwowa 75 - 01
24
(1,10+0,80+2,40+1,50)*3,95 <parter, szachty=> m2 22910
(1,10+0,80*242 50+1,40+0,601*3,91 <pietro, przewody wentylacyine, szachty> |m2 28,152
12,50%(1,10*2+0,36)"5 <kratownice> m? 160,000
42 Bh+12 62 <plyty G-K, sciany, sala audio> m2 55,170
A (suma czesciowa) L e
m2 266,232
21,65+7,88 <phyty dZzwiekechlonne, sciany, sala audio> m2 29,530
(3,545+2 B5*3)*2 50*3 «<phyty dzwiekochtonne, podwieszone do sufitu, sala au- |m2 86,213
dio=
B (suma czesciowa) | e
m2 115743
RAZEM 381,97
a). oktadzina scian w sali audio w przedmiarze 55,17m2, z projektu wychodzi

163,33m’
b). wyliczono phyty pochitaniajqce dzwiek — w ilosci 29,53m2 , a zgodnie z rysunkiem —
widok Sali audiowizualnej ptyt pochtaniajacych dzwiek - na scianach jest 43,05m2.
Poza tym czy nie powinna to by¢ inna pozycja kosztorysowa (jest to przyklejenie piyt
dzwiekochtonnych na gotowq Scianke )?
Oraz nie uwzgledniono nigdzie plyt odbijajqcych dzwigk.
c). Wg odp.3 str 8 wliczono w te pozycje strop dzwiekochionny podwieszany Sali
audiowizualnej — czy nie powinna to by¢ inna pozycja kosztorysowa?
Ad.6a. Zmieniono oktadzing §cian w Sali audio na 163,33 m2, w poz 78;
Ad.6b.Zmieniono ilo$¢ plyt pochtaniajacych dzwigk na 43,05, zmiang t¢ wprowadzono
w nowej poz. 978, ptyty odbijajace dzwigk sa to ptyty G-K ujete w poz. 78;
Ad.6¢c.Utworzono nowa - oddzielna - pozycje dotyczaca podwieszonego stropu
dzwigkochtonnego w Sali audio — poz. 979.

7. Poz. przedmiaru 766 — pom. 1.07, 1.11, 2.16 w przedmiarze ujeto strop podwieszony
z pht 60x60, (powierzchnia - 99,64 m2), natomiast wg projektu w tych
pomieszczeniach jest strop z plyt 250x30 — jaki strop nalezy uwzglednic¢
w wymienionych pomieszczeniach?.
Ad.7. Z przedmiaru w poz. 766 usunigto pomieszczenia: 1.07, 1.11, 2.16.

8. Poz. przedmiaru 767 — sufity AMF - w odpowiedzi 13 str.3 stwierdzono ze
powierzchnia 765,035 m2 zapewnia wykonanie sufitow oraz obrobienie krawedzi
bocznych, a w zatqczonym przedmiarze i wg odp.15 str.12 ilos¢ robot zredukowano
zilosci 765,035 m2 na 690,665 m2. Wyliczona przez nas powierzchnia boczna
stropow wynosi 299,19 m2 i nie jest uwzgledniona w powierzchni stropu. Jest to
zabudowa z plyty G-K i powinna by¢ uwzgledniona w osobnej pozycji. Prosimy
o odpowiedz.

Ad.8. Obrobienie powierzchni bocznej stropéw dodano w poz. 78, ilos¢ 299,19 m2.

9. Brak w poz. 767 przedmiaru powierzchni stropu pom. 1.07, 1.11, 216 (powierzchnia -
99,64 m2 - ujete w poz. 766) oraz pom.1.15, 1.33, 2.03, (o pow. 227,6 m2)opisanych
na dokumentacji jako AMF. Czy doliczy¢ wymienione powierzchnie do pozycji?

Ad.9. Przeniesiono przedmiar z poz. 766 dot. pomieszczen 1.07, 1.11, 2.16 w ilo$ci 99,64 m2,
doliczono brakujacy przedmiar dotyczacy pomieszczen 1.15, 1.33, 2.03 o powierzchni 227,6
m2.



10. Poz. przedmiaru 793 — w pierwotnym przedmiarze ilos¢ balustrad — 68,24 m,
z projektu wyliczono 71,36 m, natomiast  zgodnie z odpowiedziq 19 str.13
zredukowano te ilos¢ do 63,42 m. Czy zrezygnowano z czesci barierek?
Ad.10. Tak, zrezygnowano z balustrady w pomieszczeniu 2.09 (7,94 m), zastgpujac ja
porgcza (pochwytem) w poz. 794.

11. Odp. 10 str. 9 dotyczqcej wyposazenia tazienek — wskazano poz. 871 przedmiaru aby
zmieni¢ ilos¢ z 2 na 11 kpl. Brak jednak informacji czy ujqcé suszarki do rqk?
Wyliczona przez nas ilos¢ to 28 szt w tazienkach i na zapleczu bufetu. Czy ujqé
suszarki w wycenie. Prosimy o wskazanie pozycji i miejsce jej wstawienia.

Ad.11 Nalezy uja¢ suszarki do rak w ilo$ci 28 szt.; ujeto w poz. 980.

12. llos¢ fasad i naswietli dachowych wedtug przedmiaru w punkcie 101 d.1. 2.8 wynosi
672,500 m2, natomiast ilos¢ wynikajqca z rysunkow architektury 716,600 m2. Prosimy
o sprecyzowanie ilosci fasad i naswietli dachowych.
Ad.12. Nalezy przyja¢ 716,60 m2; zmieniono w poz. 101.

13. Czy Zamawiajqcy posiada decyzje Zarzqdu Drog i Transportu zezwalajqcq na
przebudowe lub wykonanie zjazdu do ulicy Wojska Polskiego? Jezeli tak to prosimy
o przekazanie kopi.
Ad. 13. Zamawiajacy nie posiada takiej decyzji.

14. W istniejqcej drodze dojazdowej do ulicy Wojska Polskiego nalezy wykonaé
kanalizacje deszczowq. W zwiqzku z tym prosimy o podanie w ktorej pozycji
kosztorysu inwestorskiego oraz jaki obmiar uwzgledniono roboty typu rozebranie
nawierzchni z kostki granitowej.

Ad.14. Rozbidrka nawierzchni zostanie wykonana w ramach innego zadania inwestycyjnego.

15. Prosimy o podanie w jakiej pozycji oraz jaki jest obmiar dla robot typu ponowne
utozenie kostki granitowej nad utozonq kanalizacja deszczowq.
Ad. 15 Utlozona kanalizacj¢ deszczowa nalezy zasypa¢ z odpowiednim zaggszczeniem;
utozenie kostki przewidziane jest w ramach innego zadania inwestycyjnego.

16. Prosimy o podanie pozycji kosztorysowej, przedmiaru oraz warstw drogowych pod
uktadanq kostkq w istniejqcej drodze dojazdowej nad wykonanq kanalizacjq
deszczowq.

Ad. 16. Wykonanie warstw podbudowy i ulozenie kostki przewidziane jest w ramach innego
zadania inwestycyjnego.

UWAGA :

Do SIWZ dotaczono nowy kosztorys naktadczy (plik PDF o nazwie: ,.Zweryfikowany
kosztorys naktadczy, 07.11.2008”), zawierajacy zmiany, o ktérych mowa w odpowiedziach
na powyzsze pytania.

DYREKTOR WYDZIAtU

mgr inz. Dariusz Wrzos
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