Druk BRM nr 141/2010
Projekt z dnia 7 lipca 2010 r.

UCHWALANR...........ceevee
RADY MIEJSKIEJ W 1.LODZI

w sprawie skargi p. na dzialanie Prezydenta Miasta Lodzi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759, z 2005 r.
Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128, Nr 181, poz. 1337,
z2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111,
Nr 223, poz.1458, z 2009 r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28, poz. 142
oraz 146, Nr 40, poz. 230, Nr 106, poz. 675), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49,
poz. 509, 22002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130,
poz. 1188, Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78,
poz. 682, Nr 181, poz. 1524 z 2008 r. Nr 229, poz. 1539, 22009 r. Nr 195, poz. 1501, Nr 216,
poz. 1676,z 2010 r. Nr 40, poz.230), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1 Skarge p. na dziatanie Prezydenta Miasta Lodzi uznaje si¢ za

bezzasadng.

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej

uchwaty, ktore stanowi jej integralng czgs<.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do przekazania Skarzacemu
niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi

Tomasz Kacprzak
Projektodawca:

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Lodzi




Uzasadnienie

Skarga p. dotyczy dziatalnosci Prezydenta Miasta Yodzi,
w zwiazku z zasadami wydawania zezwolen (identyfikatorow) na wjazd na ul. Piotrkowska.
Zasady wydawania zezwolen na wjazd na ul. Piotrkowska okresla zarzadzenie Nr 2716/V/09
Prezydenta Miasta Lodzi z dnia 9 stycznia 2009 r. (wraz z zarzadzeniami zmieniajacymi)
w sprawie okreslenia zasad organizacji ruchu na ulicy Piotrkowskiej na odcinku od pl.
Wolnosci do al. Mickiewicza/al.Pitsudskiego. Zgodnie z w/w zarzadzeniem, do wjazdu na ul.
Piotrkowska, na podstawie identyfikatora typu ,,A” maja prawo m.in. pojazdy os6b
zameldowanych na ul. Piotrkowskiej, wiasciciele lokali lub innych osdb posiadajacych tytut
prawny do lokalu lub stanowiska postojowego na terenie nieruchomosci na danym odcinku
ul. Piotrkowskiej. W zwiazku z powyzszym , w przypadku oséb zameldowanych na innych
ulicach, nie ma mozliwosci wydania identyfikatora upowazniajacego do wjazdu na ul.
Piotrkowska.

Druga cz¢$¢ skargi dotyczy Wspdlnoty Mieszkaniowej, ktora odméwita uzyczenia,
stuzebnosci drogi od ul. Ko$ciuszki. Sprawa trafita do sadu i w dniu 6 maja 2010 r. Sad
Okrggowy utrzymat wyrok Sadu Rejonowego odmawiajacy mieszkancom budynku przy ul.

i ul mozliwosci wjazdu na teren nieruchomosci od ul.

Zgodnie z trescia wyroku Sadu Okregowego nieruchomos$¢ wnioskodawcy posiada dostep do
drogi publicznej z trzech stron. Do ul. Piotrkowskiej jest to ciag pieszy poprzez zamykana
furtk¢ metalowa. Do ul. ciag pieszo - jezdny poprzez przejazd migdzy budynkami
mieszkalnymi. Szeroko$¢ przejazdu na poziomie ziemi wynosi okoto m, a na wysokosci
okolo m zwegza si¢ do m z uwagi na wystajace elementy budynku. Do

prowadzi ciag pieszy ograniczony brama o szerokoSci m, zwgzajacy si¢ w glebi budynku

do okoto m, przez ktdry to ciag przejezdza¢ moga réwniez mate samochody.

Wjazd na posesj¢ od strony ul. spetnia wymogi drogi pozarowej i wymogi, jakim
powinny odpowiada¢ wjazdy na nieruchomosci. Minimalne wymiary przejazdu dla celow
przeciwpozarowych na dziedzince i inne teren obudowane winny wynosi¢ m wysokosci

i m szerokosci.



Z geodezyjnego punktu widzenia nie zachodzi potrzeba ustanawiania drogi koniecznej,
poniewaz nieruchomos$¢ wnioskodawcy ma dost¢p do drogi publicznej. Dotychczasowy wjazd
poprzez nieruchomos¢ uczestnika utatwiat komunikacj¢ pomigdzy nieruchomoscia a drogami
publicznymi. Zamknigcie tego dostgpu nie spowodowato pozbawienia mieszkancow
nieruchomosci przy ul. dostepu do drogi publicznej, poniewaz ruch pieszy
moze odbywac si¢ zaréwno od ul. , jak i i poprzez istniejace ciagi
komunikacyjne, a wjazd samochod6éw i dodatkowo ruch pieszych — poprzez wjazd na ul.

Faktycznie wjazd z tej strony funkcjonuje od 2005 r.

Wjazd od ul. nie zapewnia obecnie prawidtowej komunikacji do nieruchomosci
wnioskodawey. Wjazd taki moze stanowiC zagrozenie dla ruchu drogowego z uwagi na duzy
ruch samochodowy na ul. W pewnych sytuacjach drogowych zwigzanych
z natgzeniem ruchu, wyjazd z posesji bedzie niemozliwy, np. gdy na pobliskim przystanku
zatrzyma si¢ autobus.

Na podstawie powyzszych ustalent Sad Rejonowy oddalit wniosek uznajac, ze nieruchomo$é
wnioskodawcy ma odpowiedni dostegp do drogi publicznej. Wprawdzie dotychczasowy, do
2006 r., wjazd przez nieruchomos¢ uczestnika utatwial komunikacjg, jednak jego zamknigcie
nie pozbawito mieszkancéw nieruchomosci dostgpu do drogi publicznej i nadal jest mozliwe
normalne gospodarcze korzystanie z nieruchomosci.

W zwiazku z powyzszym skarga jest bezzasadna.



