Druk BRM nr 272/2010
Projekt z dnia 2 listopada 2010r.

UCHWALA Nr
RADY MIEJSKIEJ w LODZI
zdnia

w sprawie uznania za bezzasadna skargi p. D 2 dziatanie

Prezydenta Miasta L.odzi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162,
poz. 1568, 22004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r.
Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337,
22007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111
i Nr 223, poz. 1458 oraz z 2009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28
poz. 142 i 146 oraz Nr 106 poz. 675) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001
r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387,z 2003 r.
Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565,
Nr 78, poz. 682 i Nr 181, poz. 1524, z 2008 r., Nr 229, poz. 1539 iz 2009 r. Nr 195, poz.
1501, Nr 216 poz. 1676 iz2010 r. Nr40 poz. 230), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge p.(Njj NN 2 dzialanie Prezydenta
Miasta Lodzi.
2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwaty,

ktére stanowi jej integralng czgs¢.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzacej niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w L odzi

Tomasz KACPRZAK

Projektodawca jest
Komisja Gospodarki
Mieszkaniowej i Komunalne;j



Zalacznik

do uchwaty Nr

Rady Miejskiej w t.odzi
z dnia

UZASADNIENIE

Pani~mieszka%a w Lodzi przy ulicy ....oovviiiiiiiiiiin, wniosta

skarge w sprawie:

- braku dziatan Administracji Nieruchomosciami L.6dz Gérna ,,Zachod’” w zakresie
wymiany drzwi wejsciowych do lokalu ................

- nieuwzglednienia postulatu mieszkancéw tejze nieruchomosci przeciwko oddaniu
w najem lokalu nr 19 osobie, ktéra zdaniem wnoszacych stwarza swoim zachowaniem
zagrozenie dla otoczenia.

W swojej skardze Pani _stwierdziﬂta, ze pomimo kilkunastomiesigcznych staran nie
zostata zatatwiona przez Administracj¢ Nieruchomosciami t.6dz Goérna ,,Zach6d” wymiana
drzwi wejsciowych do lokalu nr ............... oraz 7e rozwigzania nie przyniosta roéwniez jej
wizyta w Wydziale Budynkéw i Lokali Urzedu Miasta t.odzi.

Pani G - ujc okal mieszkalny nr ............ w nieruchomosci przy ulicy
.............. wraz z dwojgiem dorostych dzieci. Lokal ten usytuowany jest na pierwszym
pigtrze, do ktorego dostep jest z korytarza wspdlnego z mieszkaniem nr .... Mieszkanie
zajmowane przez Paniq‘ sktada si¢ z kuchni oraz dwéch pokojow, z ktoérych jeden
(oznaczony nr ..... znajduje si¢ po przeciwlegtej stronie w/w korytarza. Do kazdej z izb tego
mieszkania jest niezalezny otwor drzwiowy zapewniajacy wstgp bezposrednio z korytarza
(a zatem jest troje drzwi wejsciowych). Ponadto pomigdzy kuchniag a pokojem (oznaczonymi
numerami ....i.....) jest otwor drzwiowy umozliwiajacy komunikacj¢ pomiedzy nimi.
Faktem jest, ze skarzaca w dniu 4.09.2009r. wystapita do w/w Administracji w sprawie
L~wymiany drzwi wejsciowych z korytarza do pokoju”, gdyz Jej zdaniem s3 one w ztym stanie
technicznym. Administracja Nieruchomosciami t.0dz Géma ,.Zachéd” po przeprowadzeniu
ogledzin - w pismie nr ANZ/1325/2009r. z dnia 25.11.2009r. poinformowata najemce, ze drzwi

nie zostaty zakwalifikowane do wymiany.
Pani sprawie tej zglosita si¢ rowniez do Wydziatu Budynkéw i Lokali UML,,

w ktorym w dniu 31.08.2010r. sporzadzono protokdt przyjecia podania. Najemczyni
wystapita wowczas o dokonanie ponownych ogledzin drzwi, gdyz stanowisko Administracji
Nieruchomosciami t.6dZ Gérna ,,Zachdd’” wyrazone w pismie z dnia 25.11. 2009r. nie
zawierato uzasadnienia niezakwalifikowania drzwi do wymiany. Z uwagi, ze bezposredni
nadzoér nad zadaniami Administracji Nieruchomos$ciami L.6dz Goérna ,,Zachéd’ sprawuje
Referat Budynkow i Lokali Delegatury 16dz Gérna UML, sprawa zostata przekazana do
Delegatury t.6dz - Gérna UML. W dniu 14. 10. 2010r. zostaty dokonane ogledziny drzwi
bgdace przedmiotem interwencji Pa-w ktorych uczestniczyt oprécz pracownikow
w/w  Referatu, Administracji Nieruchomosciami Lédz Gorna ,,Zachdd’”  réwniez
przedstawiciel Wydziatu Budynkéw i Lokali UML. W trakcie ogledzin doprecyzowano, ktore
z drzwi wejsciowych do zajmowanych jzb najemca uwaza za wymagajace wymiany.
Wskazane drzwi przez Paniqu wejsciowe do pokoju oznaczonego numerem

....... uznano, ze sg w stanie technicznym dostatecznym.



Drzwi te sa drewniane, jednoskrzydtowe, petne. Nie stwierdzono sprochnienia drewna,
ustalono jednak, ze wczesniejsze ich naprawy wykonane przez najemce dokonane zostaly
w sposob nieprawidlowy (wycigto niewielki fragment drewnianego skrzydia zamiast
naprawi¢ umocowanie gornego zawiasu). W zwiazku z powyzszymi ustaleniami Referat
Budynkéw i Lokali Delegatury L6dZz Goérna udzielit Panéodpowiedzi pismem
z dnia 19.10.2010r. 1dz. LG.1.71110/50/10 informujac Ja, ze stan techniczny drzwi nie
wskazuje na koniecznos¢ ich wymiany. Powinny by¢ one tylko poddane naprawie
i konserwacji (malowaniu). Stosownie do postanowien zawartych w Ustawie z dnia
21.06. 2001r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego, najemca jest obowiazany utrzymywaé lokal oraz pomieszczenia, do
uzywania,  ktorych  jest uprawniony  we  wfasciwym  stanie  technicznym
i obciazony jest migdzy innymi obowiazkiem naprawy oraz konserwacji drzwi i okien. Zatem
Administracja Nieruchomosciami +.6dz Goérna ,,Zachod’’, nie byta zobowigzana do wymiany
drzwi, bedacych przedmiotem skargi.

W drugiej czgsci wniesionej przez Pani skargi dotyczacej wynajecia lokalu
nr ... przy ulicy ........... osobie czesto naruszajacej porzadek publiczny 1 spokdj
mieszkancow, ustalono, ze lokal ten o powierzchn&S m 2 (wyposazony w instalacje
wod - kan, gazowa i c.0.) wynajety zostal obecnemu najemcy na podstawie skierowania
z dnia 29.10.2009r. wydanego przez Referat Budynkow iLokali Delegatury 1.6dz Gorna UML.
Umowa najmu zawarta zostata ? Najemca lokalu nr ...... jest osoba, ktorej lokal
ten wskazano po uzyskaniu pozytywnej opinii Petnomocnika Prezydenta Miasta Lodzi ds.
Osob Niepetnosprawnych. Mieszkanie to wczesniej proponowane byfo trzem innym osobom,
ktore odmowily jego przyjecia ze wzglgdu na zbyt matla powierzchnig. Z uwagi, na
wyposazenie lokalu w media, mogt on by¢ zaproponowany osobie posiadajacej orzeczenie
0 znacznym stopniu niepetnosprawnosci, dlatego wskazano go obecnemu najemcy — osobie
niepetnosprawnej, ktory przyjat lokal rowniez ze wzgledu na niskie koszty jego utrzymania.
W dniu 9. 03. 2010r. do Wydziatu Budynkéw i Lokali UML wplynglo pismo lokatoréw przy
ulicy «oooveeini , W ktorym wystapili przeciwko zasiedlaniu lokalu nr ..... przez osobg, ktéra
Jjak stwierdzili w piSmie - jest im znana z licznych naruszen porzadku publicznego i swoim
zachowaniem stwarza zagrozenie nie tylko dla siebie, ale i dla sasiadéw. Z informacji
przekazanych przez Referat Budynkow i Lokali oraz przez zarzadce nieruchomosci wynika,
iz najemca lokalu nr ....nie jest osoba agresywna i konfliktowa, nie stwarza swoim
zachowaniem zagrozenia dla innych mieszkancow.

Rowniez pani gl podczas wizyty w Wydziale Budynkéw i Lokali w dniu
16.03.2010r., interweniujac w sprawie korzystania ze wspdlne] toalety z lokatorem
zamieszkujacym lokal nr ..... nie zglosita zaktdcania przez niego porzadku domowego. Nie
sktadata rowniez w okresie pozniejszym skarg w tym zakresie.

Oznacza to, ze stwierdzenia lokatorow zawarte w pismie z 9.03.2010r. byly bezpodstawne.

Wobec argumentéw przedstawionych w uzasadnieniu Rada Miejska w Lodzi
postanowita uzna¢ skarge Pani za bezzasadna.



