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UCHWALA NR ...
RADY MIEJSKIEJ W LODZI
ZANER oisecisansovis
w sprawie skargi p. ip.

na dzialania Prezydenta Miasta Lodzi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r.
Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337,
22007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111
i Nr 223, poz. 1458, z 2009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28, poz. 142
oraz 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675 oraz z 2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679,
Nr 134, poz. 777, Nr 149, poz. 887, Nr 217, poz. 1281), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerweca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169,
poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692,
z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682 i Nr 181, poz. 1524, z 2008 r. Nr 229, poz. 1539,
z 2009 r. Nr 195, poz. 1501 i Nr 216, poz. 1676, z 2010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 167, poz. 1131,
Nr 182, poz. 1228 i Nr 254, poz. 1700 oraz z 2011 r. Nr 6, poz. 18, Nr 34, poz. 173, Nr 106,
poz. 622, Nr 186, poz. 1100), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastgpuje:
§ 1.1. Skarge p. ip. uznaje si¢ za bezzasadna.
2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej

uchwaty, ktdre stanowi jej integralng czgs¢.

§ 2.1. Zobowiagzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzacym niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjegcia.
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UZASADNIENIE

W dniu 27 marca 2011 roku wptynela skarga p. ip.

w sprawie zwigzanej z uzytkowaniem lokalu mieszkalnego przy ul. Pabianickie;j.

Komisja Rewizyjna po wnikliwym zbadaniu sprawy stwierdzila, ze skarga byla juz
przedmiotem rozpatrywania w roku 2008 i wowczas Rada Miejska uchwata Nr XLV1/900/08
z dnia 17 grudnia 2008 r. uznala skarge za bezzasadna.

Ponownie analizujac skarge Komisja stwierdzila, ze p.
byl najemecg lokalu w Lodzi. Z uwagi na posiadanie tytulu prawnego do innego lokalu,
ktory p. nabyl w drodze postgpowania spadkowego po matce, co zostalo
potwierdzone postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2007 r., Sadu Rejonowego dla Lodzi
Widzewa w Lodzi Wydzial II Cywilny, zgodnie z ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatorow i mieszkaniowym zasobie gminy (Dz.U. z 2001 r. Nr 71,

poz. 733), zarzadca nieruchomosci wypowiedzial p. stosunek najmu
lokalu, ze skutkiem na dzien 31 lipca 2008 r. Po wypowiedzeniu umowy najmu p. !
5 s wystapita w dniu 1 wrzesnia 2008 r., o przyznanie na jej rzecz

tytutu prawnego do lokalu, o ktérym mowa. Zgodnie z uchwatag Nr LXXV/1765/02 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 6 marca 2002 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy £6dz (§16), w przypadku opuszczenia
przez najemcg lokalu, dopuszcza si¢ mozliwos¢ zawarcia umowy najmu z innymi osobami
zameldowanymi w przedmiotowym lokalu na pobyt staly i zamieszkujagcymi wspélnie
z najemcg przez okres 5 lat, o ile osoby te nie posiadaly i nie posiadajg tytulu prawnego
do innego lokalu mieszkalnego. Wniosek p. zostal odrzucony z uwagi
nato, ze wnioskodawczyni nie mieszkala z gléwnym najemcg — p.
w przedmiotowym lokalu, a ponadto najemca, mimo wypowiedzenia umowy najmu, tego
lokalu nie opuscit.

Z uwagi na brak nowych okolicznosci w sprawie Komisja Rewizyjna uznaje skargg za
bezzasadna.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi informuje, ze: ,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana
za bezzasadnq i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzqcy ponowil
skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy — bez
zawiadamiania skarzqcego”.
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