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Projekt z dnia 28 czerwca 2012 1.

UCHWALA NR ...
RADY MIEJSKIEJ W LODZI

w sprawie skargi p. na dzialania Prezydenta Miasta Fodzi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r.
Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337,
z 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111
i Nr 223, poz. 1458, z 2009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28, poz. 142
oraz 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675, z 2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr
134, poz. 777, Nr 149, poz. 887, Nr 217, poz. 1281 oraz z 2012 r. Nr 567), art. 229 pkt 3,
art. 237 § 3 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r.
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188
i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682
i Nr 181, poz. 1524, z 2008 r. Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 195, poz. 1501 i Nr 216,
poz. 1676, z 2010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 167, poz. 1131, Nr 182, poz. 1228 i Nr 254,
poz. 1700 oraz z 2011 r. Nr 6, poz. 18, Nr 34, poz. 173, Nr 106, poz. 622, Nr 186, poz. 1100),
Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastgpuje:

§ 1.1. Skarge p. uznaje si¢ za zasadna.
2. Skarga jest zasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej
uchwaty, ktére stanowi jej integralng czgsc¢.

§ 2.1. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzagcemu niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

2. Zobowiazuje si¢ Prezydenta Miasta Lodzi do poinformowania Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Lodzi o sposobie usunigcia przyczyn, ktére spowodowaly zasadnosé skargi.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi

Tomasz KACPRZAK
Projektodawcg uchwaty jest
Komisja Rewizyjna
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Uzasadnienie

W dniu 1 czerwea 2012 r. w trybie art. 231 k.p.a. Wojewoda Lo6dzki przekazal Radzie
Miejskiej w Lodzi do rozpatrzenia skargg p.

Na podstawie art. 237 § 3 k.p.a. Rada Miejska w Lodzi zawmdamm 0 nastgpujacym
sposobie zalatwienia skargi:

W dniu 27 kwietnia 2012 roku Pan przestal droga elektroniczng
zapytanie w sprawie oplaty za uzytkowanie wieczyste gruntu i podatku od nieruchomosci —
mieszkania wiasnosciowego. Bezspornym w sprawie jest fakt, ze zainteresowany otrzymal
odpowiedZ w tej samej formie 25 czerwca br. Biorac pod uwagg przepisy zasad ogélnych
kodeksu postgpowania administracyjnego, tj. art. 7, a w szczegdlnodci brzmienie art. 12 § 2
tych zasad brak niezwlocznej odpowiedzi na zapytanie obywatela w przedmiotowej sprawie
wydaje sie¢ oczywisty. Jezeli jednak przedstawiciel organu wykonawczego uznal, iz nalezy
zbada¢ prawng mozliwos¢ udzielenia skarzacemu pelnej odpowiedzi, tj. zawierajace)
interesujagce go naleznosci zobowigzan finansowych, to w tym przypadku miatby
zastosowanie przepisy Dzialu I-go Rozdzial 7 zawarte w przepisach art. 35 i 36 k.p.a. Biorge
pod uwage wyjasnienia Wydzialu Finansowego przyjeto wilasnie taki sposéb zalatwienia
sprawy.

Majac na wzgledzie powyzsze, Rada Miejska w Lodzi stwierdza, ze w przedmiotowej
sprawie nie mégl mie¢ zastosowania art. 35 § 3 k.p.a. poniewaz z wlasciwosci organu,
do ktérego skierowano zapytanie w sposob oczywisty wynika, iz sprawa nie wymagala
postgpowania wyjasniajagcego i nie byla szczegdlnie skomplikowana. Wnioskodawca mogl
by¢ zatem poinformowany o sposobie zalatwienia jego sprawy bez zbednej zwloki. Rada
Miejska w Lodzi uznaje, iz istniaty okolicznosci majace wplyw na uchybienie organu w tej
sprawie, tj. odstapienie od przesylania podatnikom blankietéw, nieskuteczno$¢ akcji
informacyjnej i reorganizacja Urz¢du Miasta Lodzi, jednakze nie moga mie¢ one wplywu na
oceng sytuacji w kontekscie przepisow prawa.

Rada Miejska w Lodzi zwraca uwage, iz informacja o braku mozliwosci wgladu do
indywidualnego konta podatnika powinna znajdowa¢ si¢ w odnosniku - linku dotyczacym
spraw Finansowych Miasta (Wydzial Finansowy i Wydzial Ksiggowosci), a nie - jak wynika
z informacji przekazanych przez Wydzial Finansowy Urzedu Miasta Lodzi - na banerze
strony gltéwnej Urzgdu Miasta Lodzi. Rada Miejska z zadowoleniem przyjmuje oswiadczenie
Wydzialu Finansowego UML, iz zainteresowany nie poniést w wyniku uchybienia organu
konsekwencji materialnych, ktére moglyby skutkowa¢ dochodzeniem roszczen z tego tytutu
na drodze sadowej, jednakze przypomina, ze w $wietle zasad ogdélnych opisanych w art. 7, 8
i 9 k.p.a. celem nadrzednym organéw administracji jest przede wszystkim interes spoteczny,
stuszny interes obywateli i zaufanie do wiladzy publiczne;j.

Reasumjac: Rada Miejska w Lodzi uznaje, iz pomimo istnienia okolicznosci majacych
wplyw na jakos¢ obstugi obywateli w opisanym zakresie, brak jest podstaw do przyjecia,
ze usprawiedliwiajg one uchybienie terminu udzielenia odpowiedzi przez wlasciwg rzeczowo
jednostke organizacyjng Urzedu Miasta Lodzi.

Majac na uwadze, ze opisana sprawa nie ma charakteru precedensu, a mozliwos¢
zalatwiania spraw przez mieszkancow Naszego Miasta za posrednictwem internetu jest
jeszcze ograniczona, Rada Miejska w Lodzi rekomenduje Prezydentowi Miasta Lodzi
rozwazenie mozliwosci dostgpu podatnikéw do ich kont w systemie ewidencji elektronicznej
na wzoér kont w systemie bankowosci internetowej lub mozliwosé dobrowolnej ewidencji
podatnikéw - analogicznie do systemu sprzedazy biletow okresowych przez MPK poprzez
wydanie zainteresowanym stosownych kart identyfikacyjnych.

Majac powyzsze na uwadze skarge uznaje si¢ za zasadna.



Rada Miejska w Lodzi informuje, Ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie
o sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a,,
od ktdrego nie przystuguje zaden érodek odwolawczy ani érodek zaskarzenia.
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