Protokot nr 8/V/2015
DPr-BRM-11.0012.11.6.2015

posiedzenia Komisji Statutowej
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 18 maja 2015 .

|. Obecngsé na posiedzeniu
1. Cztonkowie Komisji:

2. Zaproszeni gdcie - wedtug listy obecngci.
Listy obecndci stanowsq zalgcznik nr 1 i 2do nin. protokotu.
Zaproszenie na posiedzenie stanpagcznik nr 3do nin. protokotu.

ll. Proponowany porzadek posiedzenia

Przyjcie protokotu posiedzenia nr 7 Komisji.

2. Rozpatrzenie skargi p. .....ccccceeeeeeeeeee . 2 15 kwietnia br. na dziatanie Prezydenta
Miasta todzi.

3. Sprawy r@ne i wolne wnioski.

=

lll. Przebieq posiedzenia i ustalenia

Posiedzenie otworzytaPrzewodnicgca Komisji pani Karolina kpka, ktora
powitata czionkéw Komisji oraz zaproszonych sgo Nastpnie pani Przewodnigza
przedstawita zebranym proponowany polek posiedzenia.

Zebrani jednomyslinie przyjeli porzadek obrad.

Ad. pkt 1: przyj ecie protokotu posiedzenia nr /Komisji.

Za przyjeciem przedmiotowego protokotu posiedzenia Komisji igsowato
5 0s6b, przeciw nie gtosowat nikt, nikt réwni nie wstrzymat se od gtosu.

Komisja przyj eta zatem ww. protokot.

Ad. pkt 2: rozpatrzenie skargi p. ....cccccccooiimmiininienneinnenn. z 15 kwietnia br.
na dziatanie Prezydenta Miasta t.odzi.

Przewodnicgca Komisji pani Karolina kgpka omowita ww. skarg (zalcznik nr 4
do protokotu).

Ustosunkowujc sk do zarzutdéw, zawartych w skardze, pani Przewodo&z
zwrOcita uwag, ze na podstawie wyfaien przedstawionych Komisji przez Wydziat
Organizacyjno — Prawny UML, uzéanazna, ¢ skarga powysza jest bezzasadna.

W odniesieniu do zarzutu braku Wavej informacji o uwarunkowaniach
rozwazanego przedswzigcia, pani Przewodnigea stwierdzita,4 od ogtoszenia konsultacji
na stronie internetowe] realizatora konsultacjiarzdu Drog i Transportu — dagine byty
nastpujace informacje:

a) opis zadania wraz z rekomenda@jezydenta Miasta t.odzi,

b) analiza SWOT przedsvziccia,

C) prezentacja zawiergja najwaniejsze aspekty przedsiziecia, przygotowana
przez realizatora,

d) prezentacja przeciwnikbw budowy wiaduktu, praggeana przez jedn
Z organizacji pozagdowych zaproszonych do wysnia opinii,



€) prognoza ruchu przygotowana przez realizatonsitacii,

f) karta informacyjna przedswziecia.

Ponadto, konsultacje te nie byly sprowadzone ,tylkowvybidrczo i dwuwariantowo
zadanego pytania.” Formularz konsultacyjny pozapi@m o opini mieszkacow na temat
celowaci budowy wiaduktu, zawierat rowrmiemaozliwosé szerszego wypowiedzeniag Si
natemat przedmiotu konsultacji. Byt on réwnieudostpniony w trakcie spotka
informacyjnych dla mieszkaow, ktorzy po zapoznaniu ¢siz uwarunkowaniami
rozwazanego przedswzigcia mieli maliwosé wyrazenia swej opinii.

Odnoszac sk do zarzutéw naruszenia okienego w 8 13 ust. 6 Regulaminu
Konsultacji Spotecznych terminu publikowania infaeyi o ogtoszeniu konsultacji oraz
zawezenia terminu ich trwania, pani Przewodnica zauwayla, ze w § 13 ust. 7
ww. Regulaminu przewidziana jest miavos¢ ogtoszenia konsultacji w uzasadnionych
przypadkach na 7 dni przed terminem ich rozpoez Termin ten zostat zachowany, skoro
rozpoczcie konsultacji wyznaczono na 20 kwietnia 2015 a., ogtoszenie konsultacji
nasgpito 13 kwietnia 2015 r., czyli 7 dni przed termindch rozpoczcia. Uzasadnieniem
zastosowania 8 13 ust. 7 Regulaminu Konsultacjt€taaych byto toze gdyby w wyniku
konsultacji spotecznych zapadta decyzja o budowimejpzdu bezkolizyjnego w formie
wiaduktu, konieczne byloby pagie natychmiastowych dziata zwigzanych
z uruchomieniem procesu realizacji inwestycji, Bwaz czes¢ prac polegaicych
na wykonaniu fundamentéw pod podpory wiaduktu miogtav takim wypadku b
wykonana w ramach aktualnie prowadzonych prac reysswaniu, atym samym
uniknigtoby demontau uktadu torowego, ktory obecnie jest wykonywany.

Pani Przewodnicga zaznaczyta ponadta, Regulamin Konsultacji Spotecznych nie
okresla minimalnego czasu przeprowadzenia konsultagpesznych, zatem nietrafny jest
zarzut zawzenia terminu ich trwania. Nalg bowiem zauway¢, ze ww. Regulamin nie
zawiera terminu minimalnego, w ktérym najeprzeprowadzi konsultacje spoteczne. Termin
ten powinien by okreslony w taki sposob, aby nie podie samej istoty konsultaciji
spotecznych okidonej w 8 2 i 3 Regulaminu. Istota ta polega nawi@niu dialogu
I zwigkszeniu partycypacji spotecznej, a dlaagsiccia tych paradygmatéw konieczne jest
umazliwienie mieszkacom zapoznania giz przedmiotem konsultacji oraz wypowiedzenie
sie. W konsekwencji termin minimalny, w ktérym powinnywat konsultacje, zaley
od przedmiotu konsultacji i dostarczonych uczestmk materiatdw. Biggc pod uwag
przedmiot konsultacji, ktérych dotyczy sporne zdeenie, nalgy uzn&, ze okr&lono
wystarczajco dlugi termin, skoro zakresem negocjowalnym kéasji objeto wybor
wariantu polegacego na budowie wiaduktu albo wariantu polege§o na pozostawieniu
istniegcego uktadu komunikacyjnego, zarazems zkonsultacje pozwalaty rownie
na wyraenie opinii poza zakresem wyboru jednego z tych datiantow.

Jeli chodzi natomiast o zarzut zaniechania prawidigsvevskazania komorki
organizacyjnej UML wyznaczonej do przeprowadzeroaskltacji oraz podmiotu, ktéremu
Prezydent Miasta todzi powierzyt ich przeprowadeerio pani Przewodnigza zwroOcita
uwag, iz zgodnie ztrécig 8 9 ust. 2 pkt. 6 ww. Regulaminu, w § 12 Zazenia
Nr 809/VII/15 Prezydenta Miasta todzi z dnia 13 &mia 2015 r.w sprawie
przeprowadzenia konsultacji spotecznych datggeh wyboru pomedzy budow
bezkolizyjnego przejazdu w formie wiaduktu na skmginiu al. Pitsudskiego z a§migtego-
Rydza w relacji wschéd-zachéd (projekt wramach gorgo etapu ,Rozbudowy
I modernizacji trasy tramwaju w relacji Wschod-Zadh(Retkinia-Olechéw) wraz z systemem
obszarowego sterowania ruchem”,) a pozostawienigimdjcego ukladu komunikacyjnego
na skrzyowaniu wskazany zostat realizator konsultacji — 4drDrog i Transportu, jako
miejska jednostka organizacyjna wyznaczona do idegowadzenia. Nie nmoa zatem
podziel¢ poghdu, Eby zaniechano wskazania komorki organizacyjnej UMikoro



Regulamin Konsultacji Spotecznych dopuszcza wskazamamiast komorki organizacyjnej
UML, miejskiej jednostki organizacyjnej, a takest jednostka bugtowa Zarzd Drog
i Transportu.

Wiceprzewodniazey Komisji pan Maciej Rakowskiocenit, ze argumentacja
Skargcego jest d& interesujca, ale trudno jestese nig w petni zgodz, poniewa jest ona
troche nazbyt idealistyczna.

Konsultacje g interesugcym narzdziem poznawania opinii spotecznej — nie jest to
jednak narzdzie idealne. Nalgy tez bowiem zauway¢, ze nie bytoby wiéciwe poddawanie
pod konsultacje zbyt wielu mbwych wariantow, bowiem mogtoby to doprowaézi
do rozproszenia wskaza zdobycia najwkszego poparcia przez wariant w rzeczywisito
odrzucony przez wksza¢ ankietowanych.

Przewodnicgca Komisji pani Karolina kpka zgodzita s z powysz
wypowiedzi.

Pani Przewodnica zaproponowata ngghie, by Komisja uznata przedmiotgw
skarg za bezzasadni upowanita ja do przygotowania projektu uchwaty w tej sprawie
I przediazenia go nagce Przewodnicrego Rady Miejskiej w Lodzi.

Za przyjeciem powyzszej propozycji gtosowato 5 radnych, przeciw nie gsowat
nikt, nikt réwnie z nie wstrzymat si od gtosu.

Propozycja ta zostata wec przyjeta przez Komisije.

Ad. pkt 3: sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodnicgca Komisji pani Karolina kpka przedstawita zebranym skierowane
do wiadomdci Komisji pismo Kierownika Regionalnego Centrum Mifdariatu ,Centerko”
pana Mariusza Kotodziejskiego, adresowane do DgreRtura ds. Partycypacji Spotecznej
UML pana Grzegorza Jusiskiego — w sprawie wynikow konkursu ofert w formwsparcia
realizacji zadania publicznego, dotycego promocji i organizacji wolontariatu w réoee
todzi (zalgcznik nr 5do protokotu).

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej UML w partamencie Komunikacji
Spotecznej i Zdrowia pan Grzegorz Jusski odnoszc sk kwestii zawartych w tym pimie,
stwierdzit,  podstawowy problem polega na tyraw opinii autora pisma, model wspierania
wolontariatu w todzi jest kontrowersyjny. Autor pdiazonego pisma wskazujez i
na dziatalné¢ t¢ nie ma zapewnionych odpowiednigtodkéw — z opind tg przedstawiciele
Biura zgadzaj sic. Zdaniem pana Kotodziejskiego ponadto, powinnataéosy wyniku
powyzszego konkursu przydzielona jedna,¢kgiza dotacja, ktora databy #liovose
petniejszego zrealizowania tego zadania. Zdaniema fayrektora problem polega jednak
natym, ¥ w todzi juz od wielu lat, po zlikwidowaniu Fundacji Centrum Wotariatu, nie
ma organizacji, ktéra podchodzitaby do tego prohiaratGciowo — a takie bytobyyczenie
Biura, jezeli chodzi o wspieranie organizacji wolontariackidblatego te, bardzo cgsto
dopiero po zapoznaniugsi ofertami, komisja konkursowa proponuje tzw. dssyékaci
srodkéw, czyli wspierania niiwie wielu réznych form wolontariatu. W przedstawionym
w powyzszym psmie przypadku, komisja konkursowa uznata dnte, iz nalezy wesprzé
rézne formy wolontariatu, zamiast przekazywah dotacg jednej tylko organizacji.

Zebrani przyj eli tre §¢ pisma oraz wyjanienia pana Dyrektora do wiadomdci.

Na tym posiedzenie zakozono.

Przewodniczica Komisiji
Protokot sporzdzit
Karolina Kepka
Marek Wasielewski



