Protokol Nr XVI/11
7z XVI sesji Rady Miejskiej w Lodzi
odbyvtej w dniu 22 czerwca 2011 r.

I. Stan Rady:

43 radnych, obecnych — 42 radnych, niecobecny — 1 radny nieusprawiedliwiony

II. Radni nieobecni:

1/ p. Bartosz Domaszewicz.

Lista obecnosci stanowi zalaeznik nr 1 do protokotu.

II1. Obrady rozpoczely sie o godz. 12.10.

IV. Ustalenia

Otwarcia obrad XVI sesji Rady Miejskiej w Lodzi dokonat przewodniczacy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak, ktory powitat radnych i1 zaproszonych gosci uczestniczacych w
obradach. Poinformowal, ze zgodnie z podpisami na liscie obecnosci na sali obrad obecnych
jest 33 radnych. W dalszej kolejnosci prowadzacy obrady na sekretarzy obrad wyznaczyt
nastgpujacych radnych:

1) p. Magdalen¢ Parulska,

2) p. Joanne¢ Kopcinskg.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak

powiedzial, ze w zwiazku z wprowadzeniem elektronicznego systemu glosowania sekretarze

obrad nie beda liczyli gtoséw. Swoja czynno$¢ podejma w przypadku awarii lub odejscia

przez Rade Miejska od elektronicznego gtosowania.

W dalszej kolejnosci w ramach komunikatow organizacyjnych poinformowal, zZe:

1) radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski w Otwartych Mistrzostwach Samorzadow
Wielkopolskich w Koninie, ktore odbyly si¢ 21 maja br. wbiegu na 1 mil¢ zdobyt
3 miejsce, dzigki czemu Lo6dz zajeta rowniez 3 miejsce w  klasyfikacji jednostek
samorzadu terytorialnego. Natomiast w Potmaratonie Opolskim, ktory odbyt sig
29 maja br. zajal 8 miejsce na 155 startujacych, co dato II miejsce w kategorii wiekowe;j
Pana Radnego,



2) w holu przed Duza Sala Obrad mozna zapozna¢ si¢ z wystawa poswigcona noblistce Marii
Sktodowskiej-Curie. Wystawa ta zostala zaprezentowana podczas sesji popularno-
naukowej poswigconej energetyce jadrowej, ktorej wspotorganizatorem byla
wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Krolikowska-Kinska.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
zaproponowal wprowadzenie ograniczen czasowych wystapien, jakie miatyby obowiazywac
na biezacej sesji z wylaczeniem dyskusji w pkt 13 -17 porzadku obrad dot. sprawozdania z
wykonania budzetu Miasta Lodzi za rok 2010, sprawozdania finansowego miasta L.odzi za
okres od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r., informacji o stanie mienia komunalnego
oraz rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia wspomnianych sprawozdan oraz
rozpatrzenia projektu uchwaty w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta todzi za
2010 r.: prezentacja projektu uchwaty — 10 min, dyskusja na temat projektu uchwaly:
przewodniczacy klubow — 8 min, przewodniczacy Komisji - 7 min, indywidualne wystapienia
- 5 min (radny moze wystapi¢ tylko 1 raz), replika - 1 min, Prezydent Miasta, Wiceprezydenci
— tacznie 10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny interpelujacy - 5 min - radny moze
wystapi¢ 1 raz, inni radni - 2 min - radny moze wystapi¢ 1 raz, Prezydent Miasta i
Wiceprezydenci - 10 min, radny interpelant na zakoficzenie - do 1 min. Ustne interpelacje,
zapytania, wolne wnioski - do 3 min, pisemne interpelacje: do wyczytania - ilo$¢ stron bez
ograniczen, wygtaszana tezowo - do 3 min.

W dalszej kolejnosci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddal pod glosowanie przedstawione propozycje ograniczen czasowych
wystapien, jakie miatyby obowiazywac na biezacej sesji z wytaczeniem dyskusji w pkt 13 -17
porzadku obrad.

Przy 30 glosach ,,za”, 2 glosach ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska przyjela propozycje wprowadzenia ograniczen czasowych wystapien z
wylaczeniem dyskusji w pkt 13 -17 porzadku obrad. Wydruk z glosowania elektronicznego
stanowi zalgeznik nr 2 do protokotu.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze wraz z zawiadomieniem o zwolaniu sesji Rady Miejskiej dorgczony zostat
radnym porzadek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.
Stosownie do art. 20 ust. 1a ustawy o samorzadzie gminnym, Rada moze wprowadzi¢ zmiany
w porzadku obrad bezwzgledna wigkszoscia gloséw ustawowego sktadu Rady /w przypadku
Rady Miejskiej w Lodzi sa to 22 glosy/.

Nastepnie, w zwiazku z § 9 ust. 2 znowelizowanego Regulaminu Pracy Rady Miejskiej
przystapiono do zglaszania wnioskow dotyczacych porzadku obrad oraz wnioskow
o charakterze formalnym.

W pierwszej kolejnosci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz

Kacprzak zaproponowat wprowadzenie do porzadku obrad dwdch projektéw uchwat:

- w pkt 9a w sprawie odwotania tawnika Sadu Okrggowego w Lodzi - druk BRM nr 88/2011,

- w pkt 9b zmieniajacej uchwate Nr XII/160/11 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia
20 kwietnia 2011 r. w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Lodzi
przeprowadzenia kontroli w zakresie nieprawidlowosci w realizacji projektu zwigzanego z
modernizacja Grupowej Oczyszczalni Sciekéw w latach 2004 - 2006 oraz skutkow
finansowych dla budzetu miasta £.odzi — druk BRM 86/2011.



W dalszej kolejnosci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz

Kacprzak poinformowat, ze:

- w dniu 16 czerwca br. przewodniczaca Komisji Edukacji p. Malgorzata Bartosiak
zaproponowata wprowadzenie do porzadku obrad dwoch projektow uchwat:

a) w pkt 9¢ w sprawie skargi p. Marka Gostawskiego — druk BRM nr 73/2011,
b) w pkt 9d w sprawie skargi p. Anny Gostawskiej — druk BRM nr 74/2011;

- w dniu 20 czerwca br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zglosita propozycje
wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 21a projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w
sprawie ustalenia wysokosci dotacji podmiotowej na 2011 rok dla samorzadowych
instytucji kultury, dla ktoérych organizatorem jest Miasto £.6dZz — druk nr 189/2011.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak

poinformowat, ze w dniach 17, 20 1 21 czerwca br. skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski

zglosit pie¢ autopoprawek do projektéw uchwat:

- w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta Lodzi na 2011 rok - druk
nr 179/2011 umieszczonego w punkcie 18 porzadku obrad (trzy autopoprawki),

- zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej — druk
nr 180/2011 umieszczonego w punkcie 19 porzadku obrad (dwie autopoprawki).

Przewodniczacy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i
Architektury, radny p. Jacek Borkowski zaproponowatl wprowadzenie do porzadku obrad
w pkt 9e projektu uchwaty w sprawie skargi p. Mirostawa Wrobla na dziatanie Prezydenta
Miasta Lodzi — druk BRM nr 87/2011.

Radny p. Jarostaw Berger zaproponowal wprowadzenie do porzadku obrad w pkt 19a
informacji Prezydenta Miasta o sytuacji prawnej nieruchomosci potozonej przy
ul. Piotrkowskiej 235/237. W dniu dzisiejszym o godz. 4,00 ekipa wynajgta przez
Spoéidzielni¢ Mieszkaniowa rozpoczgta wycinke drzew. Nie wiadomo, czy wspomniane
dziatanie jest zgodne z prawem?

Przystapiono do rozpatrzenia wnioskoOw o zmian¢ porzadku obrad.

W pierwszej kolejnosci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddal pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 9a
projektu uchwaly w sprawie odwotania tawnika Sadu Okregowego w Lodzi - druk BRM
nr 88/2011.

Przy 37 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgledna wigkszos¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalacznik nr 3 do protokotu.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 9b projektu
uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XII/160/11 Rady Miejskiej w kLodzi z dnia
20 kwietnia 2011 r. w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Lodzi
przeprowadzenia kontroli w zakresie nieprawidtowosci w realizacji projektu zwiazanego z
modernizacja Grupowej Oczyszczalni Sciekéw w latach 2004 - 2006 oraz skutkow
finansowych dla budzetu miasta £.odzi — druk BRM 86/2011.



Przy 34 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszos$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z gtosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 4 do protokotu.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 9c projektu
uchwaty w sprawie skargi p. Marka Gostawskiego — druk BRM nr 73/2011.

Przy 37 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaly /wniosek
uzyskat bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z gtosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 5 do protokotu.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddal pod glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 9d projektu
uchwaly w sprawie skargi p. Anny Gostawskiej — druk BRM nr 74/2011.

Przy 38 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 6 do protokotu.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gltosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 9e projektu
uchwaty w sprawie skargi p. Mirostawa Wrébla na dziatanie Prezydenta Miasta L.odzi — druk
BRM nr 87/2011.

Przy 35 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 7 do protokotu.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 21a projektu
uchwaty w sprawie ustalenia wysokos$ci dotacji podmiotowej na 2011 rok dla samorzadowych
instytucji kultury, dla ktérych organizatorem jest Miasto £.6dz — druk nr 189/2011.

Przy 37 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszos$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 8 do protokotu.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gltosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 19a informacji
Prezydenta Miasta o sytuacji prawnej nieruchomosci potozonej przy ul. Piotrkowskiej
235/237.

Przy 40 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzsza informacj¢ /wniosek uzyskat



bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 9 do protokotu.

Porzadek sesji po zmianach stanowi zalacznik nr 10 do protokotu.
Ad pkt 2 — Powolanie Komisji Uchwal i Wnioskow.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosil, aby
przewodniczacy klubow radnych zglaszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwat
1 Wnioskow.

Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zglosit
kandydature¢ radnej p. Grazyny Guminskiej.

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci p. Marek Michalik zglosit
kandydature radnego p. Kazimierza Kluski.

Wiceprzewodniczacy Klubu Radnych SLD p. Tomasz Trela zgtosit kandydatur¢ radnego
p. Jaroslawa Bergera.

Zgloszeni kandydaci wyrazili zgodg na pracg w Komisji Uchwal i Wnioskow.

Nastgpnie wobec braku innych propozycji prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddal pod glosowanie zaproponowany skitad Komisji
Uchwat 1 Wnioskow.

Przy 36 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” i braku glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska powotata Komisj¢ Uchwat i Wnioskow w sktadzie:

e p.Jaroslaw Berger,

e p. Grazyna Guminska,

e p. Kazimierz Kluska.

Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Ad pkt 3 - Przvjecie protokolu z XV sesji Rady Miejskiej w Lodzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowatl, ze protokét z XV sesji Rady Miejskiej w Lodzi odbytej] w dniu 1 czerwca
2011 r. byl wylozony do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie zgloszono,
wobec czego stwierdzil, ze protokdt z XV sesji Rady Miejskiej w Lodzi zostal przyjety.

Punkty 4 i 5 porzadku obrad - Informacje o trybie i sposobie Zzalatwienia interpelacji
i zapytan radnych oraz Interpelacje i zapytania pisemne zostang Zrealizowane po prierwie

obiadowej.




Ad pkt 6 - Rozpatrzenie wniosku o odwolanie p. Czeslawa Telatyckiego z funkcji
Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziatl:
»Stosownie do § 7 ust. 4 Statutu Miasta £odzi wniosek o odwolanie wiceprzewodniczacego
Rady wraz z uzasadnieniem winien by¢ ztozony na pisSmie i wygloszony na sesji co najmniej
na 14 dni przed sesja Rady, na ktorej ma by¢ rozstrzygany. Wymog ten zostal spetniony i na
sesji w dniu 1 czerwca br. przedstawiciel wnioskodawcow zaprezentowal wniosek.
Szczegbdtowa tre§¢ wniosku stanowi zalgeznik nr 12 do protokotu. Mingto juz ponad 14 dni
od wygtoszenia wniosku i moze on by¢ rozpatrzony na dzisiejszej sesji. Na jego podstawie
przygotowatem projekt uchwaty w sprawie odwotania wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej
w Lodzi — druk BRM nr 77/2011. Zgodnie z art. 19 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym
odwotanie wiceprzewodniczacego rady nast¢puje na wniosek co najmniej 4 ustawowego
sktadu rady gminy bezwzgledna wigkszoscia glosow w obecnosci co najmniej polowy
ustawowego skladu rady, w glosowaniu tajnym. Zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu Pracy
Rady Miejskiej stanowiacego zatacznik nr 7 do Statutu Miasta todzi proponujg
przeprowadzenie nad projektem uchwaly bgdacym nastgpstwem wniosku o odwolanie
wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej p. Czestawa Telatyckiego glosowania tajnego przy
zastosowaniu urzadzenia elektronicznego, bez powotywania Komisji Skrutacyjnej, co
usprawni prac¢ Rady. W tym celu zostato przygotowane odpowiednie przepierzenie, ktore
zagwarantuje tajno$¢ glosowania. Radni beda wyczytywani imiennie alfabetycznie. Kazdy
radny begdzie proszony o podejscie do urzadzenia elektronicznego z wlasna karta do
glosowania, zalogowanie si¢ i oddanie gltosu”.

Przystapiono do zadawania pytan.

Radny p. Witold Rosset powiedzial: ,Mam pewne watpliwosci, co do samego sposobu
glosowania. Glosowanie jest tajne, a Przewodniczacy Rady Miejskiej proponuje taka
procedure, zeby kazdy radny si¢ zalogowat, a potem gtosowat. W moim przekonaniu, nie ma
tutaj zadnej tajnosci. Oczywiscie ta informacja nie zostanie podana do publicznej
wiadomosci, ale wydaje mi sig, ze bez wigkszego problemu, jezeli kto§ bedzie chciat
w systemie komputerowym odczytaé, ktory radny jak gltosowal, to moze do tego dojs¢. Nie
jestem przekonany, czy procedura gtosowania zaproponowana przez Przewodniczacego Rady
jest wlasciwa? Gdybysmy glosowali bez karty do logowania to rozumiem, bo wtedy bytaby
jakas anonimowos$¢. Natomiast przy uzyciu karty imiennej nie widz¢ gwarancji, ze ten system
zapewnia tajnos¢ gtosowania”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzial: ,,System jest
przygotowany w taki sposob, ze gwarantuje tajno$¢ glosowania. Jezeli Panstwo Radni wola
glosowaé za pomoca karty do glosowania, to oczywiscie mozemy odstapi¢ od systemu
elektronicznego. Przypominam, ze do tej pory nie byto zadnych przepierzen i radni wypeltniali
karty do glosowania na sali obrad, co nie gwarantowalo tajnosci. Dzi§ mamy specjalne
przepierzenie”.

Radny p. Mariusz Bogacz zgtosit wniosek o odstapienie od elektronicznego gtosowania.
Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod

glosowanie wniosek zgloszony przez radnego p. M. Bogacza dot. odstapienia od
elektronicznego gtosowania.



Przy 7 glosach ,,za”, 31 glosach ,przeciwnych” oraz 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
wniosek nie uzyskal wymaganej wigkszosci. Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 13.

Wobec braku pytan, opinii komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz
propozycji Komisji Uchwal 1 Wnioskow prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod glosowanie wniosek o tajne glosowanie przy
uzyciu elektronicznego urzadzenia.

Przy 36 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
wniosek uzyskal wymagana wigkszos¢. Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 14.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod glosowanie wniosek o odwotanie Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej, na
podstawie ktorego zostal przygotowany projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 77/2011.

Radni wyczytani w kolejnosci alfabetycznej podchodzili do urzadzenia elektronicznego
w celu oddania glosu. Lista radnych bioracych udziat w tajnym glosowaniu stanowi zalacznik
nr 15 do protokotu.

Przy 26 gtosach ,,za”, 13 glosach ,,przeciwnych” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwalg Nr XV1/246/11 w sprawie odwotania Wiceprzewodniczacego
Rady Miejskiej w Lodzi, ktora stanowi zalgeznik nr 16 do protokotu, a wydruk z gtosowania
elektronicznego stanowi zalacznik nr 17.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowal, aby w dniu
dzisiejszym Rada Miejska podjgla uchwale w sprawie powolania Wiceprzewodniczacego
Rady Migjskiej, poniewaz ,,Prezydium” Rady powinno funkcjonowa¢ w pelnym sktadzie.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik zglosit wniosek o 10 minut
przerwy.

Po przerwie prowadzenie obrad wznowil przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik powiedzial: ,,Nasz Klub prosi o
troszkg dluzszy okres czasu na zgloszenie kandydata na funkcj¢ Wiceprzewodniczacego
Rady. W tej sprawie wazna jest decyzja gremidéw politycznych. Deklarujg, ze w okresie
migdzysesyjnym zlozymy formalny wniosek odnos$nie kandydata na funkcjg
Wiceprzewodniczacego Rady. Mam nadzieje, ze uda si¢ go przeglosowac na kolejnej sesji”.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzial:
,Przewodniczacy pozostatych klubéw radnych poinformowali mnie, Ze nie zamierzaja
zgtasza¢ swoich kandydatow na funkcj¢ Wiceprzewodniczacego Rady, poniewaz ich
przedstawiciele zasiadaja juz w ,,Prezydium” Rady. Przychylam si¢ do wniosku zgloszonego
przez przewodniczacego Klubu Radnych PiS p. Marka Michalika”.



Prowadzenie obrad przejal wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak.

Ad pkt 7 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie upowaznienia Przewodniczacego
Rady Miejskieji w YL.odzi do ustanowienia pelnomocnika — druk BRM nr
76/2011.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzial: ,,Przedmiotowy projekt
uchwaly dot. upowaznienia Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do ustanowienia
pelnomocnika do zastgpowania Rady Miejskiej w Lodzi przed sadami administracyjnymi
wszystkich instancji w sprawie z wniosku p. Roberta Sawickiego toczacej si¢ przed
Wojewddzkim Sadem Administracyjnym w Lodzi”.

Wobec braku pytan, opinii komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwat i Wnioskoéw prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod glosowanie
projekt uchwaly opisany w druku BRM nr 76/2011.

Przy 28 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie¢” Rada Miejska podjelta uchwale Nr XVI/247/11 w sprawie upowaznienia
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do ustanowienia pelnomocnika, ktora stanowi
zalacznik nr 18 do protokotu, a wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalgeznik nr
19.

Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi p. Mieczyslawa Staniaka na
dzialanie Prezvdenta Miasta Y.odzi w zakresie dzialan Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej — druk BRM nr 63/2011.

W imieniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spolecznej projekt uchwaly przedstawit
przewodniczacy Komisji, radny p. Andrzej Kaczorowski, ktory powiedzial: ,,Komisja po
przeanalizowaniu calosci sprawy 1 dokumentow, ktore wplynety z MOPS uznata, ze skarga
jest bezzasadna. W zwiazku z tym przygotowala przedmiotowy projekt uchwaty. W
uzasadnieniu, ktoére jest integralna czg$cia uchwaty, zostato zapisane, ze p. M. Staniak jest
osoba, ktéra placi w pelnej wysokosci koszt odplatnosci za ustugi opiekuncze. Czg$¢ tej
kwoty jest przekazywana opiekunce, a pozostata czg$s¢ wptywa na rzecz konsorcjum, ktoére
ma podpisana umowg z MOPS. Jest to zgodne z przepisami. W zwiazku z powyzszym skarge
w tym zakresie uznano za bezzasadna. MOPS uznal wniosek jako mozliwos¢ udzielenia
dalszej pomocy. Prosba p. M. Staniaka bgdzie rozpatrywana”.

Wobec braku pytan, opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskus;ji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwal 1 Wnioskow prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gltosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 63/2011.



Przy 28 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwal¢ Nr XVI/248/11 w sprawie skargi p. Mieczystawa
Staniaka na dziatanie Prezydenta Miasta Lodzi w zakresie dzialan Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej, ktora stanowi zalaeznik nr 20 do protokédtu, a wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalacznik nr 21.

Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi p. Anny Glawer na
dzialanie Prezyvdenta Miasta Y.odzi w zakresie dzialan Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej — druk BRM nr 64/2011.

W imieniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spolecznej projekt uchwaty przedstawit
przewodniczacy Komisji, radny p. Andrzej Kaczorowski, ktory powiedziat: ,,Pani Anna
Glawer wystapila ze skarga na realizacj¢ pomocy finansowej ze strony MOPS w zakresie
zasitkow okresowych i wspolpracy z pracownikiem socjalnym. Komisja zapoznata si¢ ze
skarga oraz otrzymanymi z MOPS materiatami. Na bazie tych informacji Komisja uznala, ze
skarga jest bezzasadna”.

Wobec braku pytan, opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskus;ji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwal 1 Wnioskow prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gltosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 64/2011.

Przy 26 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XV1/249/11 w sprawie skargi p. Anny Glawer na
dziatanie Prezydenta Miasta Lodzi w zakresie dziatan Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej, ktora stanowi zalaeznik nr 22 do protokoétu, a wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 23.

Ad pkt 9a - Rozpatrzenie projektu uchwalvy w sprawie odwolania lawnika Sadu
Okregowego w Y.odzi - druk BRM nr 88/2011.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,,Projekt uchwaty zostat
przygotowany zgodnie z wnioskiem Prezesa Sadu Okrggowego w Lodzi z dnia 9 czerwca
2011 r., ktéry w uzasadnieniu wskazuje, iz piastowanie funkcji tawnika przez radnych gmin
jest sprzeczne z art. 10 Konstytucji RP, gdyz prowadzi do naruszenia zasady podziatu wiadz i
niezgodne z art. 159 § 1 pkt 2 Prawo o ustrojow sadow powszechnych. Pani Elzbieta Bartczak
cztery lata temu zostata wybrana na funkcj¢ tawnika. Obecnie jest radna Rady Miejskiej.
Otrzymalem informacj¢ od zainteresowanej, ze ztozyla rezygnacj¢ na rgce Prezesa Sadu
Okregowego w Lodzi. Jednak Rada Miejska musi podja¢ stosowna uchwate”.

Wobec braku pytan, opinii komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskus;ji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwal 1 Wnioskow prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gltosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 88/2011.
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Przy 27 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjela uchwate Nr XVI/250/11 w sprawie odwotania tawnika Sadu
Okrggowego w Lodzi, ktora stanowi zalgcznik nr 24 do protokétu, a wydruk z gtosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 25.

Ad pkt 9b - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate Nr XII1/160/11 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 20 kwietnia 2011 r. w sprawie zlecenia Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w L.odzi przeprowadzenia kontroli w zakresie
nieprawidlowosci w__realizacji projektu zwigzanego z modernizacja
Grupowej Oczyszczalni Sciekéw w latach 2004 - 2006 oraz skutkéw
finansowych dla budzetu miasta Y.odzi — druk BRM 86/2011.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,,Projekt uchwaty zostat
przygotowany zgodnie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej, ktéra proponuje, aby w uchwale
Nr XI1I/160/11 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 20 kwietnia 2011 r. w sprawie zlecenia Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Lodzi przeprowadzenia kontroli w zakresie nieprawidlowos$ci
w realizacji projektu zwiazanego z modernizacja Grupowej Oczyszczalni Sciekéw w latach
2004 - 2006 oraz skutkow finansowych dla budzetu miasta Lodzi § 2 otrzymat brzmienie:
»3 2. Zobowiazuje si¢ Komisje Rewizyjna do przediozenia Radzie Miejskiej w Lodzi
wynikow kontroli po uzyskaniu wszystkich niezbednych informacji, o ktéore Komisja
wystapita do Prezydenta Miasta Lodzi.”.

Wobec braku pytan, opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwat i Wnioskéw prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod glosowanie
projekt uchwaly opisany w druku BRM nr 86/2011.

Przy 24 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XVI1/251/11 zmieniajaca uchwate Nr XII/160/11 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 20 kwietnia 2011 r. w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Lodzi przeprowadzenia kontroli w zakresie nieprawidlowosci w realizacji
projektu zwiazanego z modernizacja Grupowej Oczyszczalni Sciekow w latach 2004 - 2006
oraz skutkéw finansowych dla budzetu miasta todzi, ktora stanowi zalaeznik nr 26 do
protokotu, a wydruk z gtosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 27.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowal wprowadzenie do
porzadku obrad dwoch projektow uchwat:

- w pkt 9b° w sprawie wskazania Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi
wiasciwego do dokonywania czynnosci zwiazanych z odbywaniem podrozy stuzbowych
przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi - druk BRM 83/2011,

- w pkt 23a w sprawie zmian w sktadach osobowych komisji Rady Miejskiej w Lodzi - druk
BRM nr 91/2011.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat
pod gltosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 9b" projektu uchwaty w
sprawie wskazania Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi wihasciwego do
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dokonywania czynno$ci zwigzanych z odbywaniem podrozy sluzbowych przez
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi - druk BRM 83/2011.

Przy 24 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaly /wniosek
uzyskat bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z gtosowania
elektronicznego stanowi zalaeznik nr 28 do protokotu.

Ad pkt 9b" - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wskazania
Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w_ Lodzi wlasciwego do
dokonywania czynnos$ci zwigzanvch z odbywaniem podrézy stluzbowych
przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w L.odzi - druk BRM 83/2011.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,,Projekt uchwaty zostat
przygotowany w zwiazku z decyzja Rady Miejskiej dot. odwolania radnego p. Czeslawa
Telatyckiego z funkcji Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej. Na poczatku kadencji Rada
Miejska podjeta uchwalg, w ktoérej wskazata p. Czestawa Telatyckiego jako osobg wiasciwa
do dokonywania czynno$ci zwiazanych z odbywaniem podrézy stuzbowych przez
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi. W przedmiotowym projekcie uchwaty wskazuje
si¢ wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbiete Krolikowska-Kinska do dokonywania w
stosunku do Przewodniczacego Rady czynnosci polegajacych na okreslaniu w poleceniu
wyjazdu stuzbowego: terminu i miejsca wykonywania zadania majacego bezposredni zwiazek
z wykonywaniem mandatu oraz okres$lania miejscowosci rozpoczgcia i zakonczenia podrozy
stuzbowe;j”.

Wobec braku pytan, opinii komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwat i Wnioskéw prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod glosowanie
projekt uchwaly opisany w druku BRM nr 86/2011.

Przy 23 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjela uchwal¢ Nr XVI/252/11 w sprawie wskazania
wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi wlasciwego do dokonywania czynnosci
zwiazanych z odbywaniem podrézy stuzbowych przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w
Lodzi, ktora stanowi zalgcznik nr 29 do protokotu, a wydruk z gtosowania elektronicznego
stanowi zalgceznik nr 30.

Nastgpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz
Matuszak poddat pod gltosowanie propozycje wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 23a
projektu uchwaty w sprawie zmian w sktadach osobowych komisji Rady Miejskiej w Lodzi —
druk BRM nr 91/2011.

Przy 25 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszos¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 31 do protokotu.
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Radny p. Adam Wieczorek zglosit propozycj¢ tacznego procedowania pkt 9c i 9d dot. skarg
p. M. Gotawskiego i p. A. Gostawskie;.

Wobec braku kontrwniosku przystapiono do tacznego procedowania pkt 9c 1 9d.

Ad pkt 9¢ — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi p. Marka Goslawskiego —
druk BRM nr 73/2011.

Ad pkt 9d - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi p. Anny Goslawskiej —
druk BRM nr 74/2011.

W imieniu Komisji Edukacji projekt uchwaty przedstawila przewodniczaca Komisji,
radna p. Malgorzata Bartosiak, ktora powiedziata: ,Skarga ztozona w dniu 15 lutego
2011 r. przez p. Marka Goslawskiego na p. Jolantg¢ Bogutg dyrektora Szkoly Podstawowe;j
nr 11 w Lodzi zostata doktadnie przeanalizowana przez wladze miasta L.odzi. Na podstawie
wyjasnien dyrektora szkoty, analizy zawieranych uméw najmu, protokotow pokontrolnych
podmiotow zewngtrznych oraz przepiséw prawa oswiatowego mozna stwierdzi¢, iz Szkota
realizuje cele 1 zadania okreslone w ustawie o systemie o$wiaty. Natomiast Dyrektor Szkoty
Podstawowej nr 11 aktywnie zabiega o pozyskiwanie S$rodkdw z podnajmu
niewykorzystywanych na cele dydaktyczne pomieszczen szkolnych. Sposéb zawierania
umoéw najmu w Szkole Podstawowej nr 11 podlegat kontroli w dniach 2-22 marca 2010 r.
przez Biuro Audytu Wewnetrznego Kontroli i Skarg Urzedu Miasta todzi. Protokotly
pokontrolne nie wskazuja zadnych nieprawidtowos$ci w poruszonym temacie. Zgodnie z § 2
pkt 1 Zarzadzenia Prezydenta Miasta Lodzi Nr 4851/V/10 z dnia 11 pazdziernika 2010 r.
umowy najmu moga by¢ podpisywane jedynie na okres 1 roku. W wyniku czego najemca
podpisujacy umowe najmu pomieszczen szkolnych musi liczy¢ si¢ z ryzykiem braku zwrotu
kosztow poniesionych na ewentualny remont, czy dostosowanie pomieszczen do wiasnych
potrzeb. W zwiazku z tym nie ma tutaj zadnych podstaw do uznania skargi za zasadna. Drugi
projekt uchwaty dot. skargi p. Anny Gotawskiej na dyrektora Szkoty Podstawowej nr 11 w
Lodzi p. Jolantg Bogutg. Postawione w pismie zarzuty poddane zostaty analizie przez wiadze
miasta Lodzi zardbwno pod katem istniejacej dokumentacji w szkole oraz atmosfery pracy i
wspotpracy szkoly z rodzicami uczniéw. Na terenie placowki przeprowadzona zostata
anonimowa ankieta, ktorej wyniki wskazuja pozytywne relacje pracownicze i wlasciwa
atmosfer¢ pracy. Taka opini¢ potwierdzaja rdwniez nauczyciele Szkoty Podstawowej nr 11
przesytajacy pisma do Wydziatu Edukacji Urzedu Miasta Lodzi. W zwiazku z wynikami
podjetych przez wiladze miasta Lodzi dziatah majacych na celu okresli¢, czy doszto do
jakichkolwiek naruszen ze strony p. Jolanty Boguty Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 11 w
Lodzi wzgledem podlegajacych jej pracownikéw, stwierdza si¢ bezzasadnos¢ skargi p. Anny
Gostawskiej”.

Wobec braku pytan, opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskus;ji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwal 1 Wnioskow prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gltosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 73/2011.

Przy 24 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjgta uchwatg Nr XV1/253/11 w sprawie skargi p. Marka Gostawskiego,
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ktora stanowi zalaeznik nr 32 do protokoétu, a wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 33.

Nastgpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz
Matuszak poddat pod gltosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 74/2011.

Przy 23 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwale Nr XVI1/254/11 w sprawie skargi p. Anny Gostawskiej,
ktora stanowi zalacznik nr 34 do protokoétu, a wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 35.

Ad pkt 9¢ - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi p. Miroslawa Wraobla na
dzialanie Prezydenta Miasta Y.odzi — druk BRM nr 87/2011.

W imieniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury,
projekt uchwaty przedstawil przewodniczacy Komisji, radny p. Jacek Borkowski, ktory
powiedziat: ,,W dniu 20 kwietnia 2011 r. do Rady Miejskiej w Lodzi wptyneta skarga
(oznaczona jako ,petycja”) wnoszona przez p. Mirostawa Wrobla. Skarzacy zarzuca
Prezydentowi Miasta Lodzi nieprawidlowe dzialania dotyczace zwrotu gruntdw potozonych
w Lodzi przy ul. Lisciastej. W zwiazku z wniesieniem skargi przedmiotem badania byta
prawidtowos$¢, w tym terminowo$¢, dzialan Prezydenta Miasta Lodzi 1 podlegtych mu
jednostek. Przy rozpoznaniu skargi Rada Miejska nie moze bada¢ i ocenia¢ prawidlowosci
wydawanych decyzji administracyjnych, gdyz prowadzitoby to do obchodzenia przewidzianej
prawem procedury odwolawczej, jak tez mozliwosci skierowania sprawy do rozpoznania
przez sad administracyjny. Rada Miejska nie moze rowniez zajmowac si¢ zdarzeniami z
odlegtej przesziosci, w szczegdlnosci zaistniatymi przed rokiem 1989 (Skarzacy podnosi
m.in. zarzut ,,dlugotrwatego zngcania si¢ nad nim od 50 lat”). Z tych powodéw pismo
zatytutowane jako ,,petycja” zostalo zakwalifikowane jako skarga na dziatania Prezydenta
Miasta Lodzi w zakresie, w jakim dotyczy zdarzen po roku 2000 i okolicznosci $cisle
zwiazanych z funkcjonowaniem Urzedu Miasta L.odzi. W toku postgpowania wyjasniajacego
ustalono, ze dzialki gruntu potozone w Lodzi przy ul. Lisciastej, bgdace przedmiotem
zainteresowania p. Mirostawa Wrdbla, wchodzity w sktad nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka nr 348 o pow. 9759 m?. Dzialka ta zostata wywlaszczona na rzecz Skarbu Panstwa
decyzja Kierownika Wydziatu Wywtlaszczen wspolnego dla wszystkich dzielnic Miasta f.odzi
Urzedu Dzielnicowego E6dz-Srodmiescie z dnia 17 maja 1985 r., nrIV-WW-
IV/N/8221/15/85. Celem wywlaszczenia byta inwestycja polegajaca na budowie osiedla
wielorodzinnego ,,LiSciasta” (wzniesienie budynkoéw mieszkalnych 1 zagospodarowanie terenu).
Nie ma watpliwosci, ze budowa osiedla wielorodzinnego ,,LiSciasta” zostata zrealizowana.
Whnioskiem z dnia 10 lutego 2009 r. p. Mirostaw Wrébel 1 p. Witodzimierz Wrobel wystapili
do Urzedu Miasta Lodzi - Wydziatu Geodezji, Katastru ilnwentaryzacji o zwrot
przedmiotowej nieruchomosci. Postgpowanie prowadzone bylo przez Staroste Brzezinskiego,
ktéry decyzja z dnia 3 stycznia 2011 r. orzekt o zwrocie nieruchomosci, oznaczonej w ewidencji
gruntow jako dziatka nr 393/5 o pow. 657 m? oraz cze$ci dziatki 406/6 o pow. 3327 m? (czg$¢
dziatki nr 406/4). W zwiazku z faktem, iz rozstrzygnigcie organu I instancji zawierato bledy
proceduralne, Prezydent Miasta todzi skorzystal z ustawowego uprawnienia i1 ztozyt
odwotanie do Wojewody Lodzkiego. Odwolanie okazato si¢ zasadne, gdyz organ
odwotawczy uznal, iz zaskarzona decyzja narusza przepisy Kodeksu postgpowania
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administracyjnego i uchylit ja do ponownego rozpatrzenia przez organ I instancji. Obecnie
postgpowanie zwrotowe prowadzone jest ponownie przez Starost¢ Brzezinskiego. W zwiazku
z powyzszym, podniesiony przez p. Mirostawa Wrobla zarzut ,,uporczywego i bezzasadnego”
odwotywania si¢ od decyzji Starosty Brzezinskiego jest bezpodstawny. W tresci ,,petycji”
Skarzacy podniost rowniez fakt braku odpowiedzi na pisma z dnia 15 marca 2009 r. lub 15
wrzesnia 2009 r. 1 9 listopada 2010 r. Na podstawie rejestru korespondencji wptywajacej do
Urzedu Miasta Lodzi ustalono, ze ani w marcu ani we wrzesniu 2009 r. nie wptyngto pismo
od p. Mirostawa Wrobla, za$§ Skarzacy nie przedstawil dowodu jego nadania. W odniesieniu
do zarzutu braku merytorycznej odpowiedzi na pismo z dnia 9 listopada 2010 r. ustalono, ze
jest on nieuzasadniony. W dniu 22 listopada 2010 r. p. Mirostaw Wrobel zostal
poinformowany, 1z zostalo wszczete postgpowanie wyjasniajace, a o jego wynikach zostanie
poinformowany w odrgbnym pi$mie, otrzymat zatem odpowiedZ na swoje pismo. Natomiast
pismem z dnia 3 stycznia 2011 r. zostaly Skarzacemu udzielone wyjasnienia dotyczace
zagadnien, ktérych dotyczy ,,petycja” dorgczona Radzie Miejskiej w Lodzi 20 kwietnia
2011 r. Z powoddéw podniesionych na wstgpie Rada Miejska nie prowadzita badania
zasadno$ci  zarzutow  dotyczacych  ,bezprawnego  uwlaszczenia ~ Miasta  na
niezagospodarowanej dziatce w 1995 r. i 1996 r.”, ,niezastosowania przepisdéw ustawy o
gospodarce gruntami”, decyzji Prezydenta Miasta Lodzi z 9 stycznia 2001 r. o podziale
dziatek. Zarzuty dotyczace uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi z 27 czerwca 2007 r.
o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie
podlegaty rozpoznaniu w postgpowaniu w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta
Lodzi, za§ zarzuty dotyczace planu budowy Parku Doliny Sokotéwki (punkty 7 1 8 ,,petycji”)
sa ogolnikowe 1 nie odnosza si¢ do konkretnych dziatan lub zaniechan urzednikéw. Wobec
powyzszych argumentOw postanawia si¢ uznac skarge p. Mirostawa Wrdbla za bezzasadna”.

Wobec braku pytan, opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji
indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwat i Wnioskéw prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod glosowanie
projekt uchwaly opisany w druku BRM nr 87/2011.

Przy 23 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XV1/255/11 w sprawie skargi p. Mirostawa Wrdbla na
dziatanie Prezydenta Miasta Lodzi, ktora stanowi zalacznik nr 36 do protokotu, a wydruk z
glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 37.

Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uznania za niezasadne wezwania
p. Jadwigi Ucinskiej i p. Wlodzimierza Ucinskiego do usuniecia naruszenia
prawa spowodowanego uchwala Nr LLXXV/1765/02 Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 6 marca 2002 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych
w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy Y.6dz — druk BRM nr 80/2011.

W imieniu Przewodniczacego Rady projekt uchwaty przedstawil z-ca dyrektora Wydzialu
Budynkow i Lokali p. Andrzej Chojnacki, ktory powiedziat: ,,Pismem z dnia 22 maja
2011 r. p. Jadwiga Ucinska i p. Wlodzimierz Ucinski wezwali w trybie art. 101 ust. 1 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze
zmianami) do usunigcia naruszenia prawa polegajacego na sprzecznosci § 2 pkt 4 uchwaty
Nr LXXV/1765/02 Rady Miejskiej wLodzi zdnia 6 marca 2002 r. w sprawie zasad
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wynajmowania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy Lodz z art. 23
ust. 1 pkt 7-9 i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami
(tj. Dz. U. 22010 r. Nr 102, poz. 651 ze zmianami). Przedmiotowe wezwanie nalezy uznaé za
bezzasadne z uwagi na okoliczno$ci wskazane nizej. Uchwata Nr LXXV/1765/02 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 6 marca 2002 r. reguluje zasady wynajmowania lokali wchodzacych
w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy £06dZz. Zostala ona podjgta na podstawie ustawy z
dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego (tj. Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zmianami). Zgodnie z art.
4 powotanej ustawy tworzenie warunkow do zaspokajania potrzeb mieszkaniowych
wspolnoty samorzadowej nalezy do zadah wtasnych gminy. Gmina na zasadach okreslonych
w tej ustawie zaspokaja potrzeby mieszkaniowe. W oparciu o art. 21 ustawy rada gminy
uchwala zasady wynajmowania lokali wchodzacych w sktad jej mieszkaniowego zasobu.
Zasady te winny okresli¢ migdzy innymi tryb rozpatrywania i zalatwiania wnioskdw o najem
lokali. W celu spelnienia wymogoéw ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, w przepisach ogélnych uchwaty zawarto
definicje ulatwiajace ustalenie trybu rozpatrywania i1 zalatwiania spraw. W § 2 pkt 4 podano
m.in. definicj¢ wynajmujacego, ktorym w zalezno$ci od przyjgtej koncepcji organizacji
dziatalnosci Gminy moze by¢ osoba prawna albo inna jednostka organizacyjna, ktorej zostat
powierzony zarzad nieruchomos$cia zabudowana. Zgodnie z art. 9 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0o samorzadzie gminnym w celu wykonania zadan gmina moze tworzy¢ jednostki
organizacyjne a takze zawiera¢ umowy z innymi podmiotami. Zaznaczy¢ nalezy, ze zadania
wlasne gminy, a takim zadaniem jest zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych, sa zadaniami
uzyteczno$ci publicznej. W mysl art. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o gospodarce
komunalnej (Dz. U. z 1997 r. Nr 9, poz. 43 ze zmianami) jednostki samorzadu terytorialnego
moga powierzy¢ wykonywanie zadan o charakterze uzyteczno$ci publicznej osobom
fizycznym, osobom prawnym lub jednostkom organizacyjnym nieposiadajacym osobowosci
prawnej zuwzglednieniem przepisow ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (tj. Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zmianami). Jak wynika z podanych wyzej
przepisOw, wynajmujacym moze by¢ osoba prawna albo inna jednostka organizacyjna w
zaleznosci od przyjetej przez gming koncepcji gospodarowania lokalami mieszkalnymi, zatem
tre$¢ pkt 4 § 2 nie jest sprzeczna z prawem 1i jest tak skonstruowana, aby ewentualne zmiany
organizacyjne gminy nie powodowaly koniecznosci zmiany uchwaly. Obecnie
zarzadzanie/administrowanie zasobami lokalowymi obejmuje m. in. wynajem lokali, ktory
powierzony zostat jednostkom budzetowym gminy, tj. administracjom nieruchomos$ciami,
vide: uchwaly w sprawie likwidacji zaktadow budzetowych. Oznacza to, ze gmina sama w
ramach swej osobowosci prawnej zarzadza/administruje nieruchomosciami. Skoro gmina jest
wlascicielem nieruchomosci, to zarzadzanie mie$ci si¢ w zakresie zadan uzytecznosci
publicznej, z tej to przyczyny, ze wykonywane jest na rzecz gminy w zakresie jej wlasnych
zadan w celu zaspokajania zbiorowych potrzeb wspdlnoty samorzadowej. Majac na uwadze
powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie ma zastosowania ustawa z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Zgodnie z art. 2 tej ustawy nie narusza
ona innych ustaw w zakresie dotyczacym gospodarki nieruchomos$ciami, w tym ustawy z dnia
21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego, ktora jest przepisem szczegdlnym w stosunku do ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami. Z tych tez przyczyn uchwata Nr LXXV/1765/02 Rady Miejskiej w Lodzi
zdnia 6 marca 2002 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w skiad
mieszkaniowego zasobu Gminy L6dZ nie moze narusza¢ ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami. W zwiazku z powyzszym wezwanie Panstwa Ucinskich
uznaje si¢ za bezzasadne”.
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Wobec braku: pytan, negatywnej opinii Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej,
stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji indywidualnej oraz propozycji do Komisji
Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
p. Grzegorz Matuszak poddal pod gltosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM nr
80/2011.

Przy 24 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjela uchwate Nr XVI/256/11 w sprawie uznania za niezasadne
wezwania p. Jadwigi Ucinskiej i p. Wiodzimierza Ucinskiego do usunigcia naruszenia prawa
spowodowanego uchwata Nr LXXV/1765/02 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 6 marca 2002 r.
w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy
L6dz, ktora stanowi zalgeznik nr 38 do protokotu, a wydruk z glosowania elektronicznego
stanowi zalacznik nr 39.

Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uznania za bezzasadne wezwania
p. Jadwigi Ucinskiej i p. Wlodzimierza Ucinskiego do usuniecia naruszenia
prawa zwigzanego z podjeciem uchwaly Nr C/1871/10 Rady Miejskiej w
Lodzi z dnia 3 listopada 2010 r. w sprawie likwidacji zakladu budzetowego
pn. Administracja Nieruchomos$ciami L.6dz — Polesie ., Konstantynowska” z
siedziba w _Lodzi przy ul. Jerzego 10/12 w celu jego przeksztalcenia w
jednostke budzetowa pn. Administracja Nieruchomosciami L.odz — Polesie
~Konstantynowska” i nadania statutu jednostce — druk BRM nr 82/2011.

W imieniu Przewodniczacego Rady projekt uchwaty przedstawil z-ca dyrektora Wydzialu

Budynkow i Lokali p. Andrzej Chojnacki, ktory powiedziat: ,,Pismem z dnia 22 maja

2011 r. p. Jadwiga Ucinska i p. Wtodzimierz Ucinski wezwali Rad¢ Miejska w Lodzi w trybie

art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2001 r.

Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) do usunigcia naruszenia prawa polegajacego na sprzecznos$ci:

1. § 3 ust. 2 1 § 4 zatacznika do uchwaty Nr C/1871/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia
3 listopada 2010 r. w sprawie likwidacji zakladu budzetowego pn. Administracja
Nieruchomosciami £6dz — Polesie ,Konstantynowska” z siedziba w todzi przy
ul. Jerzego 10/12 w celu jego przeksztalcenia w jednostke budzetowa
pn. Administracja Nieruchomosciami £o6dz — Polesie ,,Konstantynowska” 1 nadania
statutu jednostce z art. 185 ust. 1 pkt 4 i art. 189 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z p6zn. zm.);

2. § 4 pkt 5 zalacznika do uchwaty Nr C/1871/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia
3 listopada 2010 r. w sprawie likwidacji zakladu budzetowego pn. Administracja
Nieruchomosciami £o6dz — Polesie ,,Konstantynowska” z siedziba w todzi przy
ul. Jerzego 10/12 w celu jego przeksztalcenia w jednostke budzetowa
pn. Administracja Nieruchomo$ciami £.6dz — Polesie ,, Konstantynowska” i nadania
statutu jednostce z art. 25 ust. 1 1 ust. 3 oraz art. 23 ust. 1 pkt 7a ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pdzn.
zm.);

3. ponadto Wzywajacy stwierdzaja, ze uchwata narusza art. 7 Konstytucji RP ustanawiajacy
zasadg, ze organy wladzy publicznej dziataja na podstawie 1 w granicach prawa.

Przedmiotowe wezwanie nalezy uzna¢ za bezzasadne z uwagi na okolicznosci wskazane

ponizej:
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Ad. 1. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z2010r. Nr 102, poz. 651) w zakresie zarzadzania, bezposrednio przez jednostki
podlegte Gminie, nieruchomo$ciami gminnymi nie ma zastosowania. Nie nastapito, wigc
naruszenia przepisow art. 185 1 189 ww. ustawy. Artykul 190 ustawy, na ktéra powoluja si¢
Wzywajacy stanowi, iz przepiséw art. 184 — 189 nie stosuje si¢ do gospodarowania
nieruchomos$ciami bezposrednio przez ich wiascicieli. Wiascicielem nieruchomosci gminnych
jest Miasto £.6dz majace osobowos¢ prawna. Miasto £odz dziata poprzez swoje organy i
jednostki. Taka jednostka, zastepujaca wiasciciela jest Administracja Nieruchomo$ciami £.6dz
— Polesie ,,Konstantynowska”. Jest to jednostka budzetowa niemajaca osobowosci prawne;.
Ad. 2. Zarzut, ze uchwata Nr C/1871/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 3 listopada 2010 r. w
sprawie likwidacji zaktadu budzetowego pn. Administracja Nieruchomosciami £.6dz — Polesie
,Konstantynowska” z siedziba w Lodzi przy ul. Jerzego 10/12 w celu jego przeksztalcenia w
jednostke  budzetowa pn. Administracja  Nieruchomos$ciami £6dz —  Polesie
»Konstantynowska” 1 nadania statutu jednostce narusza art. 23 ust. 1 pkt 7a w zwiazku z art.
25 ust. 1 i ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, jest bezzasadny. Do najmu lokali
mieszkalnych (w tym socjalnych i zamiennych) maja zastosowanie przepisy ustawy z dnia 21
czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy
1 o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266) oraz przepisy prawa
miejscowego (uchwata Nr LXXV/1765/02 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 6 marca 2002 r.
z pozn. zm.). Do najmu lokali uzytkowych za$ stosuje si¢ przepisy Kodeksu cywilnego
1 przepisy prawa miejscowego (uchwata Nr XI/186/07 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia
16 maja 2007 r. z pdzn. zm.).

Ad. 3. Majac na wzgledzie, co zostalo wyzej wykazane, iz akty prawa miejscowego nie
znajduja si¢ w sprzecznosci z obowigzujacym prawem, nie doszio do naruszenia zasad
demokratycznego panstwa prawnego i zasady praworzadnos$ci. W zwiazku z powyzszym
wezwanie Panstwa Ucinskich uznaje si¢ za bezzasadne”.

Wobec braku: pytan, negatywnej opinii Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej,
stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji indywidualnej oraz propozycji do Komisji
Uchwal 1 Wnioskow prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
p. Grzegorz Matuszak poddat pod glosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM
nr 82/2011.

Przy 25 glosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjgta uchwate Nr XVI/257/11 w sprawie uznania za bezzasadne
wezwania p. Jadwigi Ucinskiej 1 p. Wtodzimierza Ucinskiego do usunigcia naruszenia prawa
zwigzanego z podjgciem uchwaty Nr C/1871/10 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 3 listopada
2010 r. w sprawie likwidacji zaktadu budzetowego pn. Administracja Nieruchomosciami
L6dz — Polesie ,,Konstantynowska” z siedziba w Lodzi przy ul. Jerzego 10/12 w celu jego
przeksztatcenia w jednostke budzetowa pn. Administracja Nieruchomosciami £.6dz — Polesie
,Konstantynowska” i nadania statutu jednostce, ktora stanowi zalgeznik nr 40 do protokoétu,
a wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 41.

Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie powolania Zespolu do
przedstawienia Radzie Miejskiej opinii o zgloszonych kandydatach na
lawnikow sadow powszechnych — druk BRM nr 81/2011.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzial: ,,Przedmiotowy projekt
uchwaty rozpoczyna kampani¢ wyborow tawnikow na kolejne cztery lata. Do konca br. Rada
Miejska musi wybraé tawnikow, ktorzy beda orzeka¢ w sadach. Najprawdopodobniej bedzie
to miato miejsce na pierwszej pazdziernikowej sesji Rady Miejskiej. Aby dokonaé tego
wyboru powinni§my powotaé Zespot, ktorego zadaniem jest przedstawienie Radzie Miejskiej
opinii o zgloszonych kandydatach na fawnikéw sadow powszechnych. W sktad tego Zespotu
wchodzi 17 os6b, w tym radni, sedziowie oraz urz¢dnicy UML. Kandydatury na tfawnikéw
mozna sktada¢ do 30 czerwca br. Po tym terminie Zespdt podejmie swoje czynnosci”.

Wobec braku: pytan, negatywnej opinii Komisji fadu Spoteczno-Prawnego, stanowisk
klubowych, zgloszen do dyskusji indywidualnej oraz propozycji do Komisji Uchwal i
Whnioskéow prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz
Matuszak poddat pod glosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 81/2011.

Przy 23 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” oraz 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”
Rada Miejska podjela uchwale Nr XVI/258/11 w sprawie powotania Zespolu do
przedstawienia Radzie Miejskiej opinii o zgloszonych kandydatach na tawnikow sadow
powszechnych, ktora stanowi zalaczmik nr 42 do protokotu, a wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalacznik nr 43.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowat taczne procedowanie
pkt 13-17 porzadku obrad zwiazanych ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Lodzi
za rok 2010 oraz udzieleniem absolutorium dla Prezydenta Miasta f.odzi.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat
pod glosowanie wniosek dot. tacznego procedowania pkt 13 — 17 porzadku obrad.

Przy 26 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska zadecydowata o lacznym procedowaniu pkt 13-17 porzadku obrad.
Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 44.

Przystapiono do lacznego procedowania pkt 13-17 porzadku obrad.

Ad pkt 13 - Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Y.odzi za rok 2010 - druk
nr 91/2011.

Ad pkt 14 - Sprawozdanie finansowe miasta Y.odzi za okres 1.01.2010 r. - 31.12.2010 r.
wraz z opinig bieglego rewidenta.

Ad pkt 15 - Informacja o stanie mienia komunalnego za okres 1.07.2009 r. -
31.12.2010 r. — druk nr 92/2011.

Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
z wykonania budzetu miasta Y.odzi za 2010 rok i sprawozdania
finansowego za 2010 rok — druk BRM nr 67/2011.

Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie absolutorium dla Prezydenta
Miasta Y.odzi za 2010 rok — druk BRM nr 66/2011.
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W pierwszej kolejnosci glos zabrala prezydent Miasta Lodzi p. Hanna Zdanowska, ktorej
wystapienie stanowi zalgcznik nr 45 do protokotu.

Prowadzenie obrad przejeta wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Krélikowska —
Kinska.

Uzupetnienia wypowiedzi Prezydent Miasta dokonal pierwszy wiceprezydent Miasta
p. Marek Cieslak, ktory powiedzial m.in.: ,,Istnieje w Lodzi 486 jednostek zaleznych. Jednak
glownie chciatbym skupi¢ sig¢ na spotkach, w ktorych Gmina ma swoje udziaty. Jest ich 25.
W spotkach tych prowadzona jest pasywna polityka wlascicielska. Waznym elementem jest
brak nadzoru merytorycznego nad ich dziatalno$cia. Wydaje sig, ze zmiany odbywajace si¢ w
spotkach dotyczyly przede wszystkim zmian personalnych. Natomiast nie wptywaly na ich
nadzor merytoryczny. Przykladem moze by¢ MPK, ktoére zaczglo traktowac sig, jako zaktad
budzetowy. Strata ksztaltowata na koniec 2010 roku na poziomie 40 000 000 zt. Powoduje
ona, ze w roku biezacym z podmiotem tym Gmina bgdzie miala spore problemy. Ponadto
wiedzac o tym, ze skonczy si¢ powierzenie dla MPK nalezalo podja¢ pewne dzialania
zwigzane z innymi udzialowcami oraz z innymi spotkami, w ktorych Gmina posiada udziaty
a obstuguja administracja publiczng tj. Tramwaje Podmiejskie i Migdzygminna Komunikacja
Tramwajowa. Obecnie mamy taka sytuacje, ze funkcjonuje MPK, ktorego koszt
wozokilometra przekracza 6 zt oraz dwie spotki, w ktérych Gmina posiada po 49% udzialow
a wykonuja t¢ ustuge na poziomie okoto 4 zt. W ubiegtym roku w stosunku do tych spotek ze
strony Miasta zadne dziatania nie zostaty podjgte. Cho¢ wydaje sig, ze kwoty przeznaczane na
utrzymywanie powyzszych podmiotow sa nieadekwatne do tego, co Miasto chciatoby
osiagnaé. Ponadto obie te spotki polowg ustugi przewozowej wykonuja na terenie miasta
Lodzi. Kolejna kwestia dotyczaca spotek miejskich to legalne osiaganie zyskow przy pomocy
dziatah zwigzanych z amortyzacja. W ten sposob ,,Zarzad Drog i Inwestycji” osiagnat wynik
pozytywny, ale tylko dlatego, ze zmienit zasady naliczania amortyzacji. Lodzka Spotka
Infrastrukturalna nadzorujaca najwigkszy projekt, jesli chodzi o warto$¢ jest dobrym
przyktadem jednej rzeczy. Osiagneta bardzo dobry wynik finansowy tj. ponad 11 000 000 zt
zysku. Jednak pojawia si¢ pytanie, czy to jest Spotka, ktora powinna taki zysk przynosi¢
1 ptaci¢ od tego spore podatki? Wydaje si¢ jednak, ze jezeli powotujemy spotke zadaniowa, to
niekoniecznie powinna ona prowadzi¢ taka dzialalnos¢. LSI jest przyktadem do$¢ istotnym,
poniewaz zdaniem obecnych wiadz Miasta stracona zostala nad tym kontrola. Dzisiejsze
problemy z wykonawcami, kidtnie z podwykonawcami pokazuja, ze efekt ktory miatby by¢
osiagnicty nie zostal. Wydaje sig, ze jezeli nadzér merytoryczny nad spotkami nie zostanie
przeprowadzony w inny sposob niz obecnie, to beda jeszcze wigksze klopoty dla Miasta.
Obecnie na 25 spotek istnieje kilka przynoszacych zyski 1 kilka, ktore niekoniecznie zostaty
do tego powolane. Zdaniem wladz Miasta zostata utracona kontrola nad firmami, ktére
powinny zaleze¢ od Miasta, natomiast w rzeczywistosci tak nie istnieje. Problem z EC 1
(Miastem Kultury), ktory nadzoruje gigantyczny projekt unijny polega na tym, ze tak
naprawde¢ Miasto utracito najpierw kontrole wtascicielska, co prawda w trakcie roku Spotka
zaczgla raportowaé z wydatkowania 1 wykonywania nadzorowanych projektow. Niemniej
jednak nadzor wiascicielski obecnie jest ktopotliwy. Kolejna kwestia dotyczy polityki
stosowanej w stosunku do Lodzkiego Zaktadu Ustug Komunalnych. Wydaje sig, Ze nie moze
to by¢ miejsce, do ktorego wrzuca si¢ wszystkie niewygodne przedsigwzigcia 1 dyktuje sie
takie ceny, jakie chce wtasciciel probujac jeszcze sfinansowaé inne rzeczy. Ponadto
chciatbym zwrdci¢ uwage, ze nadzor merytoryczny jest niepokojacy w strukturze spotek
zaleznych od Miasta. Byly spoiki, ktére nie wykonywaly zadan wtasnych Gminy. Dlatego tez
w tym zakresie beda obecnie podejmowane stosowne dziatania”.
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Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski uzupelniajac wypowiedz Prezydent Miasta
przedstawil uchwate Nr 1/112/2011 Sktadu Orzekajacego Regionalnej I1zby Obrachunkowej
w Lodzi z dnia 6 maja 2011 r. w sprawie opinii o sprawozdaniu Prezydenta Miasta Lodzi
z wykonania budzetu za 2010 rok, ktorej tre§¢ stanowi zalacznik nr 46 do protokdétu. W
dalszej kolejnosci w zakresie punktu 14 porzadku obrad méwca dodal, ze zgodnie z art. 268
ustawy o finansach publicznych roczne sprawozdanie finansowe jednostki samorzadu
terytorialnego, w ktorej liczba mieszkancow przekracza 150 tys. podlega badaniu przez
biegtego rewidenta.

W zwiazku z powyzszym od biezacego roku takie badanie bedzie przeprowadzanie
rokrocznie. Badaniu takiemu zostaly poddane sprawozdania finansowe, na ktore sktada sig
bilans wykonania budzetu, laczny bilans samorzadowych jednostek budzetowych, taczny
rachunek zyskow 1 strat jednostek budzetowych, taczne zestawienie zmian funduszy, taczny
bilans samorzadowych zakltadéw budzetowych oraz faczny rachunek zyskow 1 strat
samorzadowych zakladow budzetowych a takze taczne zestawienie zamian w funduszu
samorzadowych zakladow budzetowych. Wyboru firmy audytorskiej dokonano w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie prawa zamdéwien publicznych. Wybrano firmg
Biuro Bieglych Rewidentow Eko-Bilans Spdtka z 0.0. Umowg podpisano 18 lutego 2011 r.
a badanie trwalo od marca br. do 16 maja br. Zadaniem firmy bylo zbadanie i wyrazenie
opinii o rzetelnosci, prawidtowosci 1 jasno$ci sprawozdania finansowego oraz prawidlowosci
ksiag rachunkowych jednostek i zaktadow budzetowych Miasta stanowiacych podstawg ich
sporzadzania. Badaniu podlegaty Wydziat Ksiggowosci, Wydziat Finansowy, Delegatura
L6dz — Batuty oraz 12 wytypowanych jednostek organizacyjnych a takze Zarzad Drog
i Transportu, MOPS, Miejski Zespot Ztobkéw, Miejski Ogrod Zoologiczny, MODGIK,
Szkota Podstawowa nr 19, Patac Mlodziezy, AN Baluty — Stare, AN Gorna - Zachod oraz
MOSiR. W oparciu o przeprowadzone badanie niezalezny biegly rewident wydal opinie
pozytywna o zbadanym sprawozdaniu za 2010 r. Miasta. Opinia bieglego rewidenta na temat
sprawozdania finansowego Miasta stanowi zalacznik nr 47 do protokotu. W dalszej
kolejnosci skarbnik Miasta przedstawil informacj¢ na temat stanu mienia komunalnego.
Poinformowat, iz tryb sporzadzania informacji regulowany jest przez przepisy ustawy o
finansach publicznych. Przy czym po raz pierwszy informacja ta jest przekazywana lacznie
z wykonaniem budzetu a nie jak dotychczas z projektem budzetu na kazdy rok. Informacja
obejmuje okres od 1lipca2009r. do 31 grudnia 2010 r., wedlug stanu wynikajacego
z ewidencji ksiggowe] wszystkich miejskich jednostek organizacyjnych oraz gruntow, ktoére
nie sa ujgte w ewidencji, dla ktorych warto$¢ zostata okreslona szacunkowa. W latach 2000 -
2009 warto$¢ gruntu byla przyjmowana szacunkowo na poziomie 40 zt za m”. Obecnie po
dokonanej przez Wydzial Geodezji, Katastru i Inwentaryzacji analizie przyjgto $rednia ceng
za 1 m? gruntu dla terenéw mieszkaniowych 300 zt a dla pozostatych gruntéw 180 zt. Biorac
to wszystko pod uwage znacznie wzrosta warto§¢ majatku w poréwnaniu do stanu na koniec
czerwca 2009 r. i wynosi obecnie ponad 14 735000000 zt, co w przeliczeniu na 1
mieszkanca daje 19917 zt. Warto$¢ majatku brutto po odliczeniu gruntdow na dzien 31
grudnia 2010 r. wynosi 7 626 300 000 zt 1 wzrosta w stosunku do konca czerwca 2009 r. o
kwotg ponad 1033 000 000 zi, czyli 15,67%. Warto§¢ majatku brutto na 1 mieszkanca
wynosi 10 308,26 zt. Zmiany w stanie majatkowym sa konsekwencja przeznaczenia srodkow
budzetowych na inwestycje, zakup gotowych srodkow trwatych, nabywania nieruchomosci,
czy komunalizacji majatku. W okresie przedtozonych dokumentéw najwigksze naklady
zostaly poniesione na drogi, podniesienie udzialow w spotkach, modernizacj¢ boisk,
stadionow 1 hal sportowych. Dla szkot z przeznaczeniem na modernizacje i inwestycje
w szkotach, na nabywanie gruntéw i nieruchomosci na cele inwestycyjne oraz budowe hali
widowiskowej a takze modernizacje parkow i1 placow zabaw. Z czg$ci tego majatku Miasto
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czerpie dochody w postaci uzytkowania wieczystego, dzierzawy, najmu czy odptatnego
uzytkowania. Uzyskiwane byly réwniez dochody ze sprzedazy majatku oraz przeksztalcania
uzytkowania wieczystego we wilasnos¢. W okresie tym z tytulu wykonywania tych
wszystkich praw wlasnos$ci dochody wyniosty okoto 285 000 000 zt, w tym z tytulu sprzedazy
nieruchomosci na rzecz dotychczasowych uzytkownikow ponad 2 500 000 zt. Z uwagi na fakt
posiadania przez Miasto udzialéw 1 akcji w spotkach, otrzymuje z tego tytutu dywidendy.
W okresie, za ktory ztozona jest informacja wptyngto do Miasta 15 600 000 zt. Oprécz
srodkdw przeznaczanych corocznie na inwestycje Miasto przeznacza znaczne $rodki na
remonty, ktore nie zwigkszaja warto§ci majatku, ale poprawiaja jego jako$¢. W omawianym
okresie byto to 176 000 000 zt”.

Nastgpnie glos zabrat przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej p. Wiladystaw
Skwarka, ktory dokonal wprowadzenia do punktow 16 i 17 porzadku obrad. Moéwca
powiedzial m.in.: ,,W zwiazku ze zmiana ustawy o finansach publicznych i wypetniajac
art. 270 ust. 4 tejze ustawy Komisja Rewizyjna pierwszy raz, czyli po 20 latach dzialania
samorzadu przedstawia dwa projekty uchwal. Pierwsza o udzieleniu absolutorium a druga
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z wykonania budzetu miasta f.odzi za 2010 rok oraz
sprawozdania finansowego. Komisja Rewizyjna wnikliwie rozpatrzyla sprawozdanie
finansowe, ktore jest innym drukiem niz sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta. Do
sprawozdania finansowego zostata dolaczona opinia biegtego rewidenta przeprowadzona
przez 13 biegltych ksiggowych, poniewaz jest to kwestia czysto rachunkowa. Dotychczas nie
otrzymatem od Skarbnika Miasta podpisanych protokotow przez kierownikoéw wszystkich
kontrolowanych jednostek organizacyjnych, ktorzy prowadzili kontrol¢ zarzadcza, co jest
uchybieniem ustawy o finansach publicznych a czego biegli nie kontrolowali. Opinia biegtych
powinna dotyczy¢ wszystkich artykulow ustawy o finansach publicznych, ktore sa
zobowiazane prowadzi¢ samorzady terytorialne. Taka kontrola zarzadcza jest wymagana od
2009 r. Komisja Rewizyjna przygotowata projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania z wykonania budzetu Miasta oraz sprawozdania finansowego. Podstawa do
zatwierdzenia powyzszych sprawozdan jest pozytywna opinia bieglych sprawdzajacych
rachunki Miasta, czego efektem byta opinia bieglych rewidentow. Wobec powyzszego
Komisja Rewizyjna zarekomendowata powyzszy projekt uchwaty. W dalszej kolejnosci
chciatbym powiedzie¢, ze Komisja Rewizyjna w dniu 17 czerwca 2011 r. otrzymata od
Regionalnej Izby Obrachunkowej uchwate Nr 1/156/2011 z dnia 16 czerwca br. w sprawie
wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej o udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta
Lodzi za 2010 rok. RIO ocenila pozytywnie prace Komisji Rewizyjnej uznajac, ze wypehita
wszelkie zalecenia wynikajace z art. 270 ust. 2 ustawy o finansach publicznych. Tresé¢
powyzszej uchwaly stanowi zalacznik nr 48 do protokotu. W dalszej kolejnosci cheialbym
przedstawi¢ opini¢ Komisji Rewizyjnej dotyczaca wykonania budzetu Miasta Lodzi za
2010 rok i1 wnioski, jakie zostaly przekazane do Regionalnej Izby Obrachunkowe;j. Stanowia
one zalacznik nr 49 do protokotu.

Nastgpnie wobec braku pytan przystapiono do prezentacji opinii komisji Rady Miejskiej:

Przewodniczaca Komisji Edukacji p. Malgorzata Bartosik poinformowata, ze Komisja
Edukacji pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta za 2010 rok,
sprawozdanie finansowe Miasta oraz informacj¢ o stanie mienia komunalnego. Zwrdcita
jednak uwage na kilka aspektow. I tak dochody, jezeli chodzi o Wydziat Edukacji zostaty
zrealizowane w 97%. Niepokoj cztonkéw Komisji budza dochody zwiazane z dochodami
szkolnych schronisk mtodziezowych, gdzie wykonanie jest na poziomie 75%. Wydziat
Edukacji nie zrealizowat znaczacych dochodoéw przede wszystkim w tym zadaniu. Wynikato
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to jednak z remontu dachu w siedzibie schroniska przy ul. Zamenhofa. Kolejna kwestia
dotyczyla subwencji gminnych jak 1 powiatowych, ktére zostaly realizowane w 100%.
Szczegbdtowa tres¢ opinii Komisji Edukacji stanowi zalgeznik nr 50 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej p. Witold Rosset
powiedziat m.in.: ,,Opinia Komisji jest opinia pozytywna. Biorac pod uwagg, ze sprawozdanie
z wykonania budzetu jest zgodne ze stanem faktycznym i obowiazujacymi w tym zakresie
przepisami trudno, aby opinia ta byta inna. Trudno jednak pozostawi¢ taka opini¢ bez stow
komentarza, czy uzasadnienia, bowiem cztonkowie Komisji w trakcie kilku posiedzen
zglaszali bardzo wiele uwag 1 zastrzezen. Nalezy podkresli¢, Ze sytuacja finansowa budzetu
Miasta jest bardzo zta. Dla finanséw Lodzi ubiegly rok byl jednym z najgorszych, a nawet
najgorszym w 20 - letniej historii nowego samorzadu. Nie mowig tego po to, aby szukaé
odpowiedzialnych za t¢ sytuacje, czy tez wskazywac¢ winnych. Nalezy bowiem zdawac sobie
sprawg, ze taki stan rzeczy wynika zaréwno z przyczyn zewngtrznych jak i wewngtrznych.
Czyli przyczyn, ktéore od Miasta sa calkowicie niezalezne badz w znacznym stopniu
niezalezne tj. kryzys gospodarczy, spadek liczby mieszkancow, niekorzystna struktura
wieckowa oraz zawodowa, zmieniajaca si¢ na gorsze. Sytuacja ta zwiazana byla
z przyczynami, na ktory bezposredni wptyw ma sposob i jako$¢ zarzadzania. Sytuacja
finansowa budzetu Miasta jest zta, cho¢ nie tak zta, jak probuja wskazac to osoby nawolujace
o ustanowienie zarzadu komisarycznego. Zagrozenia co do stabilnos$ci i trwatosci todzkiego
samorzadu nie ma. Natomiast sytuacja jest na tyle zla, ze Miasto ma daleko idace
ograniczenie w mozliwo$ciach zaciagania nowych zobowiazan 1 powinno W Sposob
niezwykle wstrzemigzliwy 1 racjonalny podejmowac¢ decyzje o zaciaganiu takich zobowiazan,
a zwlaszcza o otwarciu nowych wieloletnich projektéw inwestycyjnych stanowiacych
obciazenie dla budzetu na wiele lat. Przed Miastem stoi zadanie dokonania przegladu tych
zadan, ktore sa w chwili obecnej zapisywane 1 przewidywane do realizacji w Wieloletniej
Prognozie Finansowej, a ktore nie beda wykonywane, czy to z przyczyn niezaleznych od
Miasta, czy to ze wzgledu na ograniczone mozliwosci finansowe budzetu Lodzi. Z punktu
widzenia Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej szczegdlnie istotna jest kwestia
wykonania dochodéw oraz stopien zadtuzenia i stan wskaznikow Miasta. Nalezy wskazac, ze
wykonanie dochodéw byto wysoce niezadowalajace w ubieglym roku i bylo nizsze niz
dochody zrealizowane w roku 2009. Temu obnizonemu wykonaniu dochodéw nie towarzyszy
ograniczenie wydatkow. Tam, gdzie mamy do czynienia z ograniczeniem wydatkow, nie
wynika to z oszczedno$ci, czy racjonalnego gospodarowania a z niewykonania pewnych
zadan. Szczegdlnie niepokojace po stronie wydatkéw jest to, ze struktura wydatkow
bezposrednio zaleznych od samorzadu jest znacznie gorsza niz w niektorych innych
metropoliach np. Wroctaw, Krakéw. Na problemy z malejacymi dochodami przekazywanymi
z udzialébw w podatkach w budzecie panstwa naklada si¢ zbyt mata aktywnosc¢,
niewystarczajaca realizacja dochodow zaleznych bezposrednio od Miasta. Najbardziej
widocznym przyktadem jest bardzo stabe wykonanie dochodow ze sprzedazy biletow MPK,
ktére przy tym samym poziomie cen jest na poziomie znacznie nizszym niz w minionych
latach. Kolejnym problemem po stronie dochodéw jest staba windykacja i realizacja optat
majacych charakter niepodatkowy. W szczegodlnosci optat czynszowych, co nie do konca jest
uwidocznione w budzecie ubieglego roku, ale w sposob bardzo widoczny bedzie miato swoje
odzwierciedlenie w budzecie roku 2011, po przeksztatlceniu administracji nieruchomosci.
Roéwniez niepokojace jest wykonanie wydatkow. Jesli budzet bilansuje sig, to wytacznie tylko
dlatego, ze wykonanie wydatkow jest znacznie ponizej zaplanowanego poziomu. Nie wynika
to jednak zjaki$ oszczednos$ci, ale z nierealizacji zadan, o ktoérych byla mowa wczesdnie;j.
Wysoce niepokojace jest, ze w sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta pojawily si¢
pozycje wskazujace na przekroczenia zaplanowanych wydatkow dot. sSrodkow na utrzymanie
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czystosci. Pojawily si¢ rowniez wysokie zobowiazania wymagalne i przeterminowane,
w szczegblnosci z tytulu doptat do wspolnot mieszkaniowych tj. zobowigzania w Wydziale
Budynkow i Lokali. Obie te pozycje moga wskazywac¢ na naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych. Zaréwno zaciagnigcie zobowiazania powyzej zapisanego w budzecie Miasta, jak
i dopuszczenie do zaistnienia zobowiazan przeterminowanych, wymagalnych, od ktérych
najprawdopodobniej beda naliczone odsetki karne, jest wiasnie takim przekroczeniem
dyscypliny budzetowej. W szczegdlnosci ,,ogromna ming”, ktéra uwidacznia si¢ w obecnym
budzecie, jest sytuacja czynszowa w Wydziale Budynkow 1 Lokali. Obecnie Miasto doptaca
do wszystkich mieszkan tzn. prywatnych, komunalnych. Czyli doptacamy do mieszkan
zamieszkiwanych przez osoby znajdujace si¢ w dobrej sytuacji materialnej, jak i tych, ktore
zamieszkiwane sa przez osoby znajdujace si¢ w bardzo zlej sytuacji materialnej. Doptacamy
do lokali komunalnych, ktérych nie remontujemy a czynsze nie pokrywaja potrzeb
remontowanych. Doplacamy réwniez do lokali wspolnotowych, gdzie wspolnoty ustalaja
stawke 1 egzekwuja optatg czynszowa od wlasciciela lokalu, czyli do Miasta, ktore egzekwuje
dopiero czynsz od najemcy lokalu. Doptaca zarowno do tych, ktérzy tego czynszu nie ptaca
jak 1 do tych, ktérzy czynsz placa, poniewaz stawka pobierana przez Miasto jest znacznie
nizsza od stawki ustalanej przez wspdlnoty. Ponadto Miasto doptaca do lokali catkowicie
prywatnych, poniewaz tam, gdzie w zasobach prywatnych lokatorzy czynszu nie placa
uzyskujac wyrok eksmisyjny do lokalu socjalnego, ktérego nastgpnie Miasto nie zapewni,
musi zaptaci¢ wilascicielom lokali prywatnych odszkodowanie w wysokosci takiego czynszu,
ktérego nie placi eksmitowany lokator. Dalsze niepodejmowanie dzialan w tym zakresie tj.
zakresie urealnienia stawki czynszowej, jak 1 lepszej windykacji naleznosci z tytutu optat
czynszowych moze doprowadzi¢ do zrujnowania budzetu Miasta. Kolejnym problemem jest
stabe wykonanie wydatkéw inwestycyjnych, zarbwno w Biurze Inwestycji jak 1 Zarzadzie
Drég i Transportu. Wykonanie inwestycji w Zarzadzie Drog i Transportu jest na poziomie
50%, a nawet nizsze, poniewaz znaczna czgS¢ inwestycji zostala przesunig¢ta do wydatkow
niewygasajacych. Problemem Miasta sa takze wskazniki a ich zmiana jest pochodna pewnej
dyscypliny, ktora narzucaja wladze Miasta. Zmiana tych wskaznikéw w czg$ci wynika
z przyczyn zewngtrznych 1 trudnych obiektywnych wskaznikdw zewngtrznych. Powinno
wynika¢ takze ze zwigkszonej aktywno$ci inwestycyjnych a czasami z braku ,weza
w kieszeni”. Nie sposob nie zauwazy¢, ze na koniec roku 2009 poziom dlugu Miasta, przy
maksymalnie dopuszczalnym 60%, wynidst 41%. Natomiast na koniec okresu
sprawozdawczego dlug przekracza juz 52%, czyli wzrdst az o 10,7 punktu procentowego.
Oznacza to w skali catkowitego zadluzenia wzrost o 25% dotychczasowego poziomu
zadluzenia. Nie widzg zagrozenia dla Miasta. Natomiast widzg bardzo duze zagrozenie co do
realizacji niektorych zadan, ktore sa niezwykle istotne dla Miasta 1 oczekiwane przez
mieszkancow. Czyli w pelni zasadne i zrozumiate jest oczekiwanie Regionalnej Izby
Obrachunkowej, ktora w pewnym sensie upomina wtadze samorzadowe 1 wskazuje na bardzo
pilna konieczno$¢ dokonania pogliebionej analizy procesu planowania zadan inwestycyjnych
oraz przegladu =zadan zapisanych w Wieloletniej Prognozie Finansowej a takze
wprowadzanych procedur pozwalajacych na lepsze biezace monitorowanie tych zadan.
Resumujac pomimo pewnych zastrzezen 1 uwag Komisja Finansow, Budzetu i Polityki
Podatkowej pozytywnie zaopiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta za 2010
rok”.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej p. Jan Medrzak
poinformowat, ze Komisja w dniu 9 maja br. rozpatrywata sprawozdanie z wykonania
budzetu Miasta za 2010 rok w ramach zadan realizowanych przez Wydziat Gospodarki
Komunalnej; Zarzad Drog i Transportu oraz Wydzial Budynkow i1 Lokali. Po dokonanej
analizie budzety tych trzech wydzialéw uzyskaty opinie pozytywne. Jednak nalezy wskazac,
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ze w Wydziale Gospodarki Komunalnej biezace wydatki wykonano na poziomie 93%
a wydatki majatkowe na poziomie 95%. W Wydziale tym dwa zadania w wydatkach
biezacych tj. utrzymanie rzek i zbiornikow wodnych zwiazanych z kanalizacja deszczowa
oraz zintegrowane zarzadzanie woda wykonano ponizej 100%. Pierwsze na poziomie 65%
a drugie na poziomie 82%. W wydatkach majatkowych zadanie - oczyszczanie $ciekow
w todzi — faza I wykonano na poziomie 88%. Niewykorzystane $rodki z tego zadania
przesunigto jako niewygasajace. Realizacja ich ma nastapi¢ do konca czerwca biezacego roku.
Kolejne zadanie, to gospodarka odpadami komunalnymi faza II wykonano na poziomie 54%
z powodu powtdrnej weryfikacji wniosku o dofinansowanie z Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska. Kolejne zdanie tj. regulacja rzek zwiazanych z kanalizacja deszczowa
wykonano na poziomie 8,7%. Niewykonanie tego zadania zwigzane byto z przyczynami
obiektywnymi tj. zakupu dziatki do przeprowadzenia regulacji rzeki £.odki dopiero w grudniu
2010 roku, po 10 latach staran ze strony Urzedu Miasta. W Wydziale Gospodarki
Komunalnej znajduje si¢ jedna ciekawa pozycja tj. pozostate dochody, gdzie osiagnigto
bardzo dobry wynik w wysokosci 15500 000 zt, z czego 13 000 000 zt byly to wpltywy
ztytutlu kar za nieterminowe wykonanie umow. Natomiast jezeli chodzi o Wydziat
Budynkow i Lokali, to wykonanie dochodéw byto na poziomie 94%. W dwodch pozycjach tj.
wynajem powierzchni na cele reklamowe oraz zmniejszenie wplywow z tytulu czynszu
najmu lokali uzytkowych w strefie 0 wykonanie jest na poziomie 92% i 87,2%. Jezeli chodzi
o wydatki biezace, to wykonanie jest na poziomie 95% a wydatki majatkowe na poziomie
67,9%. Powodami niewykonania tych wydatkow jest niewykorzystanie dotacji na rozbiorke
14 budynkéw, z ktorych wyprowadzono lokatordw oraz zmniejszenie Srodko6w na remont
elewacji przeswitow bramowych. Jezeli chodzi o wydatki majatkowe jest bardzo zty wynik
tj. z planowanych do realizacji 9 budynkéw mieszkalnych zrealizowano jedynie 2. W tym
wypadku nalezy dokona¢ pewnej refleksji 1 przyjrze¢ si¢ przyczynom tak niskiego poziomu
realizacji zadania. Nastgpnie jezeli chodzi o Zarzad Drog i Transportu, to dochody
zrealizowane zostaty na poziomie 91%, wydatki biezace na poziomie 99% a majatkowe na
poziomie 62%, w tym niewygasajace. Niski poziom zadan biezacych odnotowano w zadaniu
wydatkow zwiazanych z kontrola biletéw w pojazdach lokalnego transportu zbiorowego na
poziomie 72%. Rowniez stabo przedstawia si¢ proces windykacji egzekucji opftat
dodatkowych za jazdg bez biletu. Wydatki majatkowe w zadaniu — drogi publiczne
w miastach na prawach powiatu ksztattuja si¢ na poziomie 79%. Natomiast w zadaniu —
wydatki na utrzymanie drog w miastach na prawach powiatu na poziomie 97,8%. Wykonanie
wydatkéw majatkowych oszacowano na kwot¢ okoto 50 000 000 zt, w tym wydatki
niewygasajace w wysokosci ponad 17 000 000 zt. W zwiazku z tym istnieje dramatycznie
niski poziom wykonania inwestycji przez Zarzad Drog i Transportu tj. 32 399 000 zt. W roku
biezacym obserwowane jest zagrozenie wykonania tych wydatkéw, bowiem w okresie tym
rozstrzyga si¢ rozne przetargi. Ponadto Komisja Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalne;j
opiniowala informacj¢ o stanie mienia komunalnego wydajac opinig pozytywna”.

Wiceprzewodniczacy Komisji Ladu Spoleczno — Prawnego p. Sebastian Tylman
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu
Miasta za 2010 .

Wiceprzewodniczaca Komisji Inwentaryzacyjnej p. Iwona Boberska poinformowata, ze
Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta za 2010 .

Przewodniczacy Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta p. Bogustaw Hubert
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu
Miasta za 2010 r. jednomy$lnie 8 gltosami ,,za”.
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Przewodniczaca Komisji Kultury p. Karolina Kepka poinformowata, ze Komisja
opiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta za 2010 rok w zakresie Wydziatu
Kultury, gdzie Komisja wydala opini¢ pozytywna (10 gltoséw ,,za”, brak ,,przeciwnych” oraz
»wstrzymujacych si¢”), w zakresie Biura Promocji, Turystyki i Wspolpracy z Zagranica
wydata opini¢ pozytywna (9 gloséw ,,za”, brak ,,przeciwnych” oraz 1 glos ,,wstrzymujacy
si¢”), Biura ds. Inwestycji wydajac réwniez opini¢ pozytywna (5 glosow ,za”, brak
»przeciwnych” oraz 3 glosy ,,wstrzymujace si¢”’) oraz w zakresie Biura Architekta Miasta
wydajac rowniez opini¢ pozytywna (9 gloséw ,za”, brak ,,przeciwnych” oraz 2 glosy
»Wstrzymujace sig”).

Przewodniczaca Komisji Nagrod i Odznaczen p. Anna Adamska - Makowska
poinformowata, ze Komisja wydata opini¢ jednomyslnie pozytywna na temat sprawozdania
z wykonania budzetu Miasta za 2010 r. w zakresie dziatan Komisji.

Przewodniczacy Komisji Ochrony i Ksztaltowania Srodowiska p. Marek Michalik
poinformowat, ze Komisja zajmowata si¢ sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta za
2010 r. w zakresie Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa; Wydziatu Gospodarki
Komunalnej oraz Zarzadu Drog i Transportu a takze opiniowata sprawozdanie finansowe
Miasta oraz informacj¢ o stanie mienia komunalnego. Komisja odno$nie wszystkich trzech
dokumentéw wypowiedziata si¢ jednomyslnie pozytywnie.

Przewodniczgcy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spolecznej p. Andrzej Kaczorowski
poinformowal, ze w dniu 4 maja br. Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie
z wykonania budzetu. Komisja zwrocila uwagg na niewystarczajace $rodki, ktére w 2010 r.
byty przeznaczone na opiekg zdrowotna, zwlaszcza jezeli chodzi o wzrastajace zadtuzenie
szpitali 1 brak dochodzenia do standardow. Jednoczes$nie cztonkowie Komisji wyrazili
zaniepokojenie wykresleniem z WPF dzialan zwiazanych z rewitalizacja stuzby zdrowia.
Pojawiaty si¢ rowniez glosy zaniepokojenia pomoca spoleczna, zwigzane z zasitkami statymi
oraz okresowymi przeznaczonymi dla mieszkancow todzi. Szczegotowa tres¢ opinii Komisji
stanowi zalgeznik nr 51 do protokotu.

Wiceprzewodniczaca Komisji Promocji Miasta i Wspélpracy Zagranicznej p. Ewa
Majchrzak poinformowata, ze Komisja opiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu
Miasta za 2010 r. w zakresie Biura Promocji, Turystyki i Wspotpracy z Zagranica wydajac
opini¢ pozytywna (9 glosow ,,za”, brak ,przeciwnych” i ,,wstrzymujacych si¢”’), w zakresie
Biura Rozwoju Przedsigbiorczos$ci i Obstugi Inwestora wydajac opini¢ pozytywna (10 gloséw
,»Za”, brak ,,przeciwnych” 1 ,,wstrzymujacych si¢”) oraz w zakresie Wydzialu Kultury wydajac
opini¢ pozytywna (10 glosoéw ,,za”, brak ,,przeciwnych” i ,,wstrzymujacych si¢”).

Przewodniczacy Komisji Rozwoju i Dzialalnosci Gospodarczej p. Mateusz Walasek
poinformowal, ze Komisja w trakcie posiedzen w dniach 28 kwietnia oraz 5 maja br.
pozytywnie zaopiniowalta sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za 2010 rok w zakresie
dotyczacym Wydzialu Gospodarowania Majatkiem; Wydzialu Geodezji, Katastru
i Inwentaryzacji; Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa; Biura ds. Promocji
Zatrudnienia; Biura Rozwoju Przedsigbiorczosci 1 Obstugi Inwestora. Komisja ponadto
przyjeta stanowisko wskazujace na bardzo niskie wykonanie budzetu Wydziatu
Gospodarowania Majatkiem w zakresie dochodéw ze sprzedazy mienia komunalnego.
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Przewodniczacy Komisji Sportu i Rekreacji p. Mariusz Bogacz poinformowal, ze Komisja
opiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za 2010 rok w zakresie Wydziatu
Sportu; Wydzialu Edukacji oraz Biura ds. Inwestycji wydajac pozytywna opini¢. Jednak
w zakresie Wydzialu Sportu zgloszono uwage dotyczaca niskiego wykonania dochodow
i wydatkéw przez Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji. Dochody zostaly zrealizowane na
poziomie 62,7% w znaczne] czgsci wynikalty z tytulu zadluzen kluboéw sportowych
w stosunku do MOSiR. Wskazano réwniez niskie wykonanie wydatkéw biezacych w tej
placowce w wysokosci 80,3%. Na taka sytuacje miata bezposredni wptyw zmiana statusu
prawnego MOSIR i przeksztalcenie z zaktadu budzetowego w jednostk¢ budzetowa oraz
zalegtosci klubow z tytulu uzytkowania obiektow. Natomiast w zakresie Wydzialu Edukacji
niepokdj radnych wzbudzily wydatki niewygasajace dotyczace niewykonania budowy 4 boisk
/orlikow/. Komisja zajeta pozytywne stanowisko odno$nie informacji o stanie mienia
komunalnego.

Przewodniczacy Komisji Statutowej p. Pawel Blizniuk poinformowatl, ze Komisja
opiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za 2010 rok w zakresie Wydziatu
Organizacyjnego oraz Biura Prawnego wydajac opini¢ pozytywna.

W imieniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury
radny, p. Lukasz Magin poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie
z wykonania budzetu miasta za 2010 rok.

Nastgpnie przystapiono do prezentacji stanowisk klubowych:

Przewodniczacy Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasek powiedzial m.in.: ,,Problemy
Lodzi sa znane todzianom, kiedy przemieszczaja si¢ po miescie 1 widza, ze drogi sa dziurawe,
zielen pozostawia wiele do zyczenia itp. Czgsto rozmawiajac na temat budzetu mamy pokuse,
aby rozmawia¢ o mankamentach, poniewaz tego, od nas radnych, oczekuja mieszkancy.
Mowiac o absolutorium musimy wzia¢ pod uwage dwa aspekty. Pierwszy to finansowo -
rachunkowy a drugi to merytoryczny. Czgsto pojawiaja si¢ wypowiedzi, ze budzet jest
wyjatkowy, poniewaz byto czterech prezydentéw Miasta. Jest on jednak wyjatkowy rowniez
z powodu nowej metody oceny budzetu ze strony rachunkowej. Po raz pierwszy pojawilo si¢
sprawozdanie bieglego rewidenta, jako element oceny budzetu. To jest bardzo symboliczne,
poniewaz pokazuje, co w zasadzie radni maja powiedzie¢. Sprawe nie tylko sprawdzito RIO,
Komisja Rewizyjna, ale rowniez biegly rewident. Pojawiaty si¢ takze glosy, ze obecnie rola
Rady Miejskiej zostata bardzo zredukowana, jezeli chodzi o oceng formalno — rachunkowa
budzetu, poniewaz kto odwazy si¢ polemizowa¢ z bieglym rewidentem? Zawsze pozostaje
ocena merytoryczna, czyli sensownos$ci tego, co si¢ dziato. Pytanie, czy o tym maja
decydowaé radni? Przed chwila zostalo powiedziane, Zze w ostatnim okresie czasu bylo
czterech prezydentéw realizujacych sprawozdanie. To jest najlepszy przykiad tego, ze to
todzianie w efekcie decyduja a nie radni, poniewaz todzianie decyduja o tym, ze tych czterech
a praktycznie dwoch prezydentow byto. Lodzianie zdecydowali o odwotaniu pierwszego
1 0 powotaniu drugiego. Drugim aspektem sprawy jest to, ze todzianie decyduja tez o tym, jak
wyglada budzet Miasta, poniewaz powstaje on z ich pieniedzy. Lodzianie zarabiajac mniej
lub wigcej maja zasadniczy wplyw na ksztalt budzetu Miasta. Mowi sig, Ze miasto jest bogate
bogactwem swoich obywateli. Niestety bywa tez tak, ze jest biedne bieda. Ja przed kilkoma
miesigcami przedstawialem opini¢ Klubu w sprawie budzetu Miasta na 2011, pokazujac
wykresy mowitem, ze dochody mieszkancéw Lodzi sa znacznie nizsze niz w innych duzych
miastach. Tak samo nizsze sa dochody budzetu oraz wydatki. Lodzianie zadecydowali
rOwniez o sposobie realizacji tego budzetu oddajac swoje glosy w referendum.
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Najwazniejszym wydarzeniem przy realizacji budzetu w opinii radnych PO, kiedy
zastanawialiSmy sig, co bylo najwazniejsze, byla zmiana Wieloletniej Prognozy Finansowe;.
Ten rok zaczynaliSmy z WPF na kwotg¢ okoto 5 500 000 000 zt na kolejne lata. Wprowadzone
zmiany w trakcie mijajacego roku to 3 500 000 000 zt. To jest wtasnie urealnienie wydatkow.
Dzigki tym decyzjom todzian, ktére zapadly w styczniu mozna bylo przejs¢ do realnej
polityki inwestycyjnej, czyli mierzacej si¢ z realnymi, racjonalnymi problemami np.
wypetnienie terminala na 16dzkim lotnisku pasazerami. To nie jest bezposrednio wykonanie
budzetu, ale to co bezposrednio rzutowato na budzet, czyli urealnienie polityki inwestycyjnej
i celow inwestycyjnych. To urealnienie bedzie musialo nastgpowaé, poniewaz zmienia si¢
sytuacja finansowa. W podobnym tonie nalezy spojrze¢ na najwigkszy udziat wydatkoéw
biezacych. Jezeli popatrzymy na poprzednie budzety, to wydatki biezace rosna, natomiast
wydatki inwestycyjne maleja. Ten udziat w roku biezacym jest wyjatkowo niski.
Prognozowany po zmianach 18,6%. Dobrze, ze wydaje si¢ wigcej na sprawy bezposrednich
rozwigzan problemow todzian, ale nalezy wydawa¢ dobrze iracjonalnie. Przykladem moze
by¢ sprzatanie Miasta. Dotychczas byta taka filozofia, aby wydaé¢ nie bedac do konca
przekonanym, co si¢ bedzie z tym dziato. Wiele inwestycji bylo nieprzygotowanych. Efektem
tego byly bardzo niepokojace sytuacje tj. wydania tylko 82% zaplanowanych $rodkéw na
wydatki majatkowe. Zwykle w poprzednich latach byl to poziom od 91% do 98%. W
szczegbdlnosci byl to Wydziat Budynkéw i Lokali — 67,9%; Biuro ds. Inwestycji — 43,9%;
Zarzad Drog 1 Transportu — 61,9%. Wydaje si¢ oczywiste, ze w przeszlych okresach
pozostaty zte lub calkowicie nieprzygotowane plany inwestycyjne. Jako Klub Radnych
Platformy Obywatelskiej liczymy na to, ze plany te, zwlaszcza w takich dziedzinach jak
rewitalizacja, modernizacja mieszkan, budowa drég, budowa dojazdéw do autostrad zostana
przygotowane nowe. Tylko taki jest sens uchwalania budzetu, aby byl realizowany.
Z pewnym niepokojem w wystapieniu Pani Prezydent Miasta ustyszeliSmy, Zze musimy
ogranicza¢ wydatki biezace 1 pozyskiwa¢ dochody biezace. Prawdy jednak nie uda si¢ ukry¢.
Pienigdzy trzeba szukac¢, zard6wno oszczedzajac, jak i urealniajac pewne optaty. Niepokojaca
sprawa jest niskie wykonanie dochoddéw ze sprzedazy nieruchomosci z roku na rok,
w odroznieniu od wykonania wydatkéw na drogi, gdzie wptywajace $rodki maleja. I tak dla
przyktadu w roku 2007, przy wykonaniu 110%, dochody wyniosty 73 000 000 zi, ale w ciagu
roku plan podnoszono z 31% do 73%. Nalezy pamigta¢ o dobrym prognozowaniu. Jezeli
przewidujemy zta koniunkture, to mozna tudzi¢ sig, ze dostaniemy w ten sposob wigcej.
Kolejna niepokojaca sprawa, to wptywy z biletow MPK. Moze jest o tyle mniej niepokojaca,
ze otrzymujemy sygnaly, ze w roku biezacym sytuacja poprawia si¢. Kolejny problem
dotyczy windykacji czynszoéw, z ktorym Miasto si¢ boryka. Do kiedy nie bgdzie spojnej
polityki mieszkaniowej, to boryka¢ si¢ bedziemy z tym problemem. Jednak Klub Radnych
Platformy Obywatelskiej jest przekonany, zZe ta polityka niedlugo si¢ pojawi. Jednak w tym
budzecie byly pewne sprawy pozytywne. Bezwzglednie pozytywne byto ograniczenie
Wieloletniej Prognozy Finansowej oraz nierealnych inwestycji, ktore przez wiele lat
pojawialy si¢ w miejskich dokumentach. Pozytywnym faktem jest mniejszy deficyt
wynoszacy tylko w 2010 r. 196 000 0000 zt, a w poprzednim roku tj. 2009 - 231 000 000 zt.
Realne podejécie do mozliwosci Miasta taczy si¢ rowniez z realnymi problemami i ze
staraniami na rzecz rozwiazania tych problemow. Przyktadem sa zwigkszone $rodki na
patrole w ciagu roku, jezeli byly takie potrzeby. W ten sposdb oczywiscie nie pokryto
wszystkich potrzeb. Byly jednak zadania, ktére udato si¢ wykonaé np. w szkotach, czy na
drogach. Dobrze, ze w tych wydatkach biezacych na to si¢ znalazly S$rodki. Opinia
Regionalnej Izby Obrachunkowej jest pozytywna. Rowniez opinia pozytywna jest bieglego
rewidenta oraz Komisji Rewizyjnej. Zatem glosowanie radnych =z Klubu Platformy
Obywatelskiej bedzie rowniez pozytywne. O £6dz trzeba dbaé, aby mie¢ z niej jeszcze wiele
pozytkow. Z przedstawionego sprawozdania wida¢ jakas pojawiajaca si¢ mysl, dlatego tez za
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tym sprawozdaniem zaglosujemy, Klub Radnych PO apeluje do wszystkich Panstwa Radnych
o podjecie podobnej decyzji”.

Przewodniczacy Klubu Radnych SLD p. Wladystaw Skwarka powiedzial m.in.: ,,Dziwig
sig, ze jezeli mowimy o budzecie miasta Lodzi to dlaczego moéwimy o pieniadzach
pozabudzetowych. Ma to jaki§ wptyw, ale nie na budzet. Jezeli Pani Prezydent mowi, ze
btedem bylo powotanie Biura ds. Promocji Zatrudnienia w roku poprzednim, to jest
w wielkim btedzie, poniewaz ono w krétkim czasie sprowadzito do Lodzi 3 000 000 zt
srodkéw z Unii Europejskiej. To Biuro dodatkowo w listopadzie 2010 r. od Ministra Pracy
wyegzekwowato 7 000 000 zt z Funduszu Pracy, co nie zostato zapisane w budzecie Miasta.
Z tej kwoty zostatlo wykorzystanych 2 000 000 zi, poniewaz tak wielkiego bataganu, jak
w Powiatowym Urzedzie Pracy Nr 1 na ul. Milionowej nikt nie widzial. Wszystko musiato
zosta¢ zmienione, poniewaz dyrektor tego Urzedu wydawat pieniadze nie patrzac, jaki ma
budzet. Okazalo sig, Ze nie mozna sytuacji dopasowac. Nie jest prawda, ze niewykorzystane
2 000 000 zt ma jakis wptyw na ten rok. Ponadto w budzecie Miasta nie ma zapisanych
zadnych pienigdzy dotyczacych zobowiazan, czy czynszow, oprocz czynszow ze strefy 0.
W budzecie Miasta jest tak mato srodkow, poniewaz w 2009 r. byla dziwna sytuacja, gdyz
nikt nie przygotowywal zadnych programdéw unijnych, skonczyta si¢ hala i skonczyt sig
projekt prowadzony przez Lodzka Spotke Infrastrukturalna. Drastycznie zmalaly s$rodki
niepodlegajace zwrotowi. W ubieglym roku rozpocze¢to i uzyskano srodki na tras¢ Goérna, to
jest niewiele? Natomiast, jezeli kto§ uzyskal jedynie 100 000 zt na jaki$ program, nie ma to
zadnego znaczenia dla budzetu Miasta. Jest to wydatkowanie migkkich pieniedzy, z ktorych
nikt nie ma zadnego pozytku. Natomiast tzw. twarde projekty zostaty zarzucone. Dlatego tez
w budzecie Miasta jest taka luka. Dlaczego nie robimy czego$, co by wreszcie wstrzasngto
Urzgdem Miasta, aby kazdy kto jest odpowiedzialny za okreslona dziatalno$¢, wykonatby ja.
Nie zawsze pracownik taki musi siedzie¢ w pracy 8 godzin, poniewaz niektorzy wiasnie te 8
godzin siedza i tylko lista obecnosci jest jedynym dowodem na otrzymanie wynagrodzenia za
prace. Dlatego tez ta sprawa powinna zaja¢ si¢ Pani Prezydent, a nie tym, aby mowié
polprawdy. Czyli albo rozmawiajmy rzetelnie o budzecie Miasta albo rozmawiamy o jakis$
nowalijkach? Dawno juz powiedziano, ze budzet Miasta byl trudny. Chciatbym réwniez
powiedzie¢, ze w wigkszo$ci Panstwo Radni, ktorzy siedzicie na tej sali to ci, ktorzy
zdecydowali, ze Miasto w chwili obecnej nie jest zadluzone o 1000 000 000 zi. To
zarzadzajacy tym Miastem, Pan Tomasz Sadzynski podjat dwie decyzje, ktore Rada Miejska
poparta. Jedna to brak budowy Camerimage a druga to niewydawanie obligacji na lotnisko.
To wlasnie powinno zosta¢ docenione, ze nie mamy tego dodatkowego 1 000 000 000 zt
dhugu. Nie mowi¢ juz o mniejszych kwotach, ktore byty do dyspozycji i byly dodatkowe.
Moéwmy zatem o pewnych sumach i zacznijmy tak mysle¢, poniewaz nie warto si¢ ktoci¢ o
20 000 zt, czy 50 000 zi, gdyz miliony nam uciekaja. Wykonanie budzetu nie jest na takim
poziomie, jak by$my chcieli, ale poniewaz budzet Miasta zostal ochroniony tymi dwoma
decyzjami, Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej poprze udzielenie absolutorium
dla Pani Prezydent Miasta”.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik powiedziat: ,,Chcialbym poprosié¢
Panstwa Prezydentow, zebySmy uruchomili swoje stuzby, gdyz w punkcie 19a bedziemy
rozmawiali w sprawie ul. Piotrkowskiej 235/241 i trwa tam wycinka drzew. Mamy zywy
protest w tej sprawie 1 bardzo bym prosil, by do momentu, kiedy nie zajmie si¢ Rada Miejska
ta sprawa, Panstwo swoim autorytetem zadzialali, bo zdaje sig, ze inwestor nie reaguje na
inne. Wysluchali§my 2 wystapien przewodniczacych klubow. Mozna zajmowac si¢ tylko
kwestiami finansowymi i pokierowac si¢ tym, co zostalo zapisane w projekcie ustawy w
sprawie absolutorium dla prezydenta i rozwija¢ kwestig, ze nie wykonano wydatkéw
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majatkowych przez Wydzial Budynkéw i Lokali, Biuro ds. Inwestycji, ZDiT. Mozna
koncentrowa¢ si¢ na stronie ksiggowej przedsigwzigcia. Nie chcialbym brna¢ w tg strong i
uwazam, ze sprawozdanie i opinia niezaleznego bieglego rewidenta jest tutaj bardzo dobrze
zrobiona, bo zwraca uwagg na niezwykle wazne kwestie. Stara si¢ zwroci¢ uwagg radnych 1
Prezydenta Miasta na deficyt wykonania budzetu, na to, ze wskaznik zadtuzenia ro$nie i jest
coraz mniej mozliwosci reagowania. Wszystkie te kwestie bardzo dobrze wyluszczyt p. W.
Rosset. Klub PiS podpisuje si¢ pod tym, co on powiedzial i podziela obawy, ktorych w jego
wystapieniu mozna bylo si¢ doszuka¢. Zwracam uwage na wynik finansowy 1 wzrost kosztow
utrzymania shuzb jednostek budzetowych, bo zaskoczyto mnie to, ze w ubiegltym roku wynik
finansowy w tej czgsci byt 750000000 zi, a w 2010 r. 500 000 000 zi. Kwestie
windykacyjne, o ktérych méwit p. W. Rosset tez sa wazne, ale nie chcg ich powtarzaé. Jestem
historykiem, mieszkalem w tym czasie w naszym miescie i chciatbym sig odnie$¢ do tego, jak
ja czuje, jak patrze na okres 2010 r., jak ja go oceniam i chcg to powiedzie¢ w imieniu klubu
radnych PiS. Trzeba mowié tak, tak, nie, nie. Okres ten w historii naszego Miasta byl
okresem, kiedy rzadzita PO z SLD. 18 dni, 17 dni, czy 15 dni nic nie robi. Istniala formalna
koalicja, ktora rzadzita i o ktorej w 2011 r. trzeba powiedzie¢, ze byt to bardzo nieudany
eksperyment. Z kilu powodéw byt nieudany. Mozna dokona¢ kilku podsumowan, np. czy to
dobrze, Ze todzianie zdecydowali o odwotaniu prezydenta J. Kropiwnickiego. To jest prawda,
ale czy dla rozwoju Miasta to bylo dobre, czy nie? ZadawalisSmy sobie to pytanie w klubie PiS
1 trudno nam znalez¢ te elementy, o ktorych mozna by byto powiedzie¢, ze nowa wtadza
zrobita co$ fantastycznego. Nie mozemy powiedzie¢, ze gleboko stuszne bylo, by odwotaé
prezydenta J. Kropiwnickiego. £.6dZ nie stala si¢ rajem. Co w 2010 r. si¢ wydarzyto? Czy
przyszli do naszego Miasta jacy$ inwestorzy, ktorych by$Smy pamigtali? Nic takiego si¢ nie
wydarzyto. Rozumiemy, ze byt to okres kryzysu. Nadal on istnieje. Ale sa inne inwestycje, o
ktorych mowilismy. Jak przyszedt kryzys globalny, to trzeba si¢ koncentrowa¢ na innych
inwestycjach publicznych takich, ktére mozna realizowa¢ ze $rodkow UE lub z kasy
miejskiej. Trzeba koncentrowaé si¢ na tzw. reinwestycjach i takich kilka bylo. Czy jest
realizowana strategia McKinseya? Jest oczywiste dla mnie, ze nadal jest realizowana. W
jakim stopniu byla ona realizowana w 2010 r.? Co tez wielkiego zrobiono, Zze zastuguje to na
uwage? W kwestiach wizerunkowych byla w niej zapisana kwestia Festiwalu Dialogu
Czterech Kultur, Lodzi Filmowej oraz kwestie zwigzane z budowami autostrad i z poprawa
infrastruktury. Te kwestie ostatnie musza poczekac, bo sa w gestii rzadu 1 my na nie mamy
wplyw tylko taki, ze mozemy je monitorowac i dopingowac rzad do tego, bo to wykonat. W
kwestiach festiwalowych mozemy decydowac. Festiwal Dialogu Czterech Kultur 3 lata temu
byt glownym festiwalem todzi, zanim byl Camerimage. Rozumiemy co si¢ zmienilo,
rozumiemy przestanki, jakie kierowaly tym. Konstatujemy, ze Festiwal Dialogu Czterech
Kultur nie ma juz takiego znaczenia, jak mial kiedy$. To nie jest okrgt flagowy z tytulem
kultura, tylko okret wazny, ale nie flagowy. Niezwykle niebezpieczne z punktu widzenia
zarzadzania Miastem przez koalicj¢ PO i SLD byto instrumentalne podzielenie Miasta. Byto
to podzielenie na wpltywy SLD 1 wptywy PO. Wcze$niej nie notowalismy takich rzeczy. Sam
komisarz T. Sadzynski byl wielkim moim rozczarowaniem, bo ja przez okres roku czasu nie
widzialem prezydenta. Dla mnie prezydent kojarzy si¢ z jedna osoba, ktéra ostatecznie
decyduje. Mialem wrazenie, ze w tej koalicji na rdwni decyduja czynniki polityczne i PO i
SLD. Na pewno to nie bytlo dobre. Rok 2010 zostanie zapamigtany z pewnoscia z tego, ze
nastapito bardzo szybkie przejecie wladz wszystkich spotek miejskich. Klub PiS zwracat
uwage na to, ze moze powinnismy si¢ zaja¢ innymi wazniejszymi rzeczami, a nie tylko
zmianami personalnymi w kolejnych spotkach. Musimy odnotowac takze, Ze nie posungla si¢
do przodu ani sprawa Festiwalu Camerimage ani Centrum Festiwalowo-Kongresowego.
Raczej zrobilismy kilka krokow do tylu. Uwazam, ze Camerimage wpisywal si¢ w strategi¢
rozwoju Miasta i1 byt wielka warto$cia. Rozumiem problemy emocjonalne, zeby porozumie¢
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si¢ z p. M. Zydowiczem, ale byl rozw6j Lodzi Filmowej, byt festiwal znany na catym $wiecie
1 go nie ma 1 stalo si¢ to w 2010 r. Ucierpiatla przy tym idea Centrum Festiwalowo-
Kongresowego. Wczoraj Wroctaw zdobyt tytut ESK. W roku 2010 przegraliSmy ten wyscig.
Ze zdziwieniem stuchatem p. B. Zdrojewskiego, ktory stwierdzit, ze £.6dz byta liderem, ale ze
wzgledow politycznych odpadta. Czy to jest dobrze, ze todzianie na poczatku stycznia 2010 r.
zdecydowali o odwotaniu prezydenta Miasta? Byla to wola todzian, lecz chciatbym, zeby$my
popatrzyli na to w takim kontek$cie, ze szanujemy wol¢ todzian, ale czy na przysztos§é
wyciagniemy z tego wnioski? Uwazam, ze takie eksperymentowanie z rocznymi komisarzami
moze prowadzi¢ dokladnie na ta sama drogg. Rok 2010 nie byt najlepszym rokiem dla
naszego Miasta. Ekipa komisarza T. Sadzynskiego raczej chciata tylko dokonczy¢ kadencjg i
nie podejmowata tez roznych $miatych decyzji, ktére trzeba podejmowaé bedac prezydentem
Miasta. Trzeba mie¢ o to pretensje, bo nie mozna by¢ prezydentem Miasta i nie by¢
odwaznym. Trzeba by¢ odwaznym. Sa one czgsto ryzykowane, ale trzeba je podejmowac.
By¢ moze komisarz nie czutl si¢ do tego upowazniony. Klub Radnych PiS dokonujac
powyzszej oceny nie bedzie glosowat ,,za” absolutorium i nie jest to skierowane bezposrednio
do Pani Prezydent, bo zgadzamy si¢ z tym, ze Pani w tamtym roku pracowata dostownie
kilkanascie dni. Oceniamy koalicj¢ PO i SLD i wstrzymamy si¢ od glosu”.

Nastgpnie przystapiono do dyskusji indywidualne;j.

Radny p. Witold Rosset powiedziat m.in.: ,,Nie chciatem juz zabiera¢ glosu po raz drugi, ale
poczulem si¢ wywotany przez radnego p. W. Skwarke, ktory mowil, ze ,,zgrzat si¢” okrutnie
stuchajac dyrdymatow niektorych radnych. Odebralem to bezposrednio do siebie. Pan Radny
miat pewnie mnie na mysli, bo ja méwitem o rzeczach, ktore Pan zakwestionowal. Nie
odnosit si¢ Pan chyba do pierwszego wiceprezydenta p. M. Cieslaka, ktory mowil o spotkach,
ktore tez w pewnym sensie sa poza budzetem, ale w sposob bezposredni na budzet sig
przektadaja, czy to poprzez doptaty do straty, czy przez dywidendg, czy przez podniesienie
kapitatu. Zarzucit mi Pan, ze zupelie nie znam si¢ na rzeczy, nie mam pojecia czym jest
sprawozdanie finansowe, sprawozdanie z wykonania budzetu, bo pozabudzetowe jednostki
nie maja nic do dzisiejszej sesji 1 nie powinnismy si¢ tym zajmowac. Chciatem powiedzie¢, ze
maja i to bardzo duzo i podtrzymuj¢ w petni to co powiedziatem. W szczegdlnosci o AN-ach i
o tym, ze nieurealnienie czynszdw i nie zajecie si¢ sprawniejsza, skuteczniejsza windykacja to
jest mina, na ktorej si¢ znajdujemy i powinni$my si¢ tym dzisiaj zajac. Zacytuj¢ opinig RIO,
ktora jest uchwata w sprawie opinii o sprawozdaniu Prezydenta Miasta Lodzi z wykonania
budzetu Lodzi na 2010 rok, a to jest zdaje si¢ punkt w ktérym si¢ znajdujemy. W opinii
prezes Krawczyk pisze co nastepuje: ,,Sktad odnotowuje wysoki poziom zobowiazan
wymagalnych jednostek organizacyjnych Miasta, ktore na koniec okresu sprawozdawczego
wykazane zostaly w kwocie 13 795678 zit. Jak wynika z dodatkowych wyjasnien
przedtozonych Izbie zobowiazania te dotycza administracji nieruchomosciami i zaktadow
gospodarki mieszkaniowej, a powstaly w przewazajacej czesci wobec wspdlnot
mieszkaniowych. Przy powyzszym sktad orzekajacy przypomina, ze niewykonanie
zobowiazania jednostki sektora finanséw publicznych, ktorego skutkiem jest zaptata odsetek,
kar lub optat moze rodzi¢ odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia dyscypliny finanséw
publicznych”. Doktadnie to mowitem w swoim wystapieniu przytaczajac opini¢ RIO. Nie
rozumiem, dlaczego Pan radny z takim do$wiadczeniem uwaza, ze nie jest to wilasciwe
miejsce 1 moment na to, by o tych sprawach wspomina¢. Uwazam, ze trzeba to zrobi¢, bo to
jest jeden z powazniejszych problemow, przed ktorymi w tym roku stoja wladze Miasta i
ktore bezposrednio maja odzwierciedlenie na sytuacje finansowa Miasta”.



31

Radny p. Wladystaw Skwarka powiedzial m.in.: ,,Nie mam zadnych pretensji do radnego
W. Rosseta. Pan Radny moéwiac o wykonaniu budzetu Miasta mowit réwniez o tym, co jest
poza budzetem. Prosz¢ mi pokaza¢, gdzie w sprawozdaniu finansowym jest gospodarka
pozabudzetowa? Nie ma. A my moéwimy o sprawozdaniu finansowym. To, ze RIO wskazuje
nam pewne rzeczy, to jest zupelnie co innego. Dzisiaj procedujemy wykonanie budzetu
Miasta, ktory zostat przekazany przez Prezydenta Miasta. A tam nie ma gospodarki
pozabudzetowej. Mowimy o czyms, co jest poza”.

Radny p. Lukasz Magin powiedzial m.in.: ,,Chcialbym odnies¢ si¢ do kilku uwag
sformulowanych juz jaki$ czas temu przez pierwszego wiceprezydenta M. Cie$laka, ktore dot.
realizacji nadzoru wtascicielskiego nad spoétkami i jednostkami zaleznymi w 2010 r. czyli za
czasow funkcjonowania wiladz komisarycznych. Szkoda, Ze nie ma teraz pierwszego
wiceprezydenta M. Cieslaka. Pierwszy wiceprezydent M. Cieslak zarzucit wladzom
komisarycznym, a personalnie tez mnie, bo to ja odpowiadatem za nadzor wlascicielski w tym
czasie, brak nadzoru m.in. w MPK Sp. z o.0. nalezacej w 100% do Miasta. Brak nadzoru
wladcicielskiego zdaniem pierwszego wiceprezydenta M. CieSlaka miat skutkowac
wycofaniem Spoétki do poziomu zaktadu budzetowego, tak ze Spoétka nie realizowata zlecen
zewngtrznych 1 ma 40 000 000 zt stratg Spotki za rok obrotowy 2010. To, ze MPK Sp. z o.0.
nie realizowala, badZ w znaczacy sposob ograniczata zlecenia zewngtrzne w postaci robot
torowych poza Lodzia byto $wiadoma polityka wtadz Miasta, ktora to polityka zakonczyta sie
bezposrednim powierzeniem uslug przewozowych MPK Sp. z o0.0. i byla to polityka
realizowana przez obecne wladze Miasta. W zwiazku z tym, ze powierzenie bezposrednie
ustug transportowych MPK sp. z 0.0. nastapilo, mozemy si¢ spodziewac tez niskiego poziomu
ushug zewngtrznych wykonywanych przez MPK Sp. z 0.0. w kolejnych 10, 15 latach, bo jest
to logiczna konsekwencja takiego bezposredniego powierzenia. Gdyby te ustugi byty
wykonywane, to tego bezposredniego powierzenia by nie bylo, a Spétka musiataby stana¢ do
przetargu na realizacj¢ uslug transportowych i1 tych realizowanych poprzez tramwaje i
autobusy na terenie Lodzi. Ta czterdziestomilionowa strata nie jest to w znaczacy sposob
efekt braku zlecen zewngtrznych, ale aktualizacji naleznos$ci wobec spolek zaleznych MPK
Sp. z 0.0., czyli stynnych PKS-6w, ktére jeszcze za czasow prezesa Wasowicza zostaty przez
MPK Sp. z o.0. zakupione. W tym roku te nalezno$ci zostaly zakwalifikowane jako
nalezno$ci watpliwe. W zwiazku z czym tez te 40 000 000 zt straty. Nie miato to miejsca w
2010 r., gtéwnie ze wzgledu na kontrolg¢ EBI w MPK Sp. z 0.0. 1 nasza walke o to, by raiting
Spoiki nie ulegt zmniejszeniu. Kolejny zarzut dotyczy zmian zasad naliczania amortyzacji w
spotce naszej drogowej. Przypomng, ze Spotka drogowa, ktéra ma w swoim nadzorze
wlascicielskim ma nieco inna nazwe niz raczyt Pan wiceprezydent wymieni¢. Nie jest to
Zarzad Drog i Inwestycji tylko Zaktad Drogownictwa i Inzynierii Sp. z 0.0. Zasady naliczania
amortyzacji w 2010 r. zmienily si¢ 1 w zwiazku z tym wynik za 2009 r. byl nieco lepszy, niz
na starych zasadach, ale mogg si¢ zatozy¢, ze zasady amortyzacji zmienione w 2010 r. zostaty
podtrzymane i w tym roku i zaktadam, ze sprawozdanie finansowe za 2010 r., ktore byto
przyjete przez zgromadzenie wspOlnikow, czyli przez pierwszego wiceprezydenta M.
Cieslaka, byto tak samo podrasowane jak rok wczesniej. LSI Sp. z 0.0. w 2009 r. odnotowata
bardzo dobry dodatni wynik finansowy, ale mozecie by¢ Panstwo spokojni, ze w najblizszych
kolejnych latach bedzie notorycznie odnotowywata straty i1 to nie ze wzgledu na to, ze jest
tam taki, a nie inny prezes zarzadu, ale ze wzgledu na to, Ze tak beda si¢ ksztattowaly koszty
amortyzacji w zwiazku z przejeciem do eksploatacji majatku wodno-kanalizacyjnego, ktory
zostal wypracowany w ramach realizacji projektu spdjnosciowego. Pierwszy wiceprezydent
M. Cieslak zarzucil brak nadzoru wiascicielskiego nad EC1 Miastem Kultury. EC1 Miasto
Kultury nie jest, jak btednie zostalo powiedziane, spotka komunalna. Jest to instytucja
kultury, ktéra tez nie podlegata mnie osobiscie, a Wydziatlowi Kultury UML. Rzeczywiscie
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jest tak, ze Miasto nie ma 100% kontroli nad ta instytucja z tego tez tytutu, ze zostat
popelniony grzech poczgcia, w momencie, kiedy instytucja ta zaczgla funkcjonowac. Oprocz
tego, co powie Miasto, to w tej instytucji liczy si¢ rowniez stowo Fundacji Sztuki Swiata. Nie
jest to spotka komunalna, ale instytucja kultury dzialajaca na troszke innych zasadach.
Wracajac do LSI Sp. z o0.0., to podczas 10 miesi¢cy zarzadu komisarycznego nie miatem
takiego przeswiadczenia, ze Miasto utracilo kontrolg nad tym, co w tej Spotce sig dzieje. Jako
przyktad pierwszy wiceprezydent Miasta p. M. Cie$lak podat konflikty pomigdzy zarzadem
Spotki a wykonawcami poszczegdlnych kontraktow. Przy tak szerokim froncie robot, z jakim
mieliSmy do czynienia w 2010 r. jest to zupelnie normalne, ze zamawiajacy, czyli spotka
komunalna ma pewne konflikty, prowadzi dyskusje z wykonawcami na poszczeg6lnych
kontraktach. Jak wezmiemy dzisiaj pod uwage to, co dzieje si¢ w GDDKIA 1 te dyskusje,
ktore ta instytucja prowadzi z wykonawcami autostrad i drog ekspresowych w Polsce, jest to
zupetnie normalna sytuacja, ze przy tak duzym zakresie robot zdarzaja si¢ mniej lub bardziej
widoczne konflikty pomigdzy zamawiajacymi a wykonawca”.

Radna p. Wiestawa Zewald powiedziala m.in.: ,,Chciatam si¢ odnies¢ do wystapienia
radnego p. M. Michalika. Odbieram je jako wystapienie polityczne i niestety z przykroscia
musz¢ powiedzie¢, ze Pan Przewodniczacy apelujac o to, by lodzianie wystuchali jego glosu,
nie do konca powiedzial calag prawdg. Szkoda, Ze nie przypomniatl Pan lodzianom braku
nadzoru nad Miastem Dialogu, instytucja, ktora miata prowadzi¢ Festiwal Dialogu Czterech
Kultur. Brak nadzoru przez poprzedniego prezydenta Miasta i niewyciagnigcie zadnych
konsekwencji w 2009 r., kiedy p. w. Tomaszewski przeprowadzil audyt tejze instytucji i
stwierdzitl nieprawidlowo$ci finansowe, spowodowaly, ze nasz zarzad musial dokonaé
odpowiednich ci¢¢. Szkoda, ze nie powiedzial Pan o trwajacym nieustannie konflikcie bytego
organizatora Festiwalu Dialogu Czterech Kultur z zarzadzajaca 6wcze$nie osoba doprowadzit
do tego, iz na dzien dzisiejszy dalej nie mamy prawa do znaku Festiwalu Dialogu Czterech
Kultur i zadziato si¢ to rowniez w latach 2006-2009. Dzi§ nie mozemy zorganizowaé
Festiwalu Dialogu Czterech Kultur, bo nie mamy prawa do znaku. ZorganizowaliSmy w
ubiegltym roku Festiwal pod nazwa £.6dz Czterech Kultur, ktoéry odnidst wielki sukces. W tak
krotkim czasie 1 w takiej atmosferze w jakiej nalezato ten festiwal organizowac byt to wielki
sukces, co odnotowata prasa, nie my politycznie. Moéwi Pan tez o Festiwalu Camerimage.
Szkoda, ze nie przypomnial Pan todzianom na jakich zasadach poprzedni wiceprezydent W.
Tomaszewski powotal spotkg Camerimage £6dz Center i, ze jedynym udzialowcem, ktory
jest wyptacalny w tej Spotce jest miasto £.6dz. Szkoda, ze nie przypomniat Pan todzianom, ze
p. M. Zydowicz zabrat Festiwal z £odzi mimo tego, iz w umowie Spotki ma podpisane, ze ma
organizowa¢ Festiwal przez 19 lat i mimo to, ze na ten Festiwal w ubiegltym roku bytly
odpowiednie $rodki przeznaczone przez Rade Miejska. M. Zydowicz stwierdzit, ze Festiwalu
nie zorganizuje w Lodzi pod grozba, ze musimy budowa¢ Centrum Festiwalowo-
Kongresowe. Wszyscy jestesmy za to odpowiedzialni. Rada Miejska nie mogta podja¢ wtedy
innej decyzji. W zwiazku z tym to jest prawda, dlaczego Festiwal zostal zabrany z todzi
przez p. M. Zydowicza. Dlaczego Pan nie przypomniat, Ze cho¢by w Wydziale Edukacji to
poprzednia ekipa postawita 26 placow zabaw, najwigcej placow zabaw w catej Polsce. Nie ma
takiego Miasta w Polsce, ktoére wybudowaloby 26 placow zabaw przez rok. Dlaczego nie
przypomnial Pan, ze wybudowalismy Orliki 1 jedno pelnowymiarowe boisko wielofunkcyjne
przy udziale srodkow z Ministerstwa Sportu. Wazne jest przypomnienie, jakim mistrzem w
konfliktowaniu byl poprzedni prezydent w kontekscie Teatru Nowego. Nam udato si¢ ten
konflikt skutecznie wyciszy¢. Bez problemu wprowadzili§my nowego dyrektora Teatru, bez
strajkow, manifestacji, bez tego wszystkiego co lodzianom byto zafundowane. Myslg, ze jesli
Pan apeluje o pozostawienie nas z pytaniem, to ja tez pozostawiam z pytaniem, czy
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dyskutujemy nad budzetem i nad wykonaniem i nad absolutorium, czy bgdziemy mieli
wystapienia polityczne?”.

Prowadzenie obrad przejal przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

Radny p. Mateusz Walasek powiedzial m.in.: ,,Nie miatem zamiaru zabiera¢ glosu, ale
zdopingowal mnie przewodniczacy M. Michalik. Przestraszyt mnie. 3 lata temu, jak méwitem
o realizacji budzetu to zaczynatem wystapieniem, ze na ulicach jest brudno, ston ma ciasno w
klatce itd. Mowitem, ze nie bedziemy dyskutowaé o poszczegoélnych problemach, zeby nie
przerodzilo si¢ to w dyskusj¢ polityczna. Wykrakatem. Przed chwila dyskutowali§my o
kluczowych problemach dla todzian, kto ma prawo do znaku Festiwalu Dialogu Czterech
Kultur 1 doszliSmy do dyskusji na temat sensu odwolania prezydenta J. Kropiwnickiego.
Jezeli szanujemy todzian, to nie dyskutujmy tylko zakonczmy sprawe. Rzecz, ktéra mnie
bardzo przestraszyta, to wyklad pewnej filozofii gospodarczej, bo uslyszeliSmy
podrecznikowy wyktad filozofii polegajacej na tym, ze jak si¢ wpusci publiczny pieniadz, to
on ozywi gospodarkg. Jestem jak najdalszy od takich przekonan. Wiem, ze J. Kropiwnicki byt
innych przekonan i1 $ciagal ekonomistow, ktorzy podobne rzeczy przedstawiali. Mnie
osobi$cie propozycja ratowania todzi przez wydatki publiczne przeraza. Nie chcg robic
wyktadu z historii mysli ekonomicznej, bo byli tacy, ktorzy twierdzili, ze skoro wyda¢ duzo
to dobrze, to wydac jeszcze wigeej 1 jeszcze wigcej. To w pewnym okresie we Francji
wywotalo wstret do papierowych pieniedzy, bo tyle tego drukowano. W swoim czasie jeden z
prezydentow USA umiescil tabliczke: ,,Gospodarka glupku” u siebie w gabinecie. Z catym
szacunkiem dla Pani Prezydent proponowalbym tabliczke: ,,Prywatyzacja ghupku”, moze
niekoniecznie skierowana do Pani Prezydent. W wystapieniu klubowym jednej rzeczy
zapomnialem powiedzie¢. Rzecza, ktoéra nam si¢ nie podobata w wykonaniu budzetu jest to,
ze np. za malo sprywatyzowano z naczelnym przyktadem LPO najwigkszego wstretu w tym
Miescie. Bo tam nie byty tylko utrzymywane etaty, ale pompowano publiczne nieruchomosci,
zeby w ogoéle utrzymaé pozbawione sensu funkcjonowanie struktury. Prywatyzacja
rozwiazuje te problemy, o ktérych moéwit p. M. Michalik, problemy zwigzane z sugerowanym
przez Pana podzialem stanowisk. J. Korwin-Mikke méwit kiedys, ze najprostsza metoda jest
zabranie koryta. Ale troch¢ w tym sensu jest. Jezeli spotka jest prywatna to nie ma zadnych
naciskow politycznych. Z takimi spotkami prywatnymi mialem do czynienia. To powinno by¢
gléwna mysla co z tego budzetu gospodarczo wnioskowaé na nastgpne lata. Wtasnie trzeba
uwalnia¢ si¢ od miejskiego majatku, aby nie musie¢ juz utrzymywac firm, ktérych
pracownicy by grabili trawg, czy wykonywali inne rzeczy, ktére spokojnie mogliby inni
pracownicy wykonac. Z ta mysla pozwolg zakonczy¢”.

Radny p. Marek Michalik powiedzial: ,,Nie byto moja intencja by obrazi¢ Pania Prezydent.
Zawsze begdeg miat szacunek dla tych osob, ktore pelnia wysokie funkcje publiczne, bo wiem z
jaka wielka praca 1 z iloma wyrzeczeniami, z iloma ryzykami si¢ to wiaze. Nie bylo to
wystapienie skierowane ad persona. W 2009 r. istnial Festiwal Dialogu Czterech Kultur. W
2010 r. istnial Festiwal Czterech Kultur. Festiwal Dialogu Czterech Kultur byt festiwalem
znanym, cenionym, powszechnym, ktéry miat dobrych sponsoréw. Trzeba budowac teraz
wizerunek nowego festiwalu 1 tylko to chciatem powiedzie¢. Chciatem powiedzie¢, ze
Camerimage byt wielka warto$cia dla naszego Miasta. W 2010 r., go nie bylo, wczeéniej byt.
Przepraszam, ale nie byto moja intencja, by mowic¢ o placach zabaw, cho¢ je doceniam. Rok
2010 wszyscy orzekniemy, ze byt rokiem odwotania J. Kropiwnickiego. Ale czy to sa kroki
milowe na drodze do przysztosci Lodzi? Sporo prywatyzacji bedzie sprawa niezwykle wazna.
Juz si¢ to zaczglo na ul. Piotrkowskiej-kwestia lokali. W tej sprawie nie bgdziemy
podejmowac decyzji raptownie i nie bedzie to panaceum na wszelkie dolegliwo$ci naszego
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Miasta. Klub PiS tak tego nie widzi. Nie rozumiemy tego w ten sposob, ze im wigcej
sprywatyzujemy, tym lepiej bedzie w Lodzi”.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej radny p. Wladyslaw Skwarka podsumowat dyskusj¢
moéwiac: ,,Prosze o przyjecie projektoéw uchwat”.

Wobec braku propozycji Komisji Uchwat 1 Wnioskow prowadzacy obrady,
przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddal pod glosowanie pierwszej
kolejnosci projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie opisany w druku BRM nr 67/2011.

Przy 31 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” oraz 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjgta uchwate Nr XVI/259/11 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z
wykonania budzetu miasta L.odzi za 2010 rok i sprawozdania finansowego za 2010 rok, ktora
stanowi zalgeznik nr 52 do protokotu, a wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 53.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddal pod glosowanie pierwszej kolejnosci projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie
opisany w druku BRM nr 66/2011.

Przy 31 glosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XVI/260/11 w sprawie absolutorium dla Prezydenta
Miasta Lodzi za 2010 rok, ktéra stanowi zalgeznik nr 54 do protokotu, a wydruk z
glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 55.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
ogtosit 30 sekundowa przerwe obiadowa.

Po przerwie obiadowej obrady wznowil przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak.

Ad pkt 4 - Informacje o trvbie i sposobie zalatwienia interpelacji i zapvtan radnvch (po
przerwie obiadowej).

Informacje o trybie 1 sposobie zatatwienia interpelacji przedstawiata sekretarz Miasta
p. Barbara Mrozowska — Nieradko. Szczegotowa tres¢ sprawozdania stanowi zalacznik nr
56 do protokotu.

Zgodnie z trescia § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w Lodzi radny, ktéry uzna
odpowiedz na swoja interpelacje za niewystarczajaca moze zazada¢ dyskusji nad sposobem
zalatwienia interpelacji. Dyskusja odbywa si¢ bezposrednio po informacji Prezydenta
o odpowiedziach na ztoZone interpelacje.
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Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej).

Radna p. Bozenna Jedrzejczak odczytata interpelacj¢ w sprawie kamienicy przy ul.
Piotrkowskiej 175. Szczegotowa tres¢ interpelacji stanowi zalgeznik nr 57 do protokotu.

Z uwagi na brak na sali obrad Prezydenta Miasta oraz wiceprezydentow prowadzacy obrady,
przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak oglosil przerwe do godziny 17.10.

Po przerwie obrady wznowit przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

Radny p. Piotr Bors odczytal interpelacj¢ skierowana do Prezydenta Miasta sprawie
dofinansowania Miasta do letniego wypoczynku dzieci. Szczegdtowa tres¢ interpelacji
stanowi zalgeznik nr 58 do protokotu.

Radny p. Piotr Bors wygtosit interpelacj¢ moéwiac: ,,Czy wiadze Miasta Lodzi nadal
podtrzymuja zobowiazania wygloszone przez Pania Prezydent H. Zdanowska w swojej
kampanii wyborczej programu 100 kamienic? Na ile lat Panstwo to rozkladacie, bo ja si¢
bardzo cieszg, ze Pani Prezydent bgdzie Prezydentem 3 kadencje, bo jesli bedzie realizowaé
10 kamienic rocznie, to tyle musi by¢?”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska-Cudak odczytala 3 interpelacje skierowane do
Prezydenta Miasta L.odzi. Pierwsza w sprawie zmiany stanowiska pracy radnego p. T. Treli w
ZWiK sp. z 0.0. Szczegotowa tres¢ interpelacji stanowi zalaeznik nr 59 do protokotu. Druga
w sprawie utworzenia dodatkowych klas pierwszych w Szkole Podstawowej nr 114 przy ul.
Milionowej. Szczegotowa tres¢ interpelacji stanowi zalgeznik nr 60 do protokotu. Trzecia w
sprawie braku miejsc w przedszkolach. Szczegolowa tres¢ interpelacji stanowi zalacznik nr
61 do protokotu.

Radny p. Marek Michalik odczytat interpelacje skierowana do Prezydenta Miasta sprawie
ogloszenia konkursu na prezesa Portu Lotniczego im Wi Reymonta. Szczegdétowa tres¢
interpelacji stanowi zalgeznik nr 62 do protokotu.

Radna p. Anna Adamska-Makowska bez odczytywania skierowata do Prezydenta Miasta
12 interpelacji. Pierwsza dotyczaca kanalizacji w ul. Suszarnianej. Szczegodtowa tres¢
interpelacji stanowi zalgeznik nr 63 do protokotu. Druga dotyczaca braku wyplaty zasitku
przez MOPS mieszkancowi. Szczegdtowa tre$¢ interpelacji stanowi zalacznik nr 64 do
protokotu. Trzecia dotyczaca nieruchomosci przy ul. Limanowskiego 27. Szczegdtowa tres¢
interpelacji stanowi zalgeznik nr 65 do protokotu. Czwarta w sprawie nieruchomosci przy ul.
Slaskiej 19 i 20. Szczegdtowa tre§¢ interpelacji stanowi zalaeznik nr 66 do protokotu. Piata
w sprawie remontu ul. Podchorazych. Szczegdétowa tres¢ interpelacji stanowi zalaeznik nr 67
o protokotu. Szésta w sprawie poboru oplaty targowej. Szczegdtowa tres¢ interpelacji stanowi
zalacznik nr 68 do protokolu. Siddma w sprawie kanalizacji w ul. Platowcowej. Szczegotowa
tre$é interpelacji stanowi zalgeznik nr 69 do protokotu. Osma w sprawie namalowania pasow
przy dojsciu do domu handlowego Batory. Szczegdtowa tre$¢ interpelacji stanowi zalacznik
nr 70 do protokotu. Dziewiata w sprawie remontu przystanku autobusowego przy ul.
Puszkina. Szczegdtowa tres¢ interpelacji stanowi zalgeznik nr 71 do protokotu. Dziesiata w
sprawie dostosowania przystankow autobusowych do potrzeb o0s6b niepelnosprawnych.
Szczegbdtowa tres¢ interpelacji stanowi zalgeznik nr 72 do protokotu. Jedenasta w sprawie p.
Zofii Patory. Szczegdtowa tres¢ interpelacji stanowi zalaeznik nr 73 do protokotu. Dwunasta
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w sprawie remontu zbiornika wodnego w Parku im. St. Staszica. Szczegdlowa tresé
interpelacji stanowi zalgeznik nr 74 do protokotu.

Radna p. Urszula Niziolek-Janiak bez odczytywania skierowala do Prezydenta Miasta
interpelacje¢ dotyczaca problemu wysokich stopni do tramwaju. Szczegdtowa tres¢ interpelacji
stanowi zalgeznik nr 75 do protokotu.

Radna p. Joanna Kopcinska bez odczytywania skierowala do Prezydenta Miasta
3 interpelacje. Pierwsza zalewania skrzyzowania ul. Siewna, Bronowa, Krakowska.
Szczegdtowa tres¢ interpelacji stanowi zalgezmik nr 76 do protokotu. Druga dotyczaca
oczyszczania stawu na Brusie. Szczegdlowa tre$¢ interpelacji stanowi zalgeznik nr 77 do
protokotu. Trzecia dotyczaca zainstalowania lustra na skrzyzowaniu ul. Spadochroniarzy,
Biegunowa, Partyzantow. Szczegodlowa tres¢ interpelacji stanowi zalgeznik nr 78 do
protokotu.

Radny p. Witold Rosset bez odczytywania skierowal do Prezydenta Miasta
interpelacje dotyczaca Festiwalu Camerimage. Szczegélowa tres¢ interpelacji stanowi
zalgceznik nr 79 do protokotu.

Radna p. Karolina Kepka bez odczytywania skierowata do Prezydenta Miasta
interpelacje dotyczaca modernizacji ul. Liniowej. Szczegdétowa tre$¢ interpelacji stanowi
zalgcznik nr 80 do protokotu.

Radny p. Jan Medrzak bez odczytywania skierowal do Prezydenta Miasta
interpelacje dotyczaca lokalu dla p. Daniela Fraczka. Szczegdlowa tres¢ interpelacji stanowi
zalacznik nr 81 do protokotu.

Radny p. Kazimierz Kluska bez odczytywania skierowat do Prezydenta Miasta
interpelacje dotyczaca potozenia chodnika przy ul. Milionowej. Szczegdlowa tres¢
interpelacji stanowi zalgeznik nr 82 do protokotu.

Radny p. Mateusz Walasek bez odczytywania skierowat do Prezydenta Miasta
2 interpelacje. Pierwsza dotyczaca sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu ul. Traktorowe;j i
Judyma. Szczegdlowa tre$¢ interpelacji stanowi zalgcznik nr 83 do protokolu. Druga
dotyczaca organizacji koncertu na stadionie Start. Szczegdlowa tre$¢ interpelacji stanowi
zalacznik nr 84 do protokotu.

Radna p. Bozenna Jedrzejczak bez odczytywania skierowala do Prezydenta Miasta
interpelacje dotyczaca ulg finansowych dla najemcow lokali przy ul. Limanowskiego.
Szczegotowa tres¢ interpelacji stanowi zalaeznik nr 85 do protokotu.

Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian w
budzecie miasta Fodzi na 2011 rok - druk nr 179/2011 wraz z
autopoprawkami.

Projekt uchwaty przedstawil skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski mowiac: ,,Projekt
ma 3 autopoprawki. Cz¢s¢ podstawowa uchwaty zawiera nastepujace propozycje zmian. § 1-



37

§ 6 to sa zmiany dochodow i wydatkow. § 11 § 2 dot. zmniejszenia planowanych dochodow i
wydatkow wynikajacych z realizacji umowy NOVUS Program rozwoju administracji
samorzadowej Warszawy, Poznania, Lublina, Etku i Lodzi. Jest to zmniejszenie o 351 332 zt.
Wynika to z nowych uzgodnien dot. zmian w sposobie realizacji czgsci przedsigwzigcia. § 3 1
§ 4 to zmiany dochodow 1 wydatkow w czgsci dot. placowek podleglych MOPS. Zwigkszenie
dochodéw 499 123 zl. O ta sama kwote zwigksza si¢ wydatki. Dochody dot. darowizn,
wplywoéw z najmu dzierzaw, odszkodowan od firm ubezpieczeniowych i1 odptatnosci
rodzicow dzieci. Ostatnia zmiana dot. dochodow i1 wydatkéw to zapisy w § 51 § 6 dot. ZDiT,
gdzie ZDiT otrzymal odszkodowanie od firmy ubezpieczeniowej w wysokosci 1323 zi.
Srodki te beda przeznaczone na malowanie pomieszczen, ktore ulegly zalaniu. § 7 i § 8 to
rozdysponowanie rezerwy celowej na realizacj¢ zadan inwestycyjnych zgloszonych przez
jednostki pomocnicze Miasta, kwota 507 301 zt. Srodki beda przeznaczone zgodnie z
uchwalami rad osiedli na utrzymanie drog wewngetrznych, potozonych na terenie delegatur dla
Domu Dziennego Pobytu dla oso6b niepelnosprawnych i dla Domu Kultury Ariadna oraz
bibliotek miejskich. § 9 dotyczy zmian w czeéci wydatkdw. Po pierwsze w ZDiT z
przebudowy ul. Rojnej na odc. od Szczecinskiej do Traktorowej na rozbudowg ul. Zjazdowe;.
Przesunigcie miato na celu prawidtowe rozliczenie dotacji, ktére Miasto na ten cel otrzymato
z Narodowego Programu Przebudowy Drég Lokalnych. Zmniejszenie, ktére na ul. Rojnej
nastepuje w 2011 r. jest odtworzone w WPF w roku 2012. W przypadku rozbudowy ul.
Zjazdowej jest zmiana odwrotna. Kolejne 3 przesunigcia w § 9 dot. uwolnienia srodkow z
Biura Promocji, Turystyki i Wspdtpracy z Zagranica. 30 000 zt do ZDiT bytoby przeznaczone
na utrzymanie Lodzkiej Alei Stawy na ul. Piotrkowskiej, 80 000 zt dla Fabryki Sztuki na
pasaze sztuki — imprezg artystyczna, 195 000 zt przeznaczone byloby dla Centrum Dialogu
im. M. Edelmana na obchody Dnia Holokaustu oraz rocznicy likwidacji Litzmannstadt Getto
oraz 70 000 zt dla Muzeum Kinematografii na wystawg ,,Roman Polanski-aktor, rezyser”.
Kolejne 5 przesunie¢ dot. wnioskéw rad osiedli przeznaczenia czesci $srodkow na zadania
statutowe na inne wazne zadania z punktu widzenia intereséw poszczegdlnych rad osiedli. §
10 dot. przesunigcia w Strazy Miejskiej 26 000 zt na dostosowanie 2 samochodéw do
przewozu osob niepelnosprawnych. Kolejne przesunigcie to zmiana porzadkujaca budzet
pomiedzy niepublicznymi domami pomocy spotecznej a publicznymi domami pomocy
spotecznej kwoty 172968 zi. Dwa ostatnie przesunigcia dot. Wydziatu Kultury,
rozdysponowania $§rodkéw na wspotorganizacje przedsigwzie¢ kulturalno-artystycznych
691 000 zt dla jednostek kultury oraz 65 000 zt z przeznaczeniem dla bibliotek na zakup
nowosci wydawniczych. Autopoprawka nr 1 to zmiany dot. pilotazowego programu
racjonalizacji kosztow energii w budynkach komunalnych Miasta. Zmiana ta jest wynikiem i
konsekwencja nowego harmonogramu, ktéry jest ujety w umowie o dofinansowanie oraz
wlaczenie $§rodkéw z UE do budzetu. W kolejnych latach $rodki sa réwniez wiaczane na
pozostate zadania realizowanych w ramach racjonalizacji kosztow energii. Sa to zmiany,
ktore beda ujete w WPF. Laczna kwota dofinansowania to 16 000 000 zt na te tytuty. Kolejna
zmiana dochodow 1 wydatkéw w autopoprawce nr 1 dot. zadania Strefa odkrywania talentow,
gdzie Miasto pozyskalo $rodki zgodnie z umowa z Grupa Edukacyjna S.A. Zmiana kolejna
dot. korekty subwencji oswiatowe] zgodnie z ostatnim pismem Ministerstwa FinansoOw o
ostatecznych kwotach subwencyjnych. Miasto £.6dZz per saldo otrzymalo mniejsza kwotg
subwencji o§wiatowej na 5 164 850 zi. Aby zréwnowazy¢ budzet proponuje si¢, aby te srodki
zostaly sfinansowane zwigkszonymi przychodami z tytutu wolnych s$rodkéw. Ostatnie
przesunigcie dot. zabezpieczenia $rodkow na rozliczenie projektu ,,Publiczna stuzba
zatrudnienia dla ciebie III”. Byly pewne nieprawidlowos$ci w realizacji tego zadania.
Przypisano Miastu do zwrotu kwote tacznie z odsetkami 27 023 zt. Zadanie to realizowane
bylo przez Powiatowy Urzad Pracy nr 1. Autopoprawka nr 2 dot. zmian, ktéore w
konsekwencji maja rozliczy¢ nabycie udzialow od firmy Makro5 w spoéice Aquapark.
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Transakcja ta dokonywana byta w 2009 r. Srodki zostaly w cze$ci zaplacone bezposrednio dla
spotki Makro5 Inwestycje. Pozostala kwota zostata zlozona do depozytu, jako sporne
Swiadczenie na rzecz Makro5, gdyz Miasto zgodnie z umowa cesji nabylo pewna
wierzytelno$¢ od spotki Aquapark. Ostatecznie w wyniku negocjacji proponuje sig, aby
srodki, ktore zostaty z depozytu w tym roku uwolnione w wysokosci 6 500 000 zt zostaty
przekazane dla Makro5 z tytulu rozliczenia nabycia udziatéw. Pozostata kwota bylaby do
dyspozycji Miasta, w tym 2 800 000 zt przekazane by bylo spétce Aquapark, jako zaptata za
wierzytelno$¢ z 2009 r. Autopoprawka nr 3 dot. przesunigcia 346 000 zt z Wydziatu Sportu
do Wydziatu Edukacji celem zwigkszenia wydatkoéw na kolonie i obozy oraz inne formy
wypoczynku dla dzieci 1 mtodziezy. Maja to by¢ dodatkowe $rodki, ktoére beda przeznaczone
na dodatkowy wypoczynek letni”.

Nastepnie przystapiono do fazy pytan.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytal: ,Mam pytanie do ZDiT. Mamy przesunigcie 30 000 zt w
celu remontu Alei Gwiazd. Kiedy rozpoczniemy przebudowg ul. Piotrkowskiej? Czy w
ramach przebudowy ul. Piotrkowskiej przewidywana jest renowacja samych gwiazd? Ktore to
gwiazdy sa w tak zlym stanie, Ze nalezy je naprawi¢? Czy tylko i wylacznie 4 gwiazdy sa w
ztym stanie? Czy nie warto poczeka¢ do remontu, ktéry zapowiadamy niebawem z taka
inwestycja?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski mowiac m.in.: ,,O tym, ktore
gwiazdy bgda remontowane decyduje dyrektor Biura Promocji, Turystki i Wspolpracy z
Zagranica. My w swoim planie finansowym nie mamy takiego zadania, jak remont gwiazd i
chcac zrealizowa¢ to zadanie, jako jednostka wykonawcza realizujemy to, co zleci Biuro
Promocji, Turystki i Wspotpracy z Zagranica”.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytat: ,,Czy wiadomo, o ktore gwiazdy chodzi? Ktore beda
remontowane?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDIiT p. Krzysztof Pacholski mowiac m.in.:
»Niewyremontowanie gwiazd moze skutkowa¢ wypadkiem i ze wzgledu na bezpieczenstwo
w ruchu drogowym takie zadanie musi by¢ wykonane. ZDiT nie ma na to limitow
finansowych stad przesunig¢cie z Biura Promocji, Turystki i Wspotpracy z Zagranica i
dyrektor Biura decyduje, ktore gwiazdy i kiedy maja by¢ wyremontowane. Wniosek, ze maja
to by¢ 4 gwiazdy to jest wniosek dyrektora Biura Promocji, Turystki i Wspotpracy z
Zagranica 1 ZDiT”.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytal: ,Jak wyremontujemy te 4 gwiazdy to juz bedzie
bezpiecznie?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski méwiac m.in.: ,,Tego nie
powiedziatem. Jesli chodzi o ul. Piotrkowska to jesteSmy na etapie, ze zakonczyt si¢ konkurs
na ul. Piotrkowska. Zostaty ustalone wyrdznienia i nagrody. Kolejnym etapem bgdzie na
podstawie wytycznych sadu konkursowego opracowanie specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia do postgpowania na dokumentacj¢ na ul. Piotrkowska. Po uzyskaniu tej
dokumentacji nastgpnym etapem bgdzie rozpisanie postgpowania przetargowego na roboty.
Planujemy to zrobi¢ w ten sposob, aby roboty budowlane rozpoczety si¢ wiosna 2012 r.”.
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Radny p. Pawel Blizniuk zapytal: ,,Drugie pytanie dot. ul. Zjazdowej. Mamy tam 3 000 000
zt ze ,schetynéwek” na przebudowe tej ulicy z tym warunkiem, Zze musimy zamknaé
inwestycje do konca roku. Czy Miasto mys$lato nad zabezpieczeniem tego, ze ze wzgledu na
jakie$ opoOznienia wynikajace z winy wykonawcy, nie wykorzystamy tych $rodkow?
Wykonawca moze odpowiada¢ na zasadach ogolnych. Konsultowatem to z prawnikami i
byloby bardzo cigzko wyegzekwowac taka kwote”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski mowiac m.in.: ,,Na ul.
Zjazdowej mamy 9 000 000 zt. Trwa procedura, z ktorej wynika, ze najnizsza wysokos¢
oferty przekracza kwotg, jaka zamawiajacy ma na realizacj¢ zadania. W zwiazku z tym
przesunigcie 7 000 000 zt jest niezbedne, aby dokona¢ wyboru oferenta, ktéry zobowiaze si¢
do konca roku wykona¢ to zadanie. Warunkiem natomiast otrzymania tych 3 000 000 zt jest
najpierw zrealizowanie tego zadania z wlasnych §rodkow 1 w kolejnym etapie ubieganie si¢ o
zwrot tych 3 000 000 zt”.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytat: ,,Gdyby op6zZnienia wynikngly z sity wyzszej, a nie z winy
wykonawcy, to czy ten termin moze zosta¢ przedtuzony?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski méwiac m.in.: ,,Na zadaniu ,,ul.
Zjazdowa” na rok 2012 posiadam $rodki finansowe w chwili obecnej 9 500 000 zt i nie ma tu
grozby, ze zabraknie §rodkow. Natomiast nie jesteSmy przewidzie¢, jaka bedzie pogoda, co
si¢ stanie 1 czy beda takie okolicznosci lezace zaré6wno po stronie wykonawcy jak i
obiektywne, ktoére spowoduja, ze to zamdwienie nie zostanie zrealizowane w tym roku.
Zakladam, ze zostanie zrealizowane”.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytat: ,Mam pytanie do dyrektora Wydzialu Kultury, gdzie
przeniesione jest 80 000 zt w celu realizacji imprezy Pasaze Sztuki. Ile rok temu zostalo
przeznaczonych S$rodkéw na te imprez¢? Ile tacznie w biezacym roku zostanie
przeznaczonych? Jaki byl efekt zesztorocznej edycji?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Kultury p. Jakub Wiewiorski mowiac m.in.:
»Pasaze Sztuki to impreza w ramach ktorej funkcjonuja réwniez ,, Trawniki Kultury”. To jest
impreza, ktora po raz pierwszy zostanie zorganizowana. W tym roku przeznaczona jest kwota
80000 zl, z czego 5000 zt na dzialania promocyjne, a 75000 zl na dzialania stricte
merytoryczne. Podwykonawcami tego dziatania sa dwie fundacje. Instytucja odpowiedzialng
jest Fabryka Sztuki”.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytat: ,W zesztym roku byta impreza za jakies 50 000 zi tez
majaca promowac ul. Piotrkowska, gdzie frekwencja byta nie taka jak zaktadano. Rozumiem,
ze ta impreza jest nowa, tylko ma podobna nazweg”.

Radna p. Ewa Majchrzak zapytala: ,,Mam pytanie, ktore dot. przeniesienia srodkow z ul.
Rojnej na ul. Zjazdowa. Na jakim etapie sa prace projektowe ul. Rojnej? Czy w zwiazku z
tym, ze pieniadze bgda przeniesione, remont Rojnej nie rozpocznie si¢ tym roku?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski méwiac m.in.: ,,W chwili
obecnej wykonawca mial podpisana umowe, z ktorej wynikato, ze termin realizacji tej
umowy to jest listopad 2010 r. Wykonawca nie wywiazal si¢ z terminu realizacji tej umowy.
Dokumentacja na t¢ ulicg wymagala wielu uzgodnien. Zostalo do uregulowania ostatnie
uzgodnienie z Gazownia i wykonawca zobowiazal sig¢, ze w lipcu br. przekaze pelna
dokumentacj¢ do ZDiT. Opracowanie takiej dokumentacji wraz z postgpowaniem
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przetargowym to jest okres od roku do pottora roku. W stosunku do tego wykonawcy zostang
nalozone 1 wyegzekwowane kary. Gdyby$my zerwali w tym momencie t¢ umowg
musielibySmy uruchomi¢ od nowa postgpowanie, ktore nie gwarantowatoby, ze w tym roku
wydalibySmy te $rodki finansowe na realizacj¢ zadania ,,Ulica Rojna”. PostanowiliSmy
poczekac jeszcze, aby odebra¢ dokumentacj¢ w ramach tej umowy. Natomiast roboty, ktore
na podstawie tej dokumentacji zostana zlecone w kolejnym postgpowaniu przetargowym beda
mogly by¢ dopiero rozliczane w roku 2012”.

Radna p. Ewa Majchrzak zapytata: ,,Rozumiem Panie Dyrektorze, ze remont ul. Rojnej nie
rozpocznie si¢ w tym roku?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski mowiac m.in.: , Fizycznie
remont nie. Jezeli otrzymalibySmy dokumentacje¢ 1 uruchomilibySmy postepowanie
przetargowe na roboty budowlane remont teoretycznie moglby si¢ rozpoczac, ale ptatnosci
beda w roku 2012. Odnoszg si¢ do zmian w planie finansowym, ktére zaproponowalismy”.

Radna p. Ewa Majchrzak zapytata: ,,Rozpocznie si¢ remont ul. Rojnej w tym roku, czy
nie?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski mowiac m.in.: ,,Wykonawca
miat w listopadzie 2010 r. przekaza¢ nam dokumentacjg. Jesli nie przekaze jej w lipcu br., do
czego si¢ zobowiazat, to bedziemy musieli rozwiaza¢ umowe z winy wykonawcy lub jesli sig
wywiaze sprawdzi€ ja 1 rozpisa¢ postgpowanie na roboty budowlane. Jeszcze w tym roku, ale
z terminem realizacji na ten i przyszly rok, z platnoscia rok 2012”.

Radna p. Ewa Majchrzak zapytata: ,,Kto zajmuje si¢ opracowaniem projektu ul. Rojnej?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor ZDiT p. Krzysztof Pacholski moéwiac m.in.: ,,Konsorcjum
firm...nie mam ze sobg materialow”.

Radna p. Ewa Majchrzak zapytata: ,,To ja bym poprosila o pisemna informacj¢ na ten
temat, kto jest realizatorem projektow, jaki jest termin realizacji”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Mamy w autopoprawce
kwoteg 6 500 000 zt jesli chodzi o zaptatg firmie Makro5. W projekcie w uzasadnieniu jest
opisana cata historia. Za 17 750 000 zt Miasto miato odkupi¢ udzialy w Aquapark Fala. Ile
kosztowaly te udziaty Miasto? Pamigtam, Zze tam byly jeszcze roboty, ktdrych nie wykonano.
Rozumiem, zZe to jest ta wierzytelno$¢ Aquaparku wzgledem Makro5?”.

Odpowiedzi udzielit skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski moéwiac m.in.: ,, To jest ta
wierzytelnos$¢, ktora Miasto wykupito od Aquaparku i1 na poczet, ktorej ztozylo depozyt do
sadu 1 potracito sobie z ceny nabycia kwote 1 trwa spor sadowy. Jest ewentualnie propozycja
ugody, ktora by konczyta t¢ sprawg na zasadach opisanych w uchwale”.

OdpowiedZz uzupehita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Miasto zgodnie z umowa nabycia udzialéw miato
zaplaci¢ 17 750 000 zt za udzialy i ta cena byla rozloZzona na 4 raty. Dwie pierwsze raty
zostaly zaptacone. Nie zostala w gotowce zaplacona kwota 9 572 666, 46 zl, bo taka byta
warto$¢ wierzytelno$ci kupionej od Aquaparku. ZaptacilisSmy roéznicg w gotdwce.
Wierzytelno$¢ zostata wyliczona na podstawie niewykonanego zakresu robot. My ja
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kupiliSmy za duzo nizsza ceng za kwote 4 329 139,35 zt. Makro5 uznato, ze nie mielismy
prawa do takiego potracenia i sprawa znalazta si¢ w sadzie. W wyniku prowadzenia
postepowania sadowego strony zaczegly negocjacje w celu zawarcie ugody. W wyniku
uzgodnien udato nam si¢ wynegocjowaé, iz w gotdwce musieliby$Smy zaptaci¢ jeszcze kwote
6 500 000 zt natomiast 3 072 666,46 zt jest to kwota, ktora w wyniku zawarcia ugody nie
musiataby by¢ wyplacona stowenskiemu wspdlnikowi”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,To trzeba by bylo policzy¢
17 750 000 zt minus 3 072 666, 46 z1?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora WGM p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.:
,Gdybysmy tak liczyli to trzeba oszacowal wszystkie ryzyka, ktére w procesie moga
wystapi¢, poniewaz gdybySmy przegrali proces to do kwoty niezaptaconej 9 572 666, 46 zt
dosztyby odsetki. Odsetki dzienne wynosza 3 410 zt. Juz na dzien dzisiejszy jest 2 100 000 zt
odsetek, ktore bySmy musieli zaptaci¢ w przypadku przegranego procesu”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,De facto bgdzie to okoto
niecatych 15 000 000 z1?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majgtkiem
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Tak, 14 677 000 zt. My kupiliSmy wierzytelno$¢ za
kwote wyzsza, ale jesli dzi$ zostana dokonane zmiany w budzecie to my podpiszemy aneks z
Aquaparkiem 1 bedziemy renegocjowa¢ ceng¢ nabycia wierzytelno$ci, poniewaz
wierzytelnos¢, ktora zostata oszacowana na 9 500 000 zt w wyniku negocjacji obnizyla sig,
dlatego tez chcemy zaptaci¢ nizsze wynagrodzenie Aquaparkowi i przeliczyliSmy, Ze to
powinna by¢ kwota 2 800 000 zt. To co zaptacimy Makro5 i to co zaptacimy Aquaparkowi
plus koszty sadowe, ktore poniesliSmy to bedzie to kwota 9 572 666,46 zt”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Skad si¢ bierze ta réznica
9500 000 zi, bo byla to wierzytelno$¢, ktora miata przyshugiwaé Aquaparkowi, ktora
nabyliSmy, czyli rozumiem, ze to byla kwota niewykonanych robot w Aquaparku na
9500 000 zt. Skad ta kwota si¢ ograniczyta do 3 000 000 zt. Co zawazyto? Bo jesli jest
ugoda, to jest tez zgoda ze strony Miasta na to. Rozumiem, ze ta wierzytelno$¢ zamiast
9 500 000 zt wynosi 3 000 000 z1”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majgtkiem
p. Agnieszka Graszka moéwiac m.in.: ,,Ekspertyza, ktora zostala sporzadzona na okoliczno$¢
niewykonanego zakresu robot pokazuje, ze faktycznie niewykonano prac na kwote 9 500 000
zt, natomiast w toku prowadzonych negocjacji strony musiaty zej$¢ ze swoich oczekiwac.
Jezeli zalozymy, ze wygramy proces, a sa pewne ryzyka, ktére kaza nam przypuszczac, ze
wynik nie bylby jednoznaczny, to w budzecie zostaloby 9 500 000 zt a Aquaparkowi z tego
tytutu musieliby$my zaptaci¢ kwote 4 300 000 zt. Gdyby Aquapark sam miat dochodzi¢ tych
roszczen, to roszczenia bytyby trudne do dochodzenia, poniewaz Spotka Makro5 znajduje si¢
w tej chwili w postepowaniu upadtosciowym. Zaspakaja wierzycieli tylko w jakims procencie
1 faktycznie mogloby si¢ okazaé, ze Aquapark nie ma §rodkéw na prowadzenie postgpowania.
Aquapark nie jest w upadtosci 1 nic nie wskazuje na to, zeby byl, ale Makro5 znajduje si¢ w
upadtosci. Faktycznie Aquapark mial male szanse na dochodzenie tego roszczenia. Sprzedata
nam t¢ wierzytelno$¢ w kwocie oszacowanej, ale wiadomo, ze jezeli zdecydowali$my si¢ na
ugodg, to obie strony musza z czegos zrezygnowac”.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Mam prosbg, by
wytlumaczyta Pani to ryzyko, bo nagle z kwoty 9 500 000 zt schodzimy do kwoty 3 000 000
zt. To jest do$¢ duzo. Darujemy im 2/3 dlugu?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Makro5 nigdy nie uznato tej wierzytelnosci. Uwazato,
ze takiej wierzytelno$ci nie ma. Zakres prac zostal wykonany. Oddam glos prawnikowi. Bo
chodzi o kruczki proceduralne w zwiazku z prowadzeniem catego procesu”.

Odpowiedzi udzielit radca pracy Biura Prawnego UML p. Mariusz Kijowski mowiac:
,»Tak si¢ sktada, ze jestem jednym z radcow prawnych, ktéry prowadzi postgpowanie sadowe
przeciwko Makro5. Pierwsza kwestia zasadnicza jest taka, ze wierzytelno$¢ jaka Makro5
posiadalo wzgledem Miasta, czyli 9 600 000 zt to byla wierzytelnos¢ o charakterze
bezspornym. Nie byto watpliwosci, ze gdyby nie doszto do potracenia przez Miasto to wtedy
te 9 500 000 zt byloby kwota, ktora Miasto miatoby bezwarunkowo zaptaci¢. Poniewaz w
trakcie ogledzin i1 ekspertyzy, jaka byla dokonana na terenie obiektu stwierdzono, ze pewien
zakres robot nie zostal wykonany, albo i pewien zakres robot nie zostal wykonany w sposob
wystarczajacy zdecydowano si¢ dokonaé ekspertyzy, ktora miata oceni¢ jaka jest mniej
wigcej warto$¢ wierzytelnosci prac niewykonanych przez MakroS. Ekspertyza dokonana
przez bieglych powotanych przez Aquapark wycenita t¢ warto§¢ prac na kwote okoto
9000 000 zt i to jest ta kwota, ktora stanowita podstawg do wyjscia. Z ta rdznica, ze o ile
kwota wierzytelnosci jaka Makro5 miato wzgledem Miasta miata charakter bezsporny, to co
do kwoty wierzytelnos$ci, jaki Aquapark miata byta mocno sporna. Nie byto watpliwosci co
do tego, ze Makro5 pewnych robo6t nie wykonato. Byl problem natury prawnej polegajacy na
tym, ze nasza wierzytelnos¢ trzeba byto tez trakcie tego procesu umocowac o tyle, zeby nie
byto co do niej istnienia watpliwosci. Problem byl podnoszony. Istota sporu sadowego przed
Sadem Okrggowym w todzi sprowadzata si¢ do tego, ze co do zasady petnomocnicy Makro5
podnosili kwestie bezspornosci swojej wierzytelnosci. My z kolei staraliSmy si¢ przyjac
taktyk¢ mozna powiedzie¢ zasypania Sadu argumentami wskazujacymi na to, ze ta robota nie
zostala nalezycie wykonana. ByliSmy przygotowani na to, ze ta kwota moze si¢ nie utrzymac.
Na to dotozyta si¢ kwestia, ze w trakcie toczacego si¢ procesu zaczgly dochodzi¢ do nas
informacje o pogarszajacej si¢ sytuacji Spotki Makro5. Z petlna $wiadomoscia moge
powiedzie¢, ze $ciaganie tej wierzytelnosci z tytutu niewykonanych robot od Makro5, czyli
od partnera slowenskiego 1 wyegzekwowanie tej naleznosci bylo mocno utrudnione. Na
pewno lepszym rozwiazaniem bylo potracenie tej naszej hipotetycznej wierzytelnosci z
wierzytelnosci Makro5 wzgledem Miasta. ByliSmy przygotowani, ze w trakcie procesu
sadowego dojdzie do negocjacji. Do tych negocjacji doszto. W naszej ocenie, po
przeprowadzonych negocjacjach utargowanie tej kwoty bylo maksymalna rzecza, ktora
mozna bylo uzyskaé. Powyzej tej granicy Makro5 nie widziatlo mozliwosci prowadzenia
jakichkolwiek negocjacji 1 w naszej ocenie zostaty wyczerpane mozliwosci negocjacyjne. Co
do szans i rokowan procesu sadowego, to dodatkowo, zeby nie spocza¢ na swojej wiedzy w
tej dziedzinie zdecydowaliSmy si¢ na oparcie si¢ o ekspertyzy zewngtrzne kancelarii, ktora
niejako nasze obawy potwierdzita co do ewentualnego ryzyka przegrania/wygrania procesu.
One zostaty ocenione na okoto 50%, tak, ze naprawdg jest to po potowie szans. Moglo by¢
réznie. StwierdziliSmy, ze ugoda przy takim zejsciu jest lepszym rozwigzaniem dla Miasta,
niz dalsze angazowanie si¢ w proces sadowy. U zrddet tego, ze kwota jest taka, a nie inna
lezato to, ze wierzytelno$¢ Makro5 jest bezsporna. Ona istnieje”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Mnie chodzi o kwotg
6 500 000 zt, bo ja styszatem wcze$niej o kwocie blisko 9 000 000 zt jako niewykonanych
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robotach. Wydawato mi si¢, ze Miasto, czy tez Aquapark jest w stanie przed sadem
udowodnié, ze te roboty nie zostaly wykonane. Rozumiem, Zze mozna rdéznie szacowac te
roboty, ale wydaje mi sig, ze jest to kwestia kilkunastu procent. To sa az 2/3 kwoty. Ktores
ekspertyzy byty nieprawidtowe, bo rdznica jest bardzo duza”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Spor sadowy jeszcze trwa. Do ugody nie doszio
jeszcze. Nie mozemy odkrywac si¢ 1 moéwi¢ publicznie o wszystkich stabych stronach tego
procesu. Nie jest to kwestia oparta na kwestii udowodnienia, czy ten zakres prac zostal
wykonany, czy nie. Ale na réznych innych kwestiach np. zwiazanych z wypowiedzeniem
umowy z Makro5. Roézne sa kruczki prawne. Jezeli nie dosztoby do zawarcia ugody, to
musimy ten proces kontynuowaé, dlatego teraz moéwienie o szczegdlach nie byloby w
interesie Miasta”.

Radny p. Lukasz Magin zapytatl: , Kiedy rozpoczety si¢ negocjacje z Makro5 w ramach tego
postepowania sadowego celem uzyskania ugody przedsadowej?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p. Agnieszka Graszka moéwiac m.in.: ,,Pierwsze negocjacje byly w marcu, pdzniej byty w
kwietniu, trzeci raz spotkaliSmy si¢ w maju”.

Radny p. Lukasz Magin zapytat: ,,0d kiedy trwa proces sadowy?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majgtkiem
p.- Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Proces trwa od pazdziernika 2009 r. Sprawa zostata
skierowana do sadu w momencie, kiedy nie zaptacilismy 3 1 4 raty”.

Radny p. Lukasz Magin zapytat: ,,Czyli Panstwo dopiero po 1,5 roku zorientowali sig, ze ta
argumentacja Miasta postawiona jest na nie bardzo solidnych argumentach? Czy tez co$ stato
si¢ w ramach postgpowania sadowego, co uswiadcza Panstwa w przekonaniu, ze to nie do
konca bedzie po mys$li Miasta? Sad nie powotlal bieglego, ktory by wycenil wartosé
niedokonczonych robot?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p.- Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,Jeszcze nie. Historia naszego sporu z Makro5 jest
bardzo burzliwa 1 kazda decyzje, ktora podejmowalismy, podejmowali§my pod bardzo duza
presja czasu. Komornik blokowat nam konto. My probowalismy to konto odblokowa¢ i1 byty
to dramatyczne decyzje. W momencie, kiedy byliSmy na sesji Rady Miejskiej prosilismy o
zgode na zakup tej wierzytelnosci, to trzeba bylo szybko podejmowaé decyzje. Przed
podjeciem decyzji nasze Biuro Prawne w szerokim gronie zastanawialo sig, jakie kroki
prawne podjaé, zeby jak najlepiej zabezpieczy¢ interes Miasta. Zaskoczylismy slowenskiego
wspolnika tym naszym skutecznym dziataniem, bo mimo, ze komornik wszedt nam na konta,
to zostaly one odblokowane. Caty sztab prawnikow pracowat nad tym, zeby pieniadze do
Makro5 nie zostaly przekazane. MieliSmy na wzgledzie nie tylko interes Miasta, ale takze
interes naszej Spotki, ktora w innym wypadku nie mogtaby tych pienigdzy dochodzi¢ od
Makro5 1 szliSmy w ten proces z cala $§wiadomoscia tego, ze sa stabe punkty tego
postgpowania. Druga strona ma prawnikOw i pewne sprawy zostaty przedstawione. M.in.
zlozylismy kwote do depozytu wiedzac, ze ten depozyt moze zakonczy¢ si¢ oddaleniem i1 tak
tez si¢ stato. Probowali§my wykorzysta¢ wszystkie $ciezki prawne, zeby jak najwigcej ugraé
dla Miasta 1 Spotki. W momencie, kiedy trwatl juz proces cate grono prawnikéw pracowato
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nad tym, zeby oszacowaé ryzyka. Ryzyka te byly rozpisane na gruncie prawa polskiego,
stowenskiego 1 doszliSmy do wniosku, poniewaz strona stlowenska zaproponowata ugode, ze
w zwiazku z ryzykami, ktére istnieja uwazamy, ze zawarcie ugody jest dla Miasta korzystne.
Musimy pamigta¢ tez o odsetkach, ktore narastaja, a jezeli przegramy proces to bedziemy
musieli zaptaci¢ kwote o wiele wyzsza. A i tak ugraliSmy, bo Spotka dostanie pieniadze,
dzigki ktérym przeprowadzi niezbedne inwestycje”.

Radny p. Lukasz Magin zapytal: ,,Wszystko rozumiem, ale jes$li ma Pani teraz ekspertyze
zewngetrzng kancelarii prawnej, ktora to ryzyko ocenia pot na pot, to ja bym powiedzial w ten
sposob, ze z punktu widzenia bezpieczenstwa osob, ktore mialyby taka decyzje o ugodzie
przesadowej zawierac, to mysle, ze lepiej poczeka¢ na wyrok sadu. Ja wolatabym poczekac,
na dzisiaj nie widzg takich przestanek do przeswiadczenia, ze Miasto stoi na z gory straconej

pozycji”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Dochodzenie do tej kwoty byto nietatwe. Wspolnik
stowenski chcial, aby byla to ugoda trojstronna, zeby Aquapark réwniez zrzekt si¢ wszelkich
roszczen, bo to zamykatoby sprawg definitywnie. Ugodg bgdziemy zawiera¢ dwustronnie.
Aquapark ma otwarte pole do zglaszania roszczen, aczkolwiek skuteczno$¢ tego dochodzenia
stoi pod znakiem zapytania. Firma Makro5 jest w postepowaniu upadtosciowym”.

Radny p. Lukasz Magin zapytal: ,,Czy wezwanie stowenskiej spotki do zawarcia ugody w
marcu br. bylo pierwszym takim przypadkiem w ramach catego postgpowania sadowego, czy
tez Makro5 wczesniej wykazywato wole podjecia negocjacji z Miastem w sprawie ugody
przesadowej?”.

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Przed sadem petnomocnicy stron ztozyli zgodne
propozycje podjecia proby negocjacji. Decyzje o tym, czy bedziemy negocjowaé miaty
zapas$¢ w okresie, kiedy zmieniata si¢ wtadza wykonawcza w Miescie. Trzeba byto poczekac,
zreferowaé sprawe Prezydentowi 1 podja¢ decyzje, czy idziemy w tym kierunku. Negocjacje
byty prowadzone przez komisj¢ powotana przez Prezydenta Miasta, po tym, jak zapoznat si¢
z calo$cia dokumentacji i uznal, ze nalezy prébowaé wynegocjowaé¢ warunki ugody. To
bedzie ugoda przesadowa”.

Radny p. Lukasz Magin powiedzial m.in.: ,,Dalej nie wiem, kiedy byt pierwszy sygnat
Spotki Makro 5 o tym, ze chce w ogole o ugodzie przedsadowej mys$le¢ 1 rozmawiaé z
Miastem. W ramach tego postgpowania sadowego zakladam, ze na ktoryms$ z terminow
rozpraw padly jakie$ stowa ze strony petnomocnika Makro 5, ze chca si¢ z mani dogadywac. |
chciatbym si¢ dowiedzie¢, kiedy to si¢ stato? Na podstawie analizy tych protokotow.
Chciatbym jeszcze dowiedzie¢ sig, kto jest w sktadzie komisji, ktora prowadzi negocjacje z
Makro 57?7

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem p. Agnieszka
Graszka moéwiac m.in.: ,,W tej chwili bez dokumentéw nie umiem poda¢ doktadnej daty. To
byta jesien 2010 roku, wtedy, kiedy pelnomocnik Miasta zasygnalizowal, ze sad pyta strony
czy sa w stanie zawrze¢ ugode. W skladzie komis;ji jestem ja, Skarbnik Miasta, Kierownik
Oddziatu Nadzoru 1 Polityki Wlascicielskiej, pracownik tego Oddziatu 1 mecenas
reprezentujacy miasto przed sadem”.
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Radny p. Lukasz Magin zapytat ,,Czy ktorys z Wiceprezydentow resortowych ma nadzor
nad praca komisji czy tez jest jej cztonkiem™?

Odpowiedzi udzielita p.o. dyrektora Wydzialu Gospodarowania Majatkiem p. Agnieszka
Graszka mowiac m.in.: ,,Prezydent nie jest czlonkiem komisji, natomiast wszelkie ustalenia
negocjacyjne podlegaja zatwierdzeniu przez Prezydenta. Zawarcie ugody wymaga akceptacji
wszystkich warunkéw przez Prezydenta Miasta Lodzi, ale Wiceprezydenci nie sa cztonkami
zespolu negocjacyjnego”.

OdpowiedZ uzupetnil mecenas p. Mariusz Kikowski mowiac m.in.: ,,Chciatbym naswietli¢
krociutko jak to wygladalo w sadzie. Do pierwszych rozméw dotyczacych negocjacji doszto
w sytuacji, gdy zostali juz przesluchani wszyscy $wiadkowie, a w szczegdlnosci zostali
przestuchani wszyscy §wiadkowie ze strony spotki Makro 5, ktérzy kierowali Spotka przed
nabyciem udzialéw przez miasto. Kolejnym ruchem, ktéry miatby by¢ dokonany przez sad w
tym wypadku byloby powolanie bieglego do spraw szacowania warto$ci. Byt to dobry
moment do proby rozpoczecia negocjacji z tego powodu, ze w przypadku zawarcia ugody
ograniczone zostaly ewentualne bardzo wysokie koszty, ktére powstaly by w zwiazku
wykonywaniem tej wyceny przez biegltego sadowego. Inna sprawa jest, ze prawdopodobnie
po wykonaniu wyceny przez bieglego sadowego mogloby si¢ okazaé, ze jedna lub druga
strona bardzo silnie usztywnilaby stanowisko 1 wtedy nie byloby szans zawarcia ugody.
Chcialbym zwrdci¢ uwagg, ze w tym procesie sadowym rokowania pot na pot nie oznaczaja,
ze si¢ z tej] kwoty 50% ugra czy tez si¢ z tej kwoty 50% przegra. To jest uktad zero
jedynkowy, albo si¢ wygrywa wszystko i1 jestesmy 9.500.000 zt do przodu, albo mamy
zaptaci¢ te 9.500.000 zt plus oczywiscie odsetki, ktore si¢ caly czas naliczaja. W sytuacji, gdy
wierzytelnos¢ Makro 5 ma charakter wierzytelnosci bezspornej i tu nie ma prawnych
mozliwosci jej zakwestionowania”.

Wobec braku dalszych pytan, negatywnych opinii Komisji Finansow, Budzetu i Polityki
Podatkowej, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 1 Komunalnej, Komisji Jednostek
Pomocniczych Miasta, Komisji Kultury, Komisji Ladu Spoteczno — Prawnego, Komisji
Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej, Komisji Promocji Miasta i Wspotpracy Zagranicznej,
braku stanowisk klubowych, przystapiono do dyskusji indywidualnej:

Radny p. Witold Rosset powiedziat m.in.: ,,Chciatbym zatrzymac¢ si¢ przy punkcie, ktory
troch¢ ku mojemu zdziwieniu w ogole nie zostat tutaj poruszony poza krotkim
wspomnieniem, przez Pana Skarbnika, a jest w przedmiotowej uchwale jedna z rzeczy
kluczowych. Mam na mysli zmniejszenie kwoty przyznanej subwencji oswiatowej dla Lodzi i
zmian, ktére w zwiazku z tym zmniejszeniem miasto dokonuje. W sumie per saldo
zmniejszenie tej subwencji to jest kwota o ponad 5.000.000 zt i w zasadzie takim naturalnym
ruchem, zgodnym z technika budzetowa, zgodnym z zasadami ksztalttowania budzetu bytoby
rownolegte zmniejszenie wydatkéw w zwiazku ze zmniejszeniem dochodéw o analogiczna
kwote. W zasadzie jedyna pozycja, gdzie takiego zmniejszenia mozna byloby dokona¢ bytyby
remonty placowek oswiatowych. Niemniej jak wynika z przedtozonego projektu takiego
zmniejszenia Pani Prezydent nie proponuje. Proponuje dokona¢ tego zmniejszenia kosztem
zwigkszenia deficytu budzetowego. Nalezy podkresli¢, ze jest to pewien krok o charakterze
decyzji politycznej, wskazujacej na priorytety Miasta, wychodzace na przeciw wszystkim tym
oczekiwaniom, ktore mowia o konieczno$ci inwestowania w t6dzka oswiatg 1 przeczacy tym
glosom, ktore wskazuja, ze glownym zrodlem oszczedzania jest wlasnie o$§wiata. My do
subwencji oswiatowej juz doktadamy znaczne kwoty ze swoich wydatkow wilasnych. Ta
decyzja powigkszamy ta kwote, ktora doptacamy do subwencji o 5.000.000 zi. Jednocze$nie



46

niestety zwigkszajac deficyt, pogarszamy wskazniki zadluzenia, ktore posiadamy. Mysle, ze
moéwiae o dhugu i1 krytykujac rowniez wladze Miasta za to, ze te wskazniki sa wysokie warto
pamigtac, co jest jedna z przyczyn zaistnienia tego dlugu, a sa niag wydatki na o$wiatg
znacznie przekraczajace uzyskiwane subwencje, co jak rozumiem nie jest dzietem przypadku,
a pewna planowa polityka Miasta, wspierania tego sektora”.

Radny p. Pawel Blizniuk powiedzial m.in.: ,,W ostatnich dniach na posiedzeniach dwoch
komisji toczyla si¢ goraca dyskusja na temat $rodkow, przenoszonych z tytutu remontu
ul. Rojnej. Oté6z Komisja Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej bodajze wystosowata
stanowisko, ze warto pochyli¢ si¢ nad problemem stanu t6dzkich torowisk, przeznacza¢ te
srodki wtasnie na remont torowisk. Komisja Rozwoju i Dziatalnosci Gospodarczej
wystosowala odmienne stanowisko, stwierdzajac, ze za te S$rodki nalezy wyremontowac
ul. Zjazdowa, tak jak zostato to przedtozone w projekcie zmiany budzetu. w zwiazku z tym
chcialbym teraz zasygnalizowaé, ze ze wzgledu na wage obydwu zagadnien jeszcze na
dzisiejszej sesji zgloszone zostanie stanowisko Rady Miejskiej mowiace, ze wszelkie
oszczednos$ci poprzetargowe z tytutu inwestycji z ul. Zjazdowej nalezy przekaza¢ na remonty
torowisk. Myslg, ze to jest rozwiazanie kompromisowe, ktore z jednej strony zaspokaja
potrzebe remontu ul. Zjazdowej, o ktorej lodzianie tam mieszkajacy i pracujacy zabiegaja od
15 lat, a z drugiej strony pochylamy si¢ i uwzglgdniamy te potrzeby zwiazane z fatalnym
stanem fodzkich torowisk™.

Radny p. Piotr Bors powiedziat m.in.: ,,Komisja Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej
na posiedzeniu w dniu 15 czerwca br. podjeta stanowisko, zeby przesunaé niewykorzystana
kwoteg z ul. Rojnej na torowiska. Natomiast poinformowani przez Zastgpce Dyrektora ZDiT o
fakcie, iz takie przesunigcie moze spowodowaé utrate 3.000.000 zt z ,schetynéwek”
podjelismy stanowisko adekwatne do tego, o ktorym moéwit radny p. P. Blizniuk, ze
zwracamy si¢ do wiladz Miasta o to, aby wszelkie oszczedno$ci poprzetargowe byty
przeznaczone na remont torowisk, takze to nie do konca jest prawda Panie Radny. Oczywiscie
bylo takie stanowisko, natomiast ono na ostatniej komisji uleglo pewnym modyfikacjom. W
dniu 22 czerwca br. Przewodniczacy Komisji Mieszkaniowej i Komunalnej poinformowat
Pania Prezydent o stanowisku, iz Komisja apeluje o to, aby w przypadku ul. Rojnej przesunaé
te pieniadze na torowiska, ale rowniez akceptujemy takie rozwiazanie, zeby s$rodki, ktoére
zostang jako oszczgdnosci poprzetargowe zostaly przeznaczone na torowiska, bo ich stan jest
naprawdg fatalny, a w trakcie posiedzenia Komisji Z-ca Dyrektora ZDiT poinformowata nas,
ze oferty, ktore wplynety to sa od 10.000.000 zt do 14.000.000 zt, wigc nawet zakldajac, ze
bytaby to ta najdrozsza oferta, to i tak beda oszczednosci poprzetargowe”.

Radna p. Urszula Niziotek — Janiak powiedziata m.in.: ,,Chcialam wesprze¢ stanowiska
moich przedmowcow i1 przypomnie¢ jednocze$nie szanownym Radnym, ze we wszelkich
dokumentach strategicznych komunikacja publiczna jest priorytetowa sprawa, dlatego
musimy dotozy¢ wszelkich staran, zeby ta komunikacj¢ dofinansowa¢ ze wszelkiego typu
zrodel, jakie beda nam dostgpne. Dlatego uwazam, ze nalezy zglosi¢ stanowisko 1 wesprzec
wszelkimi oszczgdno$ciami, wynikajacymi z tego przetargu remonty torowisk™.

Wobec braku dalszych glosow, dyskusje podsumowal skarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski mowiac m.in.: ,,Do dwoch spraw, ktore byly poruszane na koncu chciatbym sig
odnies¢. Jezeli chodzi o korektg subwencji oswiatowej, to rzeczywiscie zgadzam si¢ z radnym
p. W. Rossetem, ze przede wszystkim dziatania powinny i§¢ dwutorowo. Zmniejszenie
dochoddéw, zmniejszenie wydatkow. Niemniej jednak biorac pod uwage sytuacje, w ktorej
wszystko wskazuje na to 1 sa sygnalizowane pewne niedobory w o$wiacie, a pewne
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propozycje restrukturyzacyjne do konca nie uzyskaly akceptacji. Te §rodki na o§wiatg i tak
wydaja si¢ niewystarczajace, ale analiza to pokaze. W zwiazku z tym zmniejszanie
obustronnie dochodow 1 wydatkéw w obszarze o§wiaty na tym etapie nie sprawdzityby sig.
Natomiast jezeli chodzi o druga sprawg inwestycji na ul. Zjazdowej i przekazanie w
przysztosci tych oszczedno$ci na remonty torowisk to chcialbym powiedzie¢, ze z punktu
widzenia wskaznikow budzetowych jest to bardzo niepozadana decyzja. Remonty sa
wydatkami biezacymi. Natomiast inwestycje sa majatkowe. Taka operacja powoduje, ze
zmniejsza nam si¢ ponownie poziom nadwyzki operacyjnej. Przypomng, ze poziom nadwyzki
operacyjnej to jest bardzo istotny wskaznik ratingowy dla agencji ratingowych, a teraz
rowniez jest bardzo istotny z punktu widzenia mozliwos$ci zaciagania dtugu poczawszy od
roku 2014. Wigc o ile zgadzam sig, ze inwestycje torowo - drogowe tak, to o tyle remonty to
jest niekorzystny ruch z punktu widzenia budzetu i przysztych mozliwo$ci finansowych
Miasta”.

Wobec braku propozycji Komisji Uchwal 1 Wnioskéw prowadzacy obrady
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod glosowanie
projekt uchwaty, opisany w druku nr 179/2011 wraz z autopoprawkami.

Przy 26 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” oraz 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XVI1/261/11 uchwale w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta Lodzi na 2011 rok, ktorej tres¢ stanowi zalgcznik nr 86 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 87 do protokotu.

Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej — druk nr 180/2011 wraz
z autopoprawkami.

Projekt uchwaty zreferowal skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski mowiac m.in.:
»Przedmiotowy projekt uchwaty ma dwie autopoprawki. Generalnie zmiany te zawieraja w
sobie czg¢§¢ zmian, ktore byly zawarte i zasygnalizowane w druku nr 179/2011. Zawiera
rowniez zmiany dochodéw i wydatkéw, a tym samym pewnych innych wskaznikow ujetych
w WPF, ktére byly dokonywane od ostatniej sesji Rady Miejskiej. Zmiany budzetowe
nastgpowaty rowniez zarzadzeniami Pani Prezydent. Generalnie jezeli chodzi o zmiany, to
biorac pod uwagg ta ostatnia autopoprawke dochody Miasta uksztattowatyby si¢ na poziomie
2.912.806.603 zl, wydatki 3.284.012.303 zt. Deficyt zwigksza si¢ o poziom zmniejszone]
subwencji do 371.000.205.700 zt. Tym samym jezeli chodzi o wskaznik deficytu to wzrasta
on o 0,1 punktu procentowego z 12,6% do 12,7%. Biorac pod uwage zwigkszenie dochodow,
zmniejszeniu ulegaja réwniez wskazniki zadluzenia. W roku 2011 wskaznik obshugi dlugu
maleje z 14,11% do 14,06%. Wskaznik ogélnego zadluzenia z 53,86% do 53,67%.
Analogicznie w kolejnych latach minimalnie rowniez te wskazniki si¢ zmniejszaja. Natomiast
jesli chodzi o zalacznik dotyczacy przedsigwzieé to tam sa zmiany, wynikajace z druku nr
179/2011 czyli programu NOVUS. Zmiany w zakresie przebudowy ul. Zjazdowej i
ul. Rojnej. Jest rGwniez propozycja w autopoprawce nr 1 dotyczaca programéw, zwiazanych z
racjonalizacja zuzycia energii w placowkach oswiatowych. Mowitem, ze podpisywane sa
umowy 1 wlaczone $rodki unijne wraz ze zmiana harmonogramu, $rodki unijne na tych
zadaniach 16.000.000 zl. Sa réwniez dwie zmiany wprowadzenia zadan wieloletnich
biezacych, aby mozna byto rozpocza¢ i podpisa¢ umowy na zadania wieloletnie zwiazane z
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zakupem ustug telefonii komorkowej oraz obstuga bankowa Miasta i jego jednostek
organizacyjnych”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy
obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddal pod
glosowanie projekt uchwaly w przedmiotowej sprawie opisany w druku nr 180/2011 wraz
z autopoprawkami.

Przy 26 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz 5 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwal¢ Nr XVI1/262/11 zmieniajaca uchwate w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 88 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 89 do protokotu.

Ad pkt 19a - Informacja Prezvdenta Miasta nt. sytuacji prawnej nieruchomosci
polozonej w L.odzi przy ul. Piotrkowskiej 235.

Informacj¢ Prezydenta Miasta nt. sytuacji prawnej nieruchomosci polozonej w Yodzi
przy ul. Piotrkowskiej 235 przedstawit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska
p. Dariusz Wrzos méwiac m.in.: ,,Spétdzielnia Mieszkaniowa Srédmiescie przystapita do
usuniecia 21 drzew rosnacych na terenie posesji przy ul. Piotrkowskiej 235/241. Podstawa do
przystapienia do tego rodzaju dziatan byta wydana decyzja przez Prezydenta Miasta Lodzi, z
upowaznienia ktorego wystgpowat Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa na
usunigcie tych drzew. Decyzja zostata wydana 12 kwietnia 2011 r. na podstawie wniosku
zlozonego przez Spotdzielnie. Wniosek wptynat do Wydziatu 8 lutego 2011 roku.
Spotdzielnia Mieszkaniowa wystepujac z wnioskiem o usunigcie drzew, przedtozyta wraz z
wnioskiem dwa pozwolenia na budowe budynku wielorodzinnego mieszkalnego z garazem
podziemnym oraz na budoweg garazu. Te pozwolenia zostaty wydane zostaly w marcu czy w
kwietniu 1 w sierpniu 2009 r. Uzasadnieniem wniosku byta kolizja zamierzenia budowlanego
z rosnacymi na nieruchomos$ci drzewami. W toku postgpowania w imieniu mieszkancow
wystapito stowarzyszenie Gaja, ktore uznalismy jako strong postgpowania. Decyzja ma forme
warunkowa. Wydane zostalo zezwolenie na usunigcie 21 drzew z naliczeniem optaty
255.000 zt z zobowiazaniem Spotdzielni do posadzenia na terenie tejze nieruchomosci 110
drzew, zgodnie z projektem nasadzen przedtozonym przez Spoétdzielnig. Ten projekt wynikat
z projektu zagospodarowania terenu, ktéry jest czescia projektu budowlanego. Kolejnym
warunkiem bylo przesadzenie 4 spos$rod 21 drzew w miejscu wskazanym w projekcie oraz
Wydziat Ochrony Srodowiska poinformowal w uzasadnieniu, ze w przypadku stwierdzenia
organizméw objetych ochrona przyrody z ustawy o ochronie przyrody wnioskodawca ma
obowiazek uzyskaé zgode Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi. Od naszej
decyzji odwotanie wniost klub Gaja, argumentujac czy zarzucajac szereg nieprawidlowosci.
W dniu 7 czerwca 2011 r. SKO utrzymato w mocy decyzj¢ zezwalajaca na usunigcie drzew,
pouczajac strong, ze utrzymanie w mocy skutkuje tym, Ze strona moze przystapi¢ do
usunigcia tychze drzew z prawem do wniesienia zaskarzenia do WSA. Wydzial Ochrony
Srodowiska nie otrzymat jeszcze materiatow z SKO. Natomiast strona postepowania, jaka
byta Spoétdzielnia Mieszkaniowa, na wniosek ktorej decyzja zostata wydania decyzje SKO
otrzymata do rak wtasnych i na podstawie tej decyzji przystapita do usunigcia pierwszych
drzew. Dzi$§ prace zwiazane z usunigciem drzew sa kontynuowane. Pracownicy Wydziatu
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Ochrony Srodowiska byli tam w godzinach przedpoludniowych. Stwierdzili, ze usuwanie
drzew trwa. Zostaly zrobione zdjgcia zniszczonego gniazda najprawdopodobniej z oceny
ornitologa jest to gotab grzywacz, ktory nie podlega ochronie gatunkowej z jakimi$§ §ladami
skorupy jaj tez najprawdopodobniej gotgbia grzywacza. Zatem z punktu widzenia formalno —
prawnego Kolegium bardzo doktadnie ocenito nasza decyzje. SKO nie wytknglo absolutnie
zadnego bledu, a wrecz przyznalo, ze organ w zasadzie byt zobowiazany wcze$niej
wydanymi decyzjami, czyli zmiana przeznaczenia terenu i pozwoleniem na budowe¢ na
wydanie pozwolenia na usunigcie drzew. W ocenie organow drugiej instancji bledow
formalnych i merytorycznych po stornie Wydziatu Ochrony Srodowiska nie byto. W zwiazku
z tym decyzja jest ostateczna, a stronom przystuguje prawo wniesienia zaskarzenia do WSA”.

Nastegpnie przystapiono do zadawania pytan:

Radna p. Bozenna Jedrzejczak zapytata: ,,Panie Dyrektorze czy nie uwaza Pan, ze w Lodzi
przy duzym zasobie pustych placéw, pozostatych po rozebranych kamienicach, ktore sa
oszpecone ruderami, gdzie wskazane byloby rozebranie tych ruder i budowanie nowych
obiektéw, powinno si¢ chroni¢ miejsca zielone, wzbogacone jeszcze o stare drzewa? Czy ta
decyzja o budowie w tym miejscu jest zasadna? Czy nie powinni$my chroni¢ kazdy skrawek
zieleni w Centrum Miasta, aby pielggnowac go i aby te ptuca centrum byly zrodtem zdrowia i
dawaty mozliwo$é oddechu w tym zurbanizowanym Srédmiesciu”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska p. Dariusz Wrzos méwiac
m.in.: ,,Z pewnoscia naniesienia roslinne, jakimi sa drzewa dlugoletnie, a tam moéwimy o
drzewostanie nawet 1 osiemdziesigcioletnim, bo taki wiek mialy pojedyncze drzewa.
Przynajmniej te, ktére rowniez zostana, bo decyzja nie zostala wydana na usunigcie
wszystkich drzew. Na tym terenie pozostanie ich jeszcze ze trzy razy tyle, niz to co na
podstawie zezwolenia mozna usunaé. Wigc wigkszo$¢ tego drzewostanu pozostanie.
Natomiast jesli chodzi o mozliwo$¢ odmowienia, to mowimy o Centrum Lodzi 1 tutaj jesli nie
ma form ochrony w rozumieniu art. 6 ustawy o ochronie przyrody, czyli jesli tego obszaru nie
obj¢to ochrona w postaci albo zespolowego pomnika przyrody albo tez pojedynczych drzew,
pomnikéw przyrody, to organ jakim jest Prezydent Miasta nie ma podstaw do tego, zeby
odmowi¢ inwestorowi prawa do zabudowy czy zgody na zabudowe¢ w terenie, ktory jest
terenem zabudowanym. To nie jest park miejski w rozumieniu art. 78. Jest to teren zieleni
towarzyszacej zabudowie mieszkaniowej 1 w tym terenie zostalo wydane pozwolenie na
budowe. W zwiazku z tym wydajac decyzje o zezwoleniu na usunig¢cie drzew bylem
zwiazany wczesniejszymi decyzjami o warunkach zabudowy i1 pozwoleniu na budowe.
Dokonali$my doktadnej analizy i wydaliSmy zgodg¢ na usunigcie tylko tych drzew, ktore
koliduja z zabudowa w obrysie budynkéw, w obrysie ciagdw pieszo jezdnych 1 nic poza tym.
Zostala jeszcze wydana zgoda na usunigcie 4 drzew, ktore zagrazaty bezpieczenstwu”.

Wiceprezydent Miasta p. Agnieszka Nowak powiedziata m.in.: ,,Z ostatnich informacji,
jakie do nas dotarly wiemy, ze inwestor przekazat 16dzkiej Policji komunikat, ze wstrzymuje
si¢ z wycinka na terenie posesji do wtorku 1 wiem, ze bgdzie zaproszony na spotkanie do Pani
Prezydent”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Pan Dyrektor byl taskaw powiedzie¢, ze podstawa do
wydania decyzji o wyrazeniu zgody na usunigcie drzew, bylo zalaczone pozwolenie na
budowg obiektu i kolizja obiektow w tym pozwoleniu na budowg z istniejaca zielenia. Muszg¢
powiedzie¢, ze jestem tym troszeczke zaskoczony, bo w tej procedurze zadna zieleh nie ma
zadnej szansy. Chciatbym zapyta¢ o praktyke w tym zakresie w Urzedzie Miasta, a takze o
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ten konkretny przypadek. Czy to nie jest tak, ze na etapie uzyskiwania decyzji o warunkach
zabudowy tudziez pozwolenia na zabudowg taki wniosek sktadany przez inwestora, ktory o
taka decyzjg¢ zabiega powinien by¢ i czy byt w tym konkretnym przypadku opiniowany przez
stuzby ochrony srodowiska pod katem zgodno$ci przysziej, planowanej inwestycji z istniejaca
tam zielenia 1 wartoscia tej zieleni? Nie chce ocenia¢ tego konkretnego przypadku tylko
chodzi mi o zasadg, tak aby ewentualna kolizja inwestycji z zielenia byla rozpatrywana i
stwierdzana na etapie wystgpowania o pozwolenie na budowe czy tez wystgpowania o
warunki zabudowy. Woéwczas negatywna opinia z Wydziatu Ochrony Srodowiska co do
sensu usuwania zieleni czy co do wartosci istniejacej zieleni powodowataby, ze taka decyzja
nie zostataby wydana, a w zwiazku z tym réwniez nie miatby Pan kolizji. Wigc chciatbym
zapytac o praktyke przyjeta w tym zakresie, a takze o ten konkretny przypadek, czy na etapie
decyzji o warunkach zabudowy czy tez pozwolenia na budowg byta opinia Wydziatu Ochrony
Srodowiska i czy Wydzial zapoznawat si¢ z wartoécia tej zieleni i moze na tym etapie uznat
juz, ze ta zielen nie wymaga ochrony i1 zaopiniowatl pozytywnie wniosek o pozwolenie na
budowe”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska p. Dariusz Wrzos méwiac
m.in.: ,,Pierwsza opinia Wydziatu Ochrony Srodowiska na ten temat byla w 2006 roku w
oparciu o inwentaryzacj¢ dendrologiczng i oceng stanu drzewostanu. Wtedy wnioskodawca
wystepujac o taka opini¢ wskazal miejsce przypuszczalnej budowy i1 tam byta w 2006 roku
opinia pozytywna. Ta opinia zostala podtrzymana rowniez w opinii z roku 2008 w zwiazku z
tym, jesli chodzi o wydanie decyzji o warunkach zabudowy to miejsce zostato wskazane jako
jedyna mozliwo$¢, poniewaz budynek zostat =zlokalizowany w centralnej czg$ci
nieruchomosci, tam gdzie drzewostan jest najmniej wartosciowy”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Rozumiem, ze nie mozna powiedzie¢, ze zgoda na
wycinkeg drzew zostala wydana, dlatego zostalo dolaczone pozwolenie na budowe. Tylko
pozwolenie na budowe zostato wydane dlatego, ze Wydzial Ochrony Srodowiska de facto
wyrazil pozytywna opini¢, co do usunigcia zieleni czy ja dobrze rozumiem? Znacznie
wczesniej, na etapie wniosku o warunki zabudowy czy o pozwolenie”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska p. Dariusz Wrzos méwiac
m.in.: ,,Jes$li chodzi o ten obszar, to nie jest to obszar lesny tylko jest to obszar terenow
zabudowy $rodmiejskiej i tutaj, nawet gdyby opinia Wydziatu Ochrony Srodowiska byta
negatywna, to na podstawie art. 61 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
ta opinia nie jest wiazaca, poniewaz moglaby wiaza¢ wtedy, jezeli na podstawie innych
przepisow mozna by bylo wykaza¢, ze tam budowaé nie wolno. Czyli jesli mielibySmy do
czynienia z forma ochrony przyrody, badz tez z ochrona wynikajaca z ustawy o opiece i
ochronie nad zabytkami. To sa te przepisy, ktére pozwolityby odmowi¢. Natomiast jezeli
chodzi o drzewa nieobj¢te zadnymi formami ochrony przyrody, to poprzez zwykta opini¢ tego
samego organu nie mozna powstrzyma¢ wydania decyzji o warunkach zabudowy. Liczac sig z
tym, ze dokonujemy wyboru i dziatamy w konteks$cie art. 61 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym te miejsca, przeznaczone do zabudowy zostaly wybrane
jako najmniej zadrzewione 1 jako najmniej wartosciowe z tego drzewostanu”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak powiedzial m.in.: ,,Moze
tylko przypomng, bo mam dos$¢ dobra pamig¢, ze mniej wigcej 50 lat temu tam bylo
gospodarstwo ogrodnicze Kotaczkowskiego, gdzie rosta satata, kwiaty roslty 1 bytly
sprzedawane tam w drewnianej budce, takze to nie jest teren le$ny tylko wtornie zalesiony™.
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Radna p. Wieslawa Zewald zapytala: ,,Mieszkancy odwotali si¢ od tej decyzji i do dnia
dzisiejszego nie maja odpowiedzi. Czy jest mozliwe, aby rozpoczgla si¢ procedura wycinki
drzew, kiedy mieszkancy do dzisiaj czekaja na odpowiedz na swoje odwotanie? Czy Wydziat
Ochrony Srodowiska dokonuje jakich$ dodatkowych analiz, czy wysyta jakie$ komisje w celu
obejrzenia drzewostanu i oceny tego drzewostanu? Sam Pan Dyrektor powiedzial, ze niektdre
z tych drzew nosza znamiona drzew osiemdziesigcioletnich. Czy w trakcie trwania tej calej
procedury Panstwo macie obowiazek oceni¢ ten drzewostan jeszcze raz czy polegacie tylko
na tym, iz ten drzewostan nie jest wpisany w pomniki przyrody lub tez nie nalezy do parku
miejskiego™?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska p. Dariusz Wrzos méwiac
m.in.: ,,Jesli chodzi o dziatania Wydziatu, to w kazdym przypadku organ jest zobowigzany
ustali¢ stan faktyczny. Zawsze jest tak, ze wobec kazdego ztozonego do nas wniosku
inspektorzy Wydzialu dokonuja ogledzin stanu na gruncie. Tu mieliSmy do czynienia z
inwentaryzacja dendrologiczna, z ocena dendrologiczna zrobiona przez bieglego
rzeczoznawcg 1 to co mozna bylto potwierdzi¢ to zweryfikowac ustalenia tych opinii i taka
weryfikacja byla przeprowadzona w toku postgpowania. Wszystkie ustalenia opinii
dendrologicznej zostaty potwierdzone przez pracownikéw Wydziatu Ochrony Srodowiska
jako zgodne ze stanem faktycznym.

Radna p. Wieslawa Zewald zapytala: ,,Czy mozliwe jest, aby mieszkancy do dzisiaj nie
otrzymali odpowiedzi, a procedura trwa dalej”?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska p. Dariusz Wrzos méwiac
m.in.: ,,Mieszkancy niestety nie byli strona tego postgpowania. Nie mieli zadnego przymiotu
prawnego, ani tez materialno — prawnego, wynikajacego z ustawy o ochronie przyrody.
Strona postgpowania o wydanie wniosku na usunigcie drzew jest tylko i wylacznie posiadacz
nieruchomosci. Jezeli posiadacz nieruchomosci nie jest wilascicielem, musi mie¢ zgode
wladciciela. Do nas wystapita Spoldzielnia Mieszkaniowa jako posiadacz i jako wiasciciel
nieruchomosci. Stad mimo tego, ze wpltyneto do nas 87 podpisow z protestem nie moglisSmy
uzna¢ mieszkancow bloku sasiedniego, czy w ogole Spoétdzielni Mieszkaniowej jako strony
postgpowania. W imieniu mieszkancéw wystepowalo stowarzyszenie Gaja 1 tutaj byto duzo
zarzutOw ze strony stowarzyszenia, ale niestety stan formalno — prawny nie pozwolil na to
zeby rozpatrze¢ je pod katem zasadnos$ci tych zarzutéw”.

Radny p. Jarostaw Berger zapytal: ,, Ta cata sprawa w ogole wyglada dziwnie. Okazuje sig,
ze Spoéldzielnia Mieszkaniowa zawarta umowe¢ z inwestorem bez decyzji walnego
zgromadzenia, co jest w ogole sytuacja nieprawdopodobna. Jesli to jest prawda to kolejne w
tej sprawie umowy z inwestorem sa w sposob oczywisty bezprawne. I to bedziemy bada¢ w
najblizszych dniach. Natomiast teraz mam pytanie do wiceprezydenta Miasta p. M. Cieslaka.
Czy w sytuacji, takiej jaka jest mozliwe jest, aby podja¢ mediacje? Mowig tutaj o wladzach
miejskich z Prezesem Spoétdzielni Mieszkaniowej, aby na zasadzie ekwiwalentu ztotowka za
ztotowke sprobowac znalez¢ takie rozwiazanie, jak zakup tej nieruchomosci przez miasto i
znalezienie porownywalnej, innej dziatki, ktéra na budownictwo wielopigtrowe by sig
nadawata? Czy Pan taka mozliwo$¢ widzi? A jezeli tak, to czy mozna by takie rozmowy
podjac¢ juz w poniedziatek, bo sytuacja od strony spotecznej jest naprawdg bardzo palaca”.

Odpowiedzi udzielit pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak mowiac m.in.: ,,Tak
jak wczesniej wiceprezydent Miasta p. A. Nowak powiedziala na poczatku przysztego
tygodnia Pani Prezydent i ja spotkamy si¢ z Prezesem Spotdzielni. JesteSmy otwarci na rézne
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propozycje. Mamy $wiadomos$é, ze sytuacja spotecznie jest ktopotliwa. Wycinka jest
wstrzymana, wigc mam nadziej¢, ze sprobujemy znalez¢ jakie$ rozwiazanie. Jesli chodzi o
pierwsza czg$¢ wypowiedzi Pana Radnego, to niestety to organy Spotdzielni decyduja o tym,
czy wyrazily zgodg czy tez nie. Ale to nie jest tez tak, ze sztywno bedziemy podchodzi¢ na
takiej zasadzie, ze wydalismy decyzj¢ administracyjna i bedziemy si¢ jej trzymaé. Natomiast
jezeli jest mozliwo$¢ uzyskania kompromisu to bedziemy go prébowac szukac”.

Radny p. Jarostaw Berger powiedzial: ,Wlasnie chodzilo mi o szukanie jakiego$
kompromisu i jesli Pan Prezydent uzna za stosowne to rowniez Radni chg¢tnie by w takich
rozmowach uczestniczyli. Naprawdg jest to bardzo powazny problem spoteczny”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat.: ,,0d kiedy Spotdzielnia
Mieszkaniowa jest wtascicielem tego terenu”?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska p. Dariusz Wrzos méwiac
m.in.: ,,Jest wladcicielem, to wynika zaréwno z wpisu do ewidencji gruntow, jak 1 wpisu do
ksiegi wieczystej. Natomiast nie potrafi¢ powiedzie¢ od kiedy i na jakiej zasadzie nabyta
prawa wiasnosci”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal.: ,,Czy Pan Wiceprezydent
lub kto§ ze stuzb miejskich jest w stanie powiedzie¢ czy ten teren jeszcze kilka lat temu byt
terenem miejskim”?

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak méwiac m.in.: ,,Nie
jestem w stanie odpowiedzie¢ dzisiaj na pytanie, kiedy Spoldzielnia weszta w posiadanie tego
terenu”.

Dyrektor Biura Poselskiego Joanny Kluzik - Rostkowskiej, p. Agnieszka
Wojciechowska powiedziata m.in.: ,,Chcialabym odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz
posiadam przy sobie dokumenty z Wydzialu Geodezji, Katastru i Inwentaryzacji. Podziat
nieruchomos$ci przy ul. Piotrkowskiej 235/241 nastapit w roku 2008. Zarzad Spotdzielni
Mieszkaniowe] o$§wiadczyl, ze wydzielone dziatki beda przeznaczone do zagospodarowania
na cele statutowe Spotdzielni. Korzystajac z okazji chciatabym Panstwu Radnym u$wiadomié
inny bardzo istotny fakt zwiazany ze sprawa. W $wietle decyzji wydanej przez SKO wszystko
jest zgodne z prawem. Dzisiaj bytam w WSA, bylam réwniez w SKO i1 w Prokuraturze. Z
punktu wiedzenia prawa i w $wietle dokumentéw, ktére sa, ta decyzja jest faktycznie wazna.
Natomiast od dobrej woli Prezesa Spoldzielni w tej chwili zalezy powstrzymanie
natychmiastowej wykonalnosci tej decyzji. Strona reprezentujaca spotdzielcow jest klub Gaja.
Dopiero w dniu dzisiejszym zwrdcito si¢ za pomoca faksu do SKO, a za posrednictwem SKO
do WSA o powstrzymanie natychmiastowej wykonalnos$ci tej decyzji ze wzgledu na jej
nieodwracalne skutki. Jezeli Panstwo Radni pochyla si¢ nad ta sprawa i jezeli Prezydent
Miasta zobowiaze si¢ do mediacji z Prezesem Spoéidzielni. Tak naprawde wszyscy mozemy
tylko prosi¢, bo faktycznie w $wietle przepisoéw Prezes Spotdzielni moze, ale nie musi nas
wystuchac”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zgtosit wniosek formalny o taczne
procedowanie punktéw 20 1 21 porzadku obrad.

Radna p. Wiestawa Zewald zglosita kontrwniosek mowiac m.in.: ,,Projekt uchwaty
dotyczacy planu sieci szkél gimnazjalnych wraz z autopoprawka jest bezzasadny. Tak
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naprawdg wracamy do stanu pierwotnego, poniewaz wszystkie placowki pozostaja na swoich
starych miejscach, z tego co ja zdazylam zrozumie¢. Natomiast jezeli chodzi o szkoty
ponadgimnazjalne, rzeczywiscie tam sprawa dotyczy tylko Ksigzego Miyna. Jesli si¢ mylg to
bardzo proszg, aby Pani Dyrektor to sprostowata”.

Nastgpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz
Matuszak poddatl pod gltosowanie zgtoszony wniosek formalny.

Przy 18 glosach ,,za”, 5 glosach ,,przeciwnych” oraz 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada
Miejska przyjela powyzszy wniosek. Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 90 do protokotu.

Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia planu sieci publicznych
szkol ponadgimnazjalnych na obszarze Miasta Y.odzi - druk nr 132/2011.

Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia
planu sieci publicznych gimnazjow prowadzonych przez Miasto ¥.0dZ oraz
oranic ich obwodow - druk nr 133/2011.

Projekty uchwat zreferowata dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska
moéwiac m.in.: ,Plany sieci szkot publicznych to jest tak naprawde wykaz szkot
ponadgimnazjalnych 1 wykaz szkot gimnazjalnych w Lodzi, dlatego pozwolg sobie zwrdcié
uwage na zmiany, jakie wprowadzaja obydwie uchwaty. Przedmiotowe projekty zwiazane sa
z restrukturyzacja szkot, jaka dokonywana jest w miescie. Wydzial Edukacji nie wycofuje si¢
z plandw restrukturyzacji 1 konieczno$ci dostosowania sieci szkdét do warunkow
demograficznych 1 ograniczen budzetowych, o ktorych dzisiaj tez byta mowa. Pig¢ szkot, w
stosunku do ktorych podjete sa zamiary likwidacji w projekcie uchwaly planowano
przeniesienie ich od wrzesnia do nowych siedzib. Autopoprawki wprowadzaja taki efekt, ze
tylko jedna szkota ZSP nr 11 bedzie przeniesiona do ZSP nr 2 przy ul. Astronautow. W
pozostatych przypadkach, tam gdzie planowane byly przeniesienia na ten rok szkot, efekt
racjonalizacji wydatkow uda si¢ osiagna¢ posrednio poprzez fakt, ze do szkot tych bedziemy
juz stopniowo wprowadza¢ inne podmioty. Beda réwniez podejmowane decyzje dotyczace
formy 1 przekazania tych budynkéw w momencie gdy beda podjgte uchwaly likwidacyjne.
Przeniesienie ZSP nr 11 do ZSP nr 2 jest to taki proces, ktory przebiega w miar¢ sprawnie i
budzi jak najmniejsze watpliwosci sposrod tych wszystkich wnioskow, ktore byty omawiane,
dlatego, ze dotyczy to tylko dwoch klas, ktére zmienia swoja siedzibg. Po przeniesieniu w
budynku ZSP nr 2 bedzie uczyto si¢ 14 klas, ktore sa teraz i dojda 2 klasy. Warunki lokalowe
pozwalaja na przyjecie tej liczby uczniow. Dyrektorzy szkot podjeli wspotprace w celu
sprawnego organizacyjnie, technicznie przejgcia 1 potaczenia tych szkot, co tez wrézy dobrze
dla dalszej wspotpracy w sprawach wychowawczych. Jest to jedyna zmiana, zwiazana ze
zmiang siedziby w nowym roku szkolnym, jaka dotyczy szkét ponadgimnazjalnych.
Natomiast jesli chodzi o sie¢ publicznych gimnazjow to tutaj tak naprawde od strony
merytorycznej, na co zwracala uwage przed chwila uwagg radna p. Zewald rzeczywiscie w
kwestii merytorycznej tak jest, ze tutaj odstgpujemy od przeniesienia klas Gimnazjum nr 4 do
Gimnazjum nr 5 dlatego i w sensie merytorycznym ta sie¢ nie ulega zmianie. Natomiast
konieczne bylo ze wzgledow proceduralnych wniesienie tutaj uchwaty 1 poprawek. Natomiast
przypadek gimnazjum byt trudna sprawa i ze wzgledu na to, zeby ztagodzi¢ skutki spoteczne,
unikna¢ problemow wychowawczych w specyficznym $rodowisku Gimnazjum na 3,
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Prezydent Miasta i Wydziat Edukacji sklonny byl, aby rzeczywiscie na ten rok szkol¢
pozostawi¢ w tym budynku. Nasza intencja natomiast byto zeby nie stawia¢ nowych uczniow,
nowego rocznika, ktory rozpocznie nauke w sytuacji takiej, w jakiej sa obecni uczniowie. Bo
dzisiaj wysuwamy uwagi, ze jest to duzy stres dla ucznidéw, ze moze dochodzi¢ do konfliktow
migdzy uczniami Gimnazjum nr 4 i nr 5. Dlatego wydawalo nam si¢ zasadne, aby tak
rozmawia¢ z rodzicami, aby unikna¢ juz rozpoczynania nauki w Gimnazjum nr 4 w stosunku
do ktoérego ogloszony jest zamiar likwidacji. W tym celu odbyty si¢ spotkania z Rada
Pedagogiczna, ktora w pierwotnej wersji przychylata si¢ do podjecia tego typu zabiegdw,
rozméw 1 przekonywania rodzicow. Niestety tutaj nie ma takiej decyzji i uznajemy takie
stanowisko Rady Pedagogicznej za naprawdg mato chroniace interes uczniow, a bardziej
chronigce interes samych nauczycieli. Ale tak, jak powiedziatam na poczatku biorac pod
uwage skutki spoteczne przychylamy si¢ do tego, aby uczniowie mogli kontynuowac jeszcze
ten rok nauk¢ w murach Gimnazjum nr 4”.

Nastgpnie przystapiono do fazy pytan:

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytala: ,,Ubolewam nad tym, ze
autopoprawki my jako Radni otrzymaliSmy przed chwila. Uwazam, Ze te autopoprawki
powinny by¢ dostarczone na posiedzenie Komisji Edukacji, ktore odbylo si¢ we wtorek i
powinnismy wtedy juz dyskutowa¢ o Panstwa planach. Zgadzam si¢ z radna p. Zewald, ze
jezeli chodzi o gimnazja to pozostaje ta sama sie¢. MowiliSmy o Gimnazjum nr 4. Ja si¢
bardzo cieszg, ze to Gimnazjum pozostaje w tym budynku, bo to co miato si¢ zadzia¢ byto
kompletnie nie przemys$lane i myslg, ze dobrze jest, ze je pozostawiono. Natomiast
chciatabym uzyska¢ odpowiedz, poniewaz mowita Pani, ze tam bedzie nowa klasa, ze jest
prowadzony nabor. Obecnie jest 33 ucznidow plus 5, ktorzy beda kontynuowali naukg w
pierwszej klasie. Jak Panstwo chcecie to technicznie rozwiaza¢, bo to razem 38 osoéb. Czy
bedzie to jedna klasa bardzo liczna czy bgda dwie klasy”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Informacj¢ o takiej liczbie uczniéw otrzymuje¢ od Pani Radnej. Podana byta liczba 29
uczniow”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytala: ,,Czy mozna to sprawdzi¢ ilu jest
tych uczniow? Bo jezeli Pani Dyrektor ma inne informacje niz ja to bySmy chcieli to
wyjasnic¢, bo to jest bardzo istotne. 29, a 38 ucznidw to jest jednak spora roznica”.

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Projekty organizacji sa sktadane do konca kwietnia. Maj jest tym miesiacem, kiedy
zapadaja decyzje dotyczace liczby klas. Jezeli Dyrektor szkoty ma podana liczbg klas, to w tej
liczbie nie powinno by¢ zmian poza sytuacjami bardzo indywidualnymi sytuacjami, ktore
powinny by¢ zgloszone. Natomiast w tym momencie decyzje o utworzeniu wigkszej liczby
klas na pewno nie podejme. Bedziemy sprawdzac¢ kwesti¢ obwodow. Jezeli bedzie to aktualne
powiedzmy we wrzes$niu”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: ,,Czyli w sytuacji, kiedy bedzie ta
liczba 38 ucznidéw to Pani Dyrektor przewiduje tylko jedna klasg tak™?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska moéowiac
m.in.: ,,Nie odpowiem teraz na to pytanie, bo Pani zadajac to pytanie ma tez $wiadomos¢, ze
na to pytanie nie mozna odpowiedzie¢, tak ze bedzie w klasie 38 uczniéw. Natomiast ja bym
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chciata mowi¢ o faktach, dowodach, konkretnych liczbach i przyjeciach dzieci przy
weryfikacji liczby dzieci”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak powiedziala: ,,Jezeli mogtabym prosi¢ o
doktadne zbadanie tej sprawy. Ilu jest obecnie ucznidw zapisanych i ilu bgdzie, bytabym
wielce zobowiazana Pani Dyrektor”.

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Oczywiscie, z tym, ze proszg Panstwa jest tak, ze dyrektor podejmuje decyzje,
wiedzac ze ma 2 klasy nie musi przyjmowac uczniéw spoza obwodu. Nie powinien tworzy¢
dodatkowych klas, narazajac na zwigkszenie budzetu, jezeli nie ma takiej absolutnej
koniecznosci”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak powiedziata: ,,Rozumiem, ze w tym roku
pozostaje Gimnazjum nr 4 i ze przez ten rok nic si¢ nie zmienia, a Panstwo tak, jak Pani
dyrektor powiedziala bedziecie wprowadza¢ inne podmioty do tych szkot. Czy sa jakie$ plany
o wprowadzeniu nowego podmiotu do Gimnazjum nr 4”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Poza planami, o ktéorych Panstwo byliscie informowani, ze rozwazamy utworzenie
centrum zaj¢¢ pozaszkolnych, na ten moment innych planéw nie ma. Jest zainteresowanie ta
lokalizacja innych fundacji. Ale to sa $wieze sprawy i1 nie ma zadnych decyzji na ten temat.
Na ten rok Gimnazjum nr 4 pozostaje w budynku”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: ,,A co za rok™?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Beda podejmowane uchwaty likwidacyjne”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: , Jezeli chodzi o Gimnazjum nr 24
to ile tam jest w tej chwili dzieci zapisanych do pierwszej klasy™?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,W tej chwili nie rozmawiamy o Gimnazjum nr 24 i nie chcg wprowadzi¢ w biad.
Chyba 27 — 29 os6b. Pamigtam, ze tam byta klasa, ale doktadnie nie pamigtam”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytala: ,,Czyli w tym roku w Gimnazjum
nr 24 bedzie jeszcze tam otwarta pierwsza klasa”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,, Tak”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytala: ,,Czy wiecie juz Panstwo, jaki tam
podmiot bedzie wprowadzony”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,W Gimnazjum nr 24 na ten moment nie ma zadnej zmiany sieci, pozostaje w swoim
budynku. Nie mam zadnej informacji o podmiocie”.
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Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: , Tutaj byt ogromny problem,
gdzie to Gimnazjum przenie$¢. Prosz¢ mi powiedzie¢ czy juz Panstwo planuja co za rok
bedzie z tym Gimnazjum, gdzie ono bgdzie przeniesione”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Nie jest to przedmiotem i nie jest to zwiazane z projektem uchwatly, jaki procedujemy.
Natomiast tez nie do konca chcialabym mowic¢ o wstepnych rozmowach, bo to rodzi pdzniej
wiele innych konsekwencji”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: ,,Czyli na razie nie chce Pani
Dyrektor méwi¢, gdzie bedzie w przysztym roku przeniesione to Gimnazjum”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Nie ma takiej decyzji. Na razie zwrocilismy si¢ o opini¢ do kuratora. Rozmawiamy z
radami pedagogicznymi. Takie byly tez uwagi, ze najpierw nasze kroki, nasze pytania
powinny si¢ koncentrowa¢ na sprawach pedagogicznych zeby$Smy mogli wstepne decyzje
podjac , zanim przekazemy Panstwu Radnym do zaopiniowania”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytatla: ,,A jezeli chodzi o XLI LO, ktore
tez zostaje w tym budynku, to czy tez juz macie Panstwo plany, jaki podmiot tam
wprowadzi¢”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,To sa wstgpne rozmowy, bo wiadomo, ze wszystko musi si¢ odby¢ zgodnie z
procedurami dotyczacymi czy to dzierzawy, uzyczenia czy tez wynajmu. Natomiast to sa
wstepne ustalenia i budynkiem zainteresowana jest Politechnika chociaz chyba nie tylko i
plany utworzenia centrum badawczego bio i nanotechnologii. Méwig tylko o pomystach i
projektach. Poniewaz podmiot wyrazil gotowos$¢ podjecia juz dziatan pozyskania lokalizacji
budynkow, a ze jest mozliwos¢ wspolistnienia ze szkola, podjglismy decyzjg o tym, aby dac
szanse ostatniemu rocznikowi ukonczenia nauki w tym budynku”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: ,,Ale tez na razie nie mamy
planow, gdzie to Liceum bedzie przeniesione™?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,To Liceum byloby przeniesione do XXX LO, taki byt pomyst”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: ,,A jeszcze XX VIII LO?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska moéowiac
m.in.: ,,XXVIII LO nie ma w ogéle w uchwale”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak zapytata: ,, Tam maja by¢ 4 klasy. Chodzi mi
o to jakie sa plany, jak zagospodarowac¢ ten budynek™?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska moéowiac
m.in.: ,,To nie jest przedmiotem tych projektow uchwal. Te tematy juz wyjasnialisSmy.
XXVII LO pozostaje w tym budynku, natomiast docelowo ten budynek bedzie przeznaczony
dla Gimnazjum nr 18, o czym informowali§my juz publicznie”.
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Radna p. Wieslawa Zewald zapytata: ,,Poniewaz przepadt mdj wniosek, aby procedowaé
przedmiotowe projekty oddzielnie, to prosz¢ wykaza¢ mi, jaka jest roznica w uchwale, ktora
mamy teraz podja¢, dotyczaca planu sieci publicznych gimnazjow, powadzonych przez
miasto £.6dZ w stosunku do uchwaty Rady Miejskiej z 18 lutego 2009 r.? W mojej ocenie po
dzisiejszej autopoprawce, ktora Panstwo zglosili zard6wno plan sieci gimnazjow jak i ich
obwody pozostaja bez zmiany. Jaka jest potrzeba procedowania przedmiotowej uchwaty”?

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,W sensie merytorycznym rzeczywiscie z przeniesienia Gimnazjum nr 4 do
Gimnazjum nr 5 z tej zmiany si¢ wycofujemy”.

Radna p. Wiestawa Zewald zglosita wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad projektu
uchwaty opisanego w druku nr 133/2011.

Odpowiedzi udzielita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,KonsultowaliSmy to dzisiaj z prawnikami, bo takie pytanie u mnie tez si¢ pojawito.
Poniewaz byla w porzadku obrad i ona byla zdjgta w trakcie posiedzenia Komisji ze
wzgledow proceduralnych powinnismy podja¢ dzisiaj przedmowe uchwaty”.

WypowiedZ uzupetnila z - ca dyrektora Wydzialu Edukacji p. Ewa Wachowicz mowiac
m.in.: ,,Konsultowali§my to dzisiaj z prawnikiem. Przedmiotowa uchwata byta opiniowana
przez Komisje Edukacji i byla zglaszana na poprzedniej sesji Rady Miejskiej. Prawnik
powiedzial, ze taka uchwata nie moze by¢ po prostu sobie wycofana 1 wszyscy o niej
zapominamy, tylko poniewaz byla przeniesiona na dzisiejsza sesj¢ wobec tego ona
funkcjonuje w takim zakresie, jakim byta przedstawiona na poprzedniej sesji Rady Miejskiej 1
do niej nalezy skonstruowa¢ autopoprawke. Tak zrobiliSmy po konsultacjach z prawnikiem”.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Krolikowska — Kinska zapytata: ,,Czy
ulega zmianie obwod Gimnazjum nr 18 czy nie”?

Odpowiedzi udzielita z - ca dyrektora Wydzialu Edukacji p. Ewa Wachowicz moéwiac
m.in.: ,,Zadna szkota, zadne gimnazjum nie zmienia swojej siedziby wobec tego nie ulegaja
zmianie réwniez obwody szkol”.

Radna p. Wiestawa Zewald powiedziala m.in.: ,,Bardzo prosz¢ Pana Wiceprezydenta o
wycofanie przedmiotowego projektu uchwaty. Naprawde szkoda naszego czasu. Ta uchwata
nic nie zmienia w stosunku do uchwaty z 18 lutego 2009 r”.

Radny p. Jarostaw Berger powiedziat m.in.: ,,W peini popieram to, co radna p. Wiestawa
Zewald zglosila, ale poniewaz tu dochodzi do sytuacji gorszacych, ze urzednicy jeszcze w
czasie sesji zastanawiajg si¢ czy zdjac¢ czy nie zdjaé projektu to ja zglaszam wniosek formalny
o zmiang porzadku obrad i zdjecie tego punktu”.

Radny p. Pawel Blizniuk zapytal: ,,Czy w fazie pytan mozna sktada¢ wnioski formalne?

Odpowiedzi udzielit wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak mowiac
m.in.: ,,W kazdej chwili mozna zgtasza¢ wnioski formalne”.
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Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Piagtkowski powiedzial m.in.: ,,Chcialbym zdja¢
projekt uchwaty opisany w druku 133/2011 z porzadku obrad. Mam nadzieje, Zze to wyjasni
juz wszelkie watpliwo$ci. Dzigkuje radnej p. W. Zewald za zwrdcenie nam na to uwagi’.
Szczegodtowa tres¢ projektu stanowi zalaeznik nr 91 do protokotu.

Radny p. Piotr Bors powiedzial m.in.: ,,My dzisiaj mamy do czynienia z kompromitacja.
Ot6z wiladze Miasta zafundowaly wszystkim trzy miesigce nieustajacego stresu Radnym,
rodzicom, po to zeby na koniec przyzna¢ nam racjg. Proszg¢ Panstwa to po co bylo to
wszystko? Po co stresowalismy dzieci i rodzicow™?

Wobec braku dalszych pytan, przystapiono do prezentowania opinii komisji:

Przewodniczaca Komisji Edukacji p. Malgorzata Bartosiak powiedziata m.in.: ,,Jezeli
chodzi o Komisj¢ Edukacji i przedmiotowy projekt dotyczacy zmiany sieci szkot
ponadgimnazjalnych Komisja zaopiniowata pozytywnie. Natomiast teraz —mamy
autopoprawke 1 w tej autopoprawce mamy réznice co do podstawowego projektu i Komisja
nie opiniowata projektu uchwaty z autopoprawka, ktora otrzymali$my chwilg temu”.

Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przystapiono do dyskusji
indywidualnej:

Radna p. Wiestawa Zewald powiedziala m.in.: ,,Wczoraj, po posiedzeniu Komisji Edukacji
zadatam sobie trud i przeprowadzitam rozmowy ze wszystkimi placowkami, ktore bylty w
pierwotnej wersji przewidziane do przeprowadzki. Musze powiedzie¢, ze w kazdej z
placowek uzyskalam odpowiedz, tylko w jednej nie do konca, Ze nie zostalty poczynione
zadne ostateczne przygotowania dotyczace tychze przeprowadzek. Bardzo si¢ cieszg, ze
dzisiaj Pan Wiceprezydent autopoprawka mogt oznajmi¢ uczniom, rodzicom i nauczycielom,
ze placéwki pozostaja w swoich miejscach za wyjatkiem Ksigzego Mtyna, co do ktorego nie
mam zadnych watpliwo$ci, ze musi ten budynek opusci¢, poniewaz nie ma mozliwo$ci
wykorzystania go w sposob ekonomiczny, a wiadomo, ze jest to dziatanie bardzo zasadne.
Bardzo bym chciala jednak prosi¢, aby mozna byto w imieniu nas wszystkich skierowa¢ do
uczniow, rodzicéw 1 nauczycieli, wszystkich tych, ktérych dotyczyly te niepokoje przez
ostatnie miesiace, przeprosiny ze strony Wydziatu Edukacji, ze strony wiceprezydenta Miasta
p. Krzysztofa Piatkowskiego, ze ten stres zupetnie niepotrzebnie byt zafundowany, poniewaz
do dnia dzisiejszego, tak jak powiedzialam do porannego telefonu dyrektor p. M. Zwolinskiej
do szkot, szkoty byly w niepewnosci. Nie wiedziaty jak rozchodza si¢ na wakacje, w jaki
sposob beda te wakacje spedzaly. Uwazam, ze jestesmy my dorosli winni przeprosiny”.

Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Piatkowski powiedzial m.in.: ,,Chcialem powiedzie¢,
ze to jest nieprawda. ByliSmy w statym kontakcie z dyrektorami szkot. Odbywaly sie
spotkania w Wydziale Edukacji, w ktorych dyrektorzy uczestniczyli. Byli informowani o
wszystkich procedurach. Doradzali§my im korzystajac z doswiadczen szkot, ktore juz sie
wczesniej przeprowadzity. W caty proces angazowali sig ci dyrektorzy, ktorzy bardzo dobrze
ta przeprowadzke zniesli. Nasza zmiana wynika z faktu, ze we wszystkich tych szkotach, co
do ktorych nie mamy watpliwosci, ze zostana zlikwidowane w przysztosci ich przyszli
gospodarze, sa w stanie pogodzi¢ swoje funkcjonowanie 1 tworzenie projektéw i
obejmowanie tego obiektu z funkcjonowaniem razem ze szkota. Poniewaz to jest do
pogodzenia i szkota nadal moze kontynuowac nauke, a jednoczesnie to nie przekresli szans na
okreslong inwestycjeg, uznaliSmy, ze ta szkota moze jeszcze przez rok w murach tego budynku
by¢. Tutaj nie tracimy szansy dla Miasta, a z drugiej strony szkota moze funkcjonowac. Taka
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decyzje podje¢lismy i informujemy o tym Panstwa dzisiaj, chociaz byliSmy w statym kontakcie
ze wszystkimi tymi szkotami. One si¢ doskonale w tej sprawie orientuja 1 uczestniczyly we
wszystkich rozmowach na ten temat, lacznie z tym, ze spotykaly si¢ wielokrotnie z
przysztymi, potencjalnymi gospodarzami tych obiektow”.

WypowiedZz uzupehita dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska mowiac
m.in.: ,,Prawda jest, to ze ostateczna decyzje dyrektorom zakomunikowatam dzisiaj rano.
Natomiast nie jest prawda, ze dyrektorzy nie wiedzieli o mozliwo$ci takiej szansy pozostania.
Migdzy innymi dlatego w tych szkolach nie podjeto ostatecznych decyzji. Ewentualni,
przyszli inwestorzy kontaktowali si¢ tez z dyrektorami. Byli w szkotach i rozmawiali. To tez
byly negocjacje i ustalenia bo do takich musi doj$¢, jaka czg¢§¢ budynku np. bedzie
wykorzystywata szkota. Takze te rozmowy trwaty. Tylko w przypadku XLI LO naprawdg to
byla decyzja wczorajszego dnia. Dlatego tez przepraszam Panstwa jesli chodzi o
autopoprawke, to ona dzisiaj wplyngla, bo nie chcieliémy zeby to byla kolejna autopoprawka,
tylko zeby byta jedna”.

Radna p. Wiestawa Zewald powiedziala m.in.: ,Ja nie zarzucatam, ze nie bylo spotkan.
Stwierdzitam tylko fakt, iz Zaden z dyrektoréw szkot, ktére wczoraj obdzwonitam, nie
wiedziat doktadnie, ktore miejsca beda mu przeznaczone na to, zeby mogt ta szkote dalej
prowadzi¢. Jakie bgda zasady bezpieczenstwa. Nie bylo spotkan rad pedagogicznych. Nie
byto inwentaryzacji dla obu placéwek. Do dnia dzisiejszego zadna ze szkot za inwentaryzacjg
si¢ nie zabrata. Jak rowniez zaden dyrektor nie poinformowal rady pedagogicznej, ze musza
zrezygnowac¢ z urlopéw po to by przeprowadzi¢ szkotge. Ewentualnie zebraé list¢ ch¢tnych,
ktorzy zechcieliby takiej przeprowadzki dokonaé. Nie zarzucam Panu Wiceprezydentowi, ani
Wydziatowi Edukacji, ze dziatah nie podjat i te rozmowy wiem, ze trwaty, ale nie byty
skonkretyzowane. Dlatego podtrzymuj¢ prosbe zebySmy przeprosili te placéwki za to
zamieszanie, ktore im zafundowaliSmy do dzisiaj do 8 rano”.

Radna p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak powiedziata m.in.: ,,Mniej si¢ cieszg z tego
co si¢ stato, poniewaz to §wiadczy o jednym, ze restrukturyzacja placowek oswiatowych byta
kompletnie nieprzygotowana. Wynikiem tego jest chociazby jedna i druga autopoprawka,
dana nam tuz przed gtosowaniem. My$my tez Pani Radna, jako czlonkowie Komisji Edukacji,
ktora odbyta si¢ we wtorek nic nie wiedzieli. Tak samo Panig jak i innych czlonkéw Komis;ji
rodzice, nauczyciele pytali, co bedzie z ich szkotami. Na sesji odbytej w dniu 18 — go maja
jak Panstwo pamigtacie mieliSmy zapewniane, ze przeniesienie placowek jest juz
przygotowane i ze dyrektorzy sa poinformowani, ze to bedzie tylko 1 wytacznie kwestia czasu
1 to na pewno skonczy si¢ 1- go wrzesnia i1 dzieci beda wiedzialy, gdzie pojda do szkoty. Do
dnia dzisiejszego rodzice likwidowanych placowek nie wiedzieli, ze te placowki jednak przez
ten rok zostana. Nie wiedzieli, ze te dzieci beda jeszcze przez rok chodzity do tych placowek.
Ja chciatabym, zeby Pan Wiceprezydent nie tylko przeprosit nauczycieli i dyrekcje tych
placowek, ale przeprosit rodzicow i zwiazki zawodowe, bo one takze nic nie wiedziaty o tym,
co sig tutaj dzieje”.

Dyrektor Wydzialu Edukacji p. Malgorzata Zwolinska powiedziala m.in.: ,,Prosze
Panstwa tam, gdzie nie bylo rozméw o ewentualnej wspotpracy i wspoétistnieniu w jednym
budynku, tam wszystkie dziatania zostaty podjg¢te. Szkota dostata pieniadze na remont. Mam
przy sobie informacje o przebiegu organizacji przeniesienia w szkotach. Trudno si¢ dziwi¢, ze
placowki, caty czas miaty nadziejg, szczeg6lnie, ze byty na ten temat prowadzone rozmowy i
ze nie podjety krokow, ktore wiaza si¢ z wydaniem $rodkow finansowych”.
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Radny p. Piotr Adamczyk powiedzial m.in.: ,Dobrze si¢ stato, ze przekonalem
wiceprezydenta p. K. Piatkowskiego dwie sesje temu, do tego, zeby obydwa projekty uchwat
wycofal. Ten czas, ktoéry minal w migdzyczasie wptynat pozytywnie. Udato powstrzymac si¢
niektore przeprowadzki. Mysle, ze to dobrze, w tym okresie nastapita pewna refleksja 1 dzigki
temu jedno wycofanie uchwaty i ztagodzenie tego ostrza likwidacyjnego”.

Wobec braku dalszych gloséw w dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat i
Whnioskéw prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz
Matuszak poddat pod gltosowanie projekt uchwaty, opisany w druku nr 132/2011.

Przy 25 glosach ,,za”, 4 glosach ,,przeciwnych” oraz 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada
Miejska podjeta uchwale Nr XV1/263/11 w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkot
ponadgimnazjalnych na obszarze Miasta Lodzi, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 92 do
protokotu. Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zatgeznik nr 93 do protokotu.

Radny p. Pawel BliZzniuk zglosit wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty opisanego w druku BRM nr 92/2011, jako pkt 21b.

Przy 25 glosach ,,za”, 3 glosach ,,przeciwnych” oraz 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” Rada
Miejska przyjela powyzszy wniosek. Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi
zalacznik nr 94 do protokotu.

Ad pkt 21a - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia
wysokosci dotacji podmiotowej na 2011 rok dla samorzadowych instytucji
Kultury, dla ktorych organizatorem jest Miasto Y.0dz — druk nr 189/2011.

Projekt uchwaly zreferowat dyrektor Wydzialu Kultury p. Jakub Wiewidrski mowiac
m.in.: ,,Przedmiotowa uchwata jest konsekwencja podjetych dzisiaj zmian w budzecie Miasta
Lodzi. Budzet jednostek kultury zwigkszy si¢ 0 992.000 z1”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do dyskus;ji
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwal i Wnioskéw prowadzacy
obrady wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod
glosowanie projekt uchwaty opisany w druku nr 189/2011.

Przy 30 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XV1/264/11 zmieniajaca uchwate w sprawie ustalenia
wysoko$ci dotacji podmiotowej na 2011 rok dla samorzadowych instytucji kultury, dla
ktorych organizatorem jest Miasto £0dz, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 95 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalaeznik nr96 do protokotu.
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Ad pkt 21b - Rozpatrzenie projektu uchwaly stanowisko w sprawie wykorzystania
oszczednoSci  poprzetargowych powstalych w  wyniku rozstrzygniecia
przetargu na inwestycje drogowa przy ul. Zjazdowej — druk BRM
nr 92/2011.

Projekt uchwaly zreferowata radma p. Urszula Niziolek — Janiak mowiac m.in.:
»Wielokrotnie dyskutowali$my tutaj na temat fatalnego stanu torowisk tramwajowych w
Lodzi. Poniewaz jak wynika z informacji Zarzadu Drog i Transportu jest duza mozliwo$¢, iz
w wyniku rozstrzygnigcia przetargu na prace drogowe przy ul. Zjazdowej powstang spore
oszczednoscei, cheiatabym prosi¢ Panstwa o przyjecie stanowiska, wskazujacego przeniesienie
srodkdw pozostalych z przetargu na te inwestycje, na bardziej pilna potrzebe, dotyczaca
komunikacji publicznej. Bardzo si¢ cieszg, ze pod tym projektem podpisali si¢ Radni
wszystkich klubow, poniewaz wszystkim nam zalezy na tym, zeby wreszcie ruszyly remonty 1
modernizacje torowisk w Lodzi. W zwiazku z powyzszym prositabym o przyjecie stanowiska
w sprawie wykorzystania oszcz¢dno$ci poprzetargowych, powstalych w  wyniku
rozstrzygnigcia przetargu na inwestycje drogowa przy ul. Zjazdowej. Rada Miejska w Lodzi
przyjmuje stanowisko, iz wszelkie oszcz¢dno$ci, wynikajace z rozstrzygnigcia przetargu na
prace inwestycyjne przy ul. Zjazdowej nalezy przeznaczy¢ na remonty lub modernizacj¢
torowisk tramwajowych, bedacych w najgorszym stanie, wskazanych np. przez przewoznika”.

Nastegpnie przystapiono do fazy pytan:

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Krodlikowska — Kinska powiedziala
m.in.: ,,W trakcie wystapienia Skarbnika miasta padio zdanie, ze lepiej byloby nie przesuwac
srodkoOw z inwestycji na remonty. Czy w takim razie moze lepiej byloby zrezygnowac ze
stowa ,,remonty”, a zostawi¢ ,,modernizacj¢”, ktora jest przeciez zadaniem inwestycyjnym”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak powiedziata m.in.: ,,Wolalabym pozostawi¢ stanowisko
w obecnej formie, poniewaz moze si¢ okaza¢, ze na modernizacj¢ nie zostana wykorzystane
wszystkie $rodki 1 wtedy czg¢$¢ nawet niewielka w jaki$§ sposob poratuje stan torowisk”.

Wobec braku dalszych pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do
dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat 1 Wnioskow
prowadzacy obrady wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat
pod gltosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 92/2011.

Przy 27 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjgta uchwate Nr XVI/265/11 stanowisko w sprawie wykorzystania
oszczednosci poprzetargowych powstatych w wyniku rozstrzygnigcia przetargu na inwestycje
drogowa przy ul. Zjazdowej, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 97 do protokotu. Wydruk z
glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 98 do protokotu.
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Ad pkt 22 - Sprawozdania z wykonania uchwal Rady Miejskiej i z dzialalno$ci
Prezydenta Miasta Y.odzi w okresie miedzy sesjami.

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej zostato zlozone bez odczytywania do
protokotu. Szczegdétowa tres¢ sprawozdania stanowi zalgeznik nr 99 do protokotu.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Prezydenta Miasta w okresie migdzy sesjami zostato ztozone bez
odczytywania do protokotu. Szczegdlowa tre§¢ sprawozdania stanowi zalacznik nr 100 do
protokotu.

Ad pkt 23 - Sprawozdanie z dzialalno$ci Przewodniczacego Rady Miejskiej w okresie
miedzy sesjami.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Przewodniczacego Rady Miejskiej w okresie migdzy sesjami
zostalo zlozone bez odczytywania do protokotu. Szczegdlowa tres¢ sprawozdania stanowi
zalacznik nr 101 do protokotu.

Ad pkt 23a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian w skladach osobowych
komisji Rady Miejskiej w Y.odzi - druk BRM nr 91/2011.

Projekt uchwaly zreferowal przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak mowiac
m.in.: ,,Odwotuje si¢ radna p. Magdalene Parulska ze sktadu: Komisji Edukacji Rady
Miejskiej w Lodzi, Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury
Rady Miejskiej w Lodzi. Odwotuje si¢ radnego p. Mariusza Bogacza ze sktadu Komisji
Edukacji Rady Miejskiej w Lodzi. Odwotuje si¢ radna p. Karoling Kgpke ze sktadu Komisji
Statutowej Rady Miejskiej w Lodzi. Powoluje si¢ radna p. Magdaleng Parulska do sktadu
Komisji Nagréd i Odznaczen Rady Miejskiej] w Lodzi. Powotuje si¢ radnego p. Czestawa
Telatyckiego do sktadu: Komisji Statutowej Rady Miejskiej w Lodzi, Komisji Jednostek
Pomocniczych Miasta Rady Miejskiej w Lodzi, Komisji Nagrod i Odznaczen Rady Miejskiej
w Lodzi”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do dyskusji
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwal i Wnioskéw prowadzacy
obrady wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod
glosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 91/2011.

Przy 26 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XV1/265/11 w sprawie zmian w sktadach osobowych
komisji Rady Miejskiej w Lodzi, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr102 do protokotu. Wydruk
z glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 103 do protokotu.
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Ad pkt 24 - Zapvtania i wolne wniosKi.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzial: ,,Chciatbym tylko
oznajmi¢ Radnym, ze jest taka mozliwo$¢, ze nastgpna sesja bedzie sesja dwudniowa 6 i 7
lipca. Mam nadziejg, ze caty porzadek bedzie zrealizowany 6 lipca br., ale ze wzgledu na to,
ze jest to ostatnia sesja przed wakacjami to chciatbym juz dzisiaj Panstwa poinformowaé, aby
Panstwo zarezerwowali sobie takze 7 lipca na sesj¢ Rady Miejskiej”.

Ad pkt 25 - Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania porzadku obrad, prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady
Miejskiej p. Grzegorz Matuszak zamknat XVI sesj¢ Rady Miejskiej w Lodzi o godz. 19:50.



