DPr-BRM-11.0012.8.14.2015
Protokoét nr 16/X/2015

posiedzenia Komisji Kultury
Rady Miejskiej w Lodzi
Z dnia 6 padziernika 2015 roku

|. Obecncé¢ na posiedzeniu:

stan Komisji: 14 radnych,
obecnych: 13 radnych,
nieobecnych: 1 radny, p. Bartosz Domaszewicz @eop nieusprawiedliwiony.

oraz zaproszeni goie.

Listy obecnéci stanows zakcznik nr 1 i zadcznik nr 2 do niniejszego protokotu.
Il. Posiedzeniu Komisji przewodniczyli:

Przewodniczcy Komisji radny p.Grzegorz Matuszak.

lll. Proponowany porzadek posiedzenia:
1. Przygcie protokotow: nr 13/VI1/2015, nr 14/1X/2015 i A5/1X/2015.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian fetd oraz zmian w bugcie
miasta todzi na 2015 r.druk 225/2015

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty zmierdagj uchwa¢ w sprawie utworzenia
i nadania statutu instytucji kultury pod nagyEC1 £odz - Miasto Kultury” w todzi.
—druk nr 227/2015

4. Dyskusja w sprawie projektu uchwaly zmieg@g] uchwa¢ w sprawie zasad
wynajmowania lokali wchodzych w sktad mieszkaniowego zasobu Miasta todzi —
projekt przygotowany przez Pana radnego Wiodziraigamaszewskiego.

5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

IV. Przebieg posiedzenia i przygte ustalenia:

Przewodniczicy komisji radny p. Grzegorz Matuszak na podstawie listy obecfm
radnych stwierdzit quorum i otworzyt posiedzeniavisji. Odczytat proponowany pagdek
obrad, zapytat o uwagi. Pan przewodgmz powiedziat,ze dzisiejsze posiedzenie komisji
odbywa st w terminie, ktory nie jest przypisany Komisji Kuty. Jednak z uwagi na
jutrzejsz ses¢ posiedzenie musi giodby, gdyz do komisji skierowane zostaty projekty
uchwal, ktére znajdgjsic w porzdku obrad jutrzejszej sesiji.

Kolejny termin posiedzenia komisji przypada na d4zi8 padziernika br., godz.
14:00. Pan przewodnigzy dodat wtedy, pozwel sobie ju zaawizowa, bedziemy
rozmawia o £édzkim Centrum Wydar#e a talkke zajmiemy s propozycjami nazw ulic.

Uwag nie zgtoszono.



Wynik gtosowania w sprawie przygcia proponowanego poradku obrad:
,2a" — 8 glosow, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymygych s¢” — 0 glosow.

Ad. 1) Przygcie protokotow: nr 13/VII11/2015, nr 14/I1X/2015 i nd5/1X/2015.

Protokét nr 13/VII1/2015.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczicy komisji radny p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie komisji
przyjecie protokotu nr 13/VI11/2015.

Wynik  glosowania w  sprawie  przygcia  protokotu nr  13/VIII/2015:
,2a" — 8 gtosow, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymupcych sg” — 0 glosow.

Protokot nr 14/1X/2015

Przewodniczcy komisji radny p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie komisji
przyjecie protokotu nr 14/1X/2015.

Wynik  glosowania w  sprawie  przygcia  protokotu  nr  14/IX/2015:
,za” — 8 glosow, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymupcych sg” — 0 gtosow.

Protokot nr 15/1X/2015

Przewodniczicy komisji radny p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie komisji
przyjecie protokotu 15/1X/2015

Wynik  glosowania w  sprawie przygcia  protokotu nr  15/IX/2015:

,2a" — 8 gtosow, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymupcych sg” — 0 glosow.

Ad. 2) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zani budetu oraz zmian w bugkcie
miasta todzi na 2015 r. — druk 225/2015

Przewodniczicy komisji radny p. Grzegorz Matuszak o wprowadzenie do higcego
punktu porzdku obrad poprosit przedstawiciela Wydziatu Beidl.

Kierownik Oddziatu w Wydziale Budzetu p. Marzena Hensel:zreferowata zalczony do
niniejszego protokotu projekt uchwaty. Projekt uethyv opisany wdruku nr 225/2015
stanowi zajcznik nr 3.

Pytania.

Pytar nie zgtoszono.

Dyskusja.

Gtosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczcy komisji radny p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie komisji
pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty w spramn@an budetu oraz zmian w bugcie
miasta todzi na 2015 r.gruk 225/2015



Komisja w gtosowaniu: ,za” — 9 gtosow, ,przeciw” —0 gtosow, ,wstrzymujacych se”
— 0 glosoéw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwahlgmieniajacej uchwak w sprawie
zmian budzetu oraz zmian w budecie miasta todzi na 2015 r. — druk 225/2015

Ad. 3) Zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniggej uchwag w sprawie utworzenia
i nadania statutu instytucji kultury pod nazy ,EC1 té6d? - Miasto Kultury”
w todzi. — druk nr 227/2015

Przewodniczcy komisji radny p. Grzegorz Matuszak paistwo radni otrzymali tekst
umowy w sprawie prowadzenia jako wspolnej instytdkejltury pn. EC1 £6d — Miasto

Kultury w todzi. Pan przewodnigzy wprowadzenie do higcego punktu pordku obrad

poprosit dyrektora EC1 Lé&d- Miasto Kultury.

Dyrektor EC1 t6dz — Miasto Kultury p. Btazej Moder: poprosit rad¢ prawnego
p. Wojciecha Barcajskiego o zreferowanie projektu.

Radca prawny w Wydziale Prawnym UML p. Wojciech Baiczynski zreferowat zajczony
do niniejszego protokotu projekt uchwaty. Projekhwaty opisany wdruku nr 227/2015
stanowi zajcznik nr 4.

Przedtaony projekt uchwaty jest konsekweaajziatan podejmowanych w ostatnich
miesigcach zwjzanych z planami przygtienia do prowadzenie tej instytucji przez Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego. 13 lipca br. zaspodpisany list intencyjny, w ktérym
pierwszy raz wyrzono tego typu intencje. Ngginie generalne zatenia tej wspoétpracy byty
prezentowane jpaistwu radnym w zwizku z podejmowaniem w dniu 16 winga br.
uchwaly wyraajgcej zgo@d na zawarcie takiej umowy. W wykonaniu tej uchwabstaty
przeprowadzone stosowne ustalenia i negocjacje misMem Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w wyniku ktorych w dniu 22 wérga zostata zawarta umowa w sprawie
wspolnego prowadzenia instytucji kultury t20é Miasto Kultury. Zataéenia tej umowy nie
odbiegag od tych informacji i ustale ktére juz byty przekazywane.

Przedstawd zalazenia dotycace zaréwno tr&i umowy, ktéra w tym zakresie zostata
zawarta i ktorej postanowienia znajglujdzwierciedlenie w projekcie uchwaty, ktéra zaktad
dostosowanie dotychczasowego brzmienia uchwatyluggej powotanie instytucji kultury
do tr&ci zawartej umowy.

Zgodnie z powyszym w brzmieniu uchwaly zaktadag¢skmiare 88 1 i 4, ktore
wskazuj na wspoétprowadzenie instytucji kultury przez Mings Kultury i Dziedzictwa
Narodowego wspdlnie z Miastem tdhatomiast zasadnicza zmiana gmina jest ze zmian
i aktualizacy brzmienia zajcznika w przypadku statutu instytucji kultury, kgor
odzwierciedla postanowienia i zaénia zwizane ze wspolnym prowadzeniem instytucji
kultury przez Miasto £6di Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Statut uzgodniony z ministrem i zakony do niniejszej uchwaly zaktada w swym
brzmieniu przede wszystkim aktualizagostanowié dotyczcych zakresu dziatania EC1.
W tym zakresie niezfuina byta aktualizacja tych t®@ uwzgkdniajgca wyodebnienie
w ramach EC1 struktury w postaci Narodowego Centiumtury Filmowej, ktore bdzie
wyodrebniorg  struktug wewretrzng w tej instytucji, ktéra bdzie s¢ zajmowa
upowszechnianiem i popularyzadultury filmowej w skali catego kraju,gblzie miata status
instytucji o charakterze narodowym.



Z elementow aktualizggych zmiany wymagaty postanowienia dotymz powotania
dyrektora EC1. W tym zakresie stosownie do posta@rowawartej umowy przewidziano
procedu¢ powotania dyrektora w uzgodnieniu z ministrem. dige z powyszym
kazdorazowe powotanie dyrektora przez Prezydenta Mlidsidzi wymaga uprzedniego
uzgodnienia tej kandydatury z ministrem. Podobmieywidziano w stosunku do stanowiska
zastpcy dyrektora. Jest to kolejna zmiana. W stosunkuddtychczasowego brzmienia
przewiduje s} utworzenie takiej funkcji, co jest réwriezwigzane z faktem budowy
Narodowego Centrum Kultury Filmowej w ramach stwrgt EC1. W slad za tym
przewidziano wsparcie dyrektora poprzez @sodstpcy dyrektora tego oddziatu.

Kolejne elementy, ktoreasnowe w stosunku do dotychczasowego brzmieniatstatn
jest réwnig nowy paragraf, ktory przewiduje utworzenie w ramamstytucji rady
programowej. Bdzie to cialo o charakterze doradczym, ktére mazadanie wspieta
dyrektora wianie w dziataniach zwzanych z rozwojem dziataldc programowej tej
instytucji. Etap realizacji dziataldoi inwestycyjnej dobiega kKma i w najbliszym czasie
przewiduje s} wejscie tej instytucji w faz dziatalngci operacyjne;j.

Jesli chodzi o gospodatkfinansows, to tutaj zapisy statutu nie wymagaty zasadniczych
zmian poza uwidocznieniem w tych postanowieniasiniéz faktu dofinansowania na mocy
umowy instytucji kultury aktualnie rownie przez ministra, ktéry zobowdatl st do
finansowania tej instytucji w kwocie minimum 2 roitiy ztotych corocznie.

W nastpstwie zawartej umowy zostat réwnigaktualizowany zapis dotygzy zmian
statutu. Tutaj tak dtugo jaketizie obowszywata umowa z ministrem i ta instytucjadzie
miata charakter instytucji wspotprowadzonejzéa zmiana statutu w takim wypadkedzie
wymagata uzgodnienia z ministrem. Rownacee zwracam uwagna kacowe brzmienie
statutu w tym zakresi&; 13 ust. 3, gdzie wyaie zastrzeono,ze w przypadku rozwgzania
tej umowy dalszych zmian statutu w tym wypadku taasaze juz dokonywa& samodzielnie.

Sq to wszystkie zmiany, ktore znajdupdzwierciedlenie w statucie. Dla pedku
zreferuje brzmienie umowy w takim zakresie, w jakilymaga tego uzupetnienie w stosunku
do brzmienia statutu.

Umowa, ktora zostata zawarta w dniu 22 wraa br. przewiduje tak jak juwskazano
wspoélne wspotprowadzenie tej instytucji przez ndagt ministrem réwnoczeie miasto
zachowuje tutaj status organizacji prowgod. Minister jest tylko organem
wspoétprowadacym. Zgodnie z tym, co wynika§?2 tej umowy, rejestr instytucji nadal w tym
zakresie bdzie prowadzi Miasto Lod. Jeli chodzi o zobowjzania finansowe, to w umowie
przewidziano kwoty o ktérych wspomniatem, czyli inialne zobowjzanie ministra to 2
miliony zt rocznie, miasto zobowiuje s¢ do minimalnego finansowania w kwocie 8
milionéw zi, natomiast kwoty te oczysgie nie limitup budzetu instytucji, poniewa
zarOwno minister, jak i miasto w zatesci od potrzeb i posiadanydtodkow ten budet
moze przyznaw&w wyzszych granicach. Umowa przewiduje,te przyczyn formalnych, dla
wejscia w zycie tej umowy niezédne jest podicie przez ra¢l uchwaty, ktérej projekt
aktualnie przedktadamy, albowiem zmiana statutwagoz obowdzujacymi przepisami jest
zastrzeong kompetengj rady miejskiej. W zwjzku z tym, zeby umowa, ktOra zostata
zawarta z ministrem mogta w petni wywotydvakutki prawne niezfuine jest dopetnienie tej
procedury i podjcie takiej uchwaty przez radprzy czym strony w tej umowie przewidziaty,



ze uchwata to winna lédypodgta do dnia 30 listopada tego roku, a zatemeljgrojekt zyska
akceptagj i ta uchwata zostanie petia w tej tréci, ta umowa w petni zostanie zrealizowana.

Postanowienia umowy zg#ane z powotaniem dyrektora i nadzorem w petni dujaj
odzwierciedlenie w statucie, w zyzku nie gdg tych informacji ponownie powtarzat.

ZwrOce uwag na postanowienia w sprawie roza@nia umowy. Poniewaumowa,
zgodnie z ustawjest zawarta na czas okieny, w tym wypadku na stosunkowo dtugi okres,
czyli na 50 lat i tutaj wskazanage data kacowa obowizywania tej umowy to 31 grudnia
2065 r. Natomiast z uwagi na wygbwanie w ramach tej wspoétpracy pewnych elementow,
ktére wymagaj zgodnego dziatania i mibwe tez ryzyko braku takiej zgody pordzy
podmiotami wspotprowadzymi te instytucg, przewidziano w umowie — mgj na uwadze
dotychczasowe dwiadczenia — madiwos¢ rozwigzania w nadzwyczajnych sytuacjach
umowy. | tylko w tych nadzwyczajnych sytuacjach. eOse sprowadzaj do takich
elementow jak: brak porozumienia stron w zakresig@amy statutu, gdyby zaszia taka
potrzeba, a minister i miasto nie bylyby w stangagma¢ porozumienia co do téel tej
zmiany, wtedy strony mag aczkolwiek nie musg skorzystd z prawa rozwjzania tej
umowy. Analogicznie uznanage tego typu brak consensusuzmavystpowa tez w zakresie
powotania naczelnych organow tej instytucji, cayrektora i zaspcy. | w takim wypadku
jezeli miatoby to istotne dla stron znaczenie, to ri¥nmogy skorzystd z rozwihzania
umowy. Podobnie jest to zasttome w przypadku likwidacji. Jak wiadomo i co wynika
z ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatémokulturalnej. Organizator nie
Z waznych przyczyn powak inicjatywe zwigzamy z likwidacj instytucji. W tym wypadku
zgodnie z umow i ze statutem niezblne jest wspotdziatanie wspoétorganizatoréw. Gdyby
takiego wspotdziatania i takiej woli nie byto, wieklazda ze stron rowniemaze zainicjowa
rozwigzanie tej umowy przed uptywem okresu jej ekspiracji

Ostatnia z przyczyn, ktGraz@powaniataby strony do rozwrzania umowy aczkolwiek
ona w tym wypadku i na tym etapie przynajmniej raedo hipotetyczne znaczenie zrana
jest z ewentualn wolg tego oddziatu. Gdyby miasto powid taka wole, a minister by
oponowat to wtedy mamy mbwos¢ rozwigzania tej umowy przy czym te postanowienia
majg charakter Kklauzul zabezpiecgaych, zapewniagych maliwos¢ ewentualnej
elastycznej zmiany profilu dziatania tej instytugiaz unikng¢cia tych komplikacji, ktére
wystpity w przypadku wspotpracy z FundacjSztuki Swiata. Natomiast oczyégie
zakladamy,ze umowa ta zostanie zrealizowana w peilnym zakrgmajewa z dalszych
postanowié umowy wynika, & poza tymi szczegolnymi, nadzwyczajnymi sytuacjamowa
nie moe by rozwigzana chybaze zachodzi wzna i uzasadniona przyczyna. Wtedy
oczywicie ona wymaga wykazania i musi firealny charakter.

Ostatni z maliwych przypadkéw dotycxych rozwjzania to zgodne porozumienie
stron. Tutaj niezédny jest consensus obu podmiotow. Nie ma zatenvliwmsci
jednostronnego rozwzania tej umowy.

Tak generalnie wygbajg zalaenia tej umowy i w efekcie znajdujtez
odzwierciedlenie w brzmieniu statutu zatonym do tej uchwaty. Ratwo dysponuyy
obydwoma dokumentami. &Je chodzi o kwest techniczg to wyjani¢, ze zgodnie
z zasadami legislacji sama umowa jako taka nieostarzahcznika do tej uchwaty tym
bardziej,ze zahcznikiem do umowy jest z kolei brzmienie statutu.zZWigzku z tym, tutaj
zakcznikiem do uchwaly jest samo brzmienie statutu.oudsn jest oczywicie dokumentem



publicznym, w petni jawnym, z ktorym kdy maze st zapoznd. Nie ma zatem potrzeby,
aby ta umowa stanowita zaknik do uchwaty.

Pytania.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:che zad& pytanie przede wszystkim dotyce
formuly, ktora zostata przgja w statucie, a zwrana jest z tym,zi Narodowe Centrum
Kultury Filmowej, pogcie to odnosi si tylko do tej specjalistycznej efi, jak sk tutaj
okresla, czyli EC1 Wschdéd. Natomiast pozostatescg, o ktorych tutaj si przegdza réwnie
juz nie @ ta narodow instytucph. Podaje si tutaj kryteria kim powinien hy dyrektor,

a wiaciwie wicedyrektor cgsci wschodniej,ze musi mié doswiadczenie w zakglzaniu
instytucp kultury, musi by specjalisi w dziedzinie filmu. Natomiast sam gtéwny dyrektor
takich wymaga w ogole nie ma. To znaczy madgyrektorem, a czy sizna na zargzaniu
instytucjami kultury, to jest nieistotne, bo takeegryterium w tym statucie nie ma. Pytam,
dlaczego tak sidzieje,ze gtdbwny dyrektor wigciwie maze byt spoza braky i nie zn& sie

w ogodle na tej problematyce i bdyrektorem natomiast zgptca oczywdcie musi.

Ja to rozumiemze zasgpca przypisany do ezci narodowej jest dedykowany kulturze
filmowej, ale jest dysonange naczelny dyrektor nie zostat tutaj opisany, ki oy, jakie
powinien mi€ kwalifikacje i std pytanie: dlaczego?

Drugie pytanie réwnie dotyczy sprawy zwazanej z dyrektorami. Mianowicie, ten statut
przegdza,ze zastpca lzdzie tylko jeden. | bdzie on tylko i wyhcznie przypisany do €xci
narodowej, a pozostatczescia bedzie juz tylko sk zajmowal, jak rozumiem, dyrektor
gtéwny. Skd to ograniczenie?

Weczéniej, o ile pamgtam, byta mowaze ilos¢ dyrektoréw mae by uwzgkdniana — jéli
chodzi o pomocnikéw dla dyrektora gtbwnego — w ramastalé wewrgtrznych.

Wazniejsze jest pytanie jak togsina z piergdzmi, bo z umowy wynikaze 8 milionéw zi,
ktére jest trécia umowy zobowdjzan dotyczy ma tylko narodowej c#ci. Prosz
0 wyjasnienie, bo ja tak rozumiem te zapisy. | jak rozumi€ miliony zi, tylko i wyhcznie
na instytuag filmows, tak?

Wyjasniono, ze kwota 8 milionéw zt dotyczy wszystkiclgsza.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskiprosz o wyjasnieniejakimi kwalifikacjami powinien
wykazyw& sie dyrektor naczelny?

Dyrektor Wydziatu Prawnego UML p. mec. Marcin Gorski: chciatem wyjani¢ jedm
rzecz, bo ona nm@ budz¢é watpliwosci i, powiem szczerze, budzize moje watpliwosci, ale
stanowisko dogmatyczne manz jutrwalone co do tego.

Ustawa 0 organizowaniu i prowadzeniu dziatatmdkulturalne] w zakresie w jakim
okresla sktadniki statutu i co ciekawe, w zakresie wingakokresla sktadniki umowy ma
charakter regulacji wyczerpugej. Nie mana wprowadza tam regulacji, ktéra nie jest
przewidziana w ustawie. | o ile w przypadku umowprowadzenie takiej regulacji bytoby
bezkarne w istocie dlategge umowa nie stanowi aktu prawa miejscowego, opavgmyka
kontroli, o tyle w przypadku statutu zagemie jest takie,ze ta uchwala bylaby
w odpowiedniej cgsci uznana za niezgodrz prawem. Sid musz niestety rozczarowa
co do oczekiwa zwigzanych z regulowaniem wymagadnoszcych s¢ do wymaga, ktore
formutujemy potem w konkursach na stanowiska dynekt. Niestety to nie w statucie.



Jeili chodzi o kwestie finansowe, to rozumiepg pan radny pytanie wycofat, bozju
wiemy, ze to jest z przeznaczeniem na ¢&to

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej w todzi p. Malgorzata Niewiadomsla — Cudak:
w umowie, w§ 6 zawarta jest informacja o trybie i uprawnienigtton odnénie powotania
i odwotania dyrektora, ktore oldla statut. Jest napisane zasteqge,ze dyrektor sprawggy
funkcje w chwili wejscia niniejszej umowy wzycie, sprawuje g nadal. Rozumiem,
ze sprawuje nadal do czasu powotania nowego dyrkiak?

Dyrektor EC1 £6dz — Miasto Kultury p. Btazej Moder: do wygani¢cia kadencji.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej w todzi p. Malgorzata Niewiadomsla — Cudak:
powotanie i odwotanie dyrektora bez uprzednie] alimiej na pimie zgody ministra rodzi
skutki prawne. Czy to znaczye minister musi wyrazi pisemna zgod na powotanie
dyrektora? Czy w takim razie minister s@onam narzucitego dyrektora?

Radca prawny w Wydziale Prawnym UML p. Wojciech Barczynski klauzula, o ktérej
pani wspomniata stanowi sankcje, gdyby do powotdyr@ktora doszto bez trybu uzgodiie
i sankcja polega na tynze minister mae rozwihzat wtedy umowe. Natomiast organem
powotujgcym dyrektora jest jednoznacznie, i t@ te@ynika z ustawy, organizator — czyli
wtym wypadku Miasto to# Prezydent Miasta todzi. W zggku z tym minister
samodzielnie nie ma takiej kompetencjteby mogt powotd okrelong osolz na
to stanowisko, jgeli ona nie bdzie akceptowana przez prezydenta.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej w Lodzi p. Matgorzata Niewiadomsla — Cudak:
z tego rozumiemze musi minister wyrazi zgod: i nie zawsze dyrektor powotany przez
prezydenta ministrowi sipodoba.

Radca prawny w Wydziale Prawnym UML p. Wojciech Barczyaski: zatazenie jest takie,
ze realizacja umowy w tym zakresie wymaga consenstrsn. Jeeli strony nie g w stanie
takiego porozumienia agjng¢ co do osoby dyrektora, me to skutkowé rozwigzaniem
umowy wzgednie akceptagj powotania dyrektora bez takiego uzgodnienia roweote

Z rezygnagj ze stosowania sankcji w postaci rogzénia umowy.

Dyskusja.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:statut nie jest zmieniany tylko ze wgdl na to,
ze jest otwierana wspotpraca z ministerstwem, bo sut zmieniact instytucg kultury

w sposob zasadniczy. My tutaj o czsci, ktdrg panstwo mag opisan jako EC1 potudniowy
wschod. EC1 potudniowy wschod to element dadggzkultury gier, komiksu, technik
multimedialnych, mediéw i rozwzan multimedialnych. Oczywcie trudno mié cos
przeciwko, zeby ta instytucja byta tak poszerzona, ale o tegu tdziatalné¢ w sensie
rowniez tworzenia specjalnej egci, oddzialu tej instytucji. Natomiast ten statut,
tak naprawe, przegdza o tym,ze to co do tej pory funkcjonowato w @zi potudniowy
wschod, czyli Semafor, istnigje tam Muzeum Bajki itdze praktycznie docelowoebzie
to wyeksmitowane.

Jak na pocstek w zwizku z 4 dziatalngcig filmowa i eksponowaniem kultury
filmowej wtasnie take poprzez nazgvnarodowe centrum dedykowane tej dziedzinie sztuki
i kultury filmowej, jest to wyjtkowo niefortunne. Nie kwestionpjtego, ze ta czs¢ gir,
komiksu, technik zwizanych z mediami nima i powinna i nawet rozwijé, niekoniecznie
akurat w tej cezsci potudniowej. Na terenie Nowego Centrum todzi j@es¢ miejsca,zeby



tego typu dziataln& rowniez tam ulokow& w ramach tej instytucji tadle. Natomiast tutaj
wida¢ ewidentnieze na pocatek rozprawiamy siz instytucy, ktéra ma wymiar oscarowy.
W moim przekonaniu nie ¢olzie to dobrym sygnalem. | to jestat} ze to s¢ robi.
Sygnalizug to dlatego,ze w takiej sytuacji cziowiek jest w rozdarciu. Modylko
zdeklarowa, ze to na pastwa sumieniachduzie ta eksmisja. Ja niedg blokowat, nie bde
przeciwny. Wprost przeciwnie -etic glosowat za przyciem tego statutu, poniewalla mnie
wicksz wartacig jest to,zeby zwizat ten obszar i tate te instytucje z ministerstwem, fak
i z szyldem narodowej instytucji. Natomiast w pizgsci na pewno trzebachzie rozwayc¢,
czy to dziatanie jest korzystne. | w mojej ocemzeba ldzie to napraw.

Jeszcze raz podkglam, ze czs¢ trzecia, czyli ta dotyega gier, komikséw, technik
multimedialnych mee by atrakcyjna, ale niekoniecznie kosztenesct filmowej. Moze
to by¢ dziatanie réwnolegte, z iariokalizacp w s3siedztwie w Nowym Centrum todzi.

To jest moje generalne zastteaie co do tego dokumentu. Przy okazjichowniez
podziel¢ si¢ ogolm refleksp, bo kede te wyrzuty sumienia w stosunku do inicjatoréw tych
zmian charakteru tej instytucji i atrakcyfoo pod lgtem kultury filmowej cigle nijako
zarzucat swiadomdacig, w mojej ocenie, grzechéwze st to dzieje kosztem utraty
atrakcyjndci tego przedsiwzigcia. Mowie tutaj gtdwnie o idei zwizane z centrum
festiwalowym, z dziataniami, ktéreg snajwyzszych lotow jéli chodzi o kultue filmowsa,

a ktérych tutaj i pozbawiamy poprzez brak wspétpracy z organizatoramartnerami,
ktorzy wczéniej w tym przedsiwzieciu uczestniczyli.

Bytem na posiedzeniu komisji rewitalizacyjnej w linie, wczeniej na naszej
komisji wspominatem o instytucjach, ktére zostatidane za piendze unijne po szerokiej
wizji i budowaniu atrakcyjnei tamtych miejsc, gdzie powstaty. My tutaj o Narodowym
Forum we Wroctawiu, o instytucjach w Gaku. Widzialem podobne instytucje w Lublinie
za piengdze unijne. Natomiast nasze dziatania zbiegdydsi ograniczenia tych wizji, ktére
mielismy, a ktore miaty wiksze szanse i wksze maliwosci w stosunku do tego, co otwarto
w tych miastach, ktére wymienitem i upam, ze jest to fundamentalnydat. Dzi§ pozostata
nam tylko walka o szyld i dlatego glosoiveede za tym szyldem, ale uwam, ze te bédy,
ktére popetniono j@i chodzi o ska} tego przedswziecia i atrakcyjné¢ dziata, poziom
i aspiracje, ktére byty juw naszym zasgu, bo to sj przecie dziato w todzi, jéli chodzi
o wydarzenia dotyezre kultury filmowej, w zakresie zwilaszcza sztukirasu, to do tego
bede nieustannie powracat udg@ac, ze trzeba to naprawi Dzisiaj rozstrzygniemy o tym,
ze instytucja bdzie, pastwo przy okazjig dalej modyfikug tworzac bariery czy te tworzac
dysonans @i chodzi o kultug filmows, na ktérej nam bardzo zale poprzez
wyprowadzanie instytucji oscarowej z Nowego Centrdrodzi i z kompleksu ECI.
To uwaam za fundamentalnyda, ale lgdziemy to star@sic naprawig.

Przewodniczcy komisji radny p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie komisji
pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty zmieqia] uchwaé w sprawie utworzenia
i nadania statutu instytucji kultury pod nagwEC1 tédz - Miasto Kultury” w todzi.
—druk nr 227/2015

Komisja w gtosowaniu: ,za” — 12 gtoséw, ,przeciw” —0 gtosow, ,wstrzymujacych si”
— 0 glosow pozytywnie zaopiniowata projekt uchwahlgmieniajacej uchwak w sprawie
utworzenia i nadania statutu instytucji kultury pod nazwa ,EC1 td6dz - Miasto
Kultury” w todzi. — druk nr 227/2015



Ad. 4) Dyskusja w sprawie projektu uchwaly zmiewmiegj uchwak w sprawie zasad
wynajmowania lokali wchodgzcych w skiad mieszkaniowego zasobu Miasta todzi
—projekt przygotowany przez Pana radnego Wiodzimaef omaszewskiego.

Przewodniczicy komisji radny p. Grzegorz Matuszak o wprowadzenie do higcego
punktu porzdku obrad poprosit projektodagc

Radny p. Witodzimierz Tomaszewski:zreferowat zaiczony do protokotu projekt uchwaty,
ktory stanowi zajcznik nr 5.

Istoty projektu uchwaly jest dokonanie zmian w uchwale XulV/827/12 Rady
Miejskie w todzi z dnia 29 czerwca 2012 r. w spmawiasad wynajmowania lokali
wchodzcych w sktad mieszkaniowego zasobu miasta todzi emmanej uchwad
Nr LIX/1251/13 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 27 ntar 2013 r. (tekst jednolity: uchwata
Nr LXV/1384/13 Rady Miejskiej w todzi z dnia 26 creca 2013 r. w sprawie ogtoszenia
tekstu jednolitego uchwaty w sprawie zasad wynajenoe lokali wchodzcych w skiad
mieszkaniowego zasobu Miasta todzi) poprzez dokieremian W§§ 22 i 22a.

Ustawa, ktéra stanowi podstavprawry tej uchwaty odwotuje si mieszkaniowego
zasobu, ale jednoc@@ie odnosi s do pracowni tworczych. Zwkek funkcji mieszkaniowej
z twércz przewija s¢ rowniez w regulacji ustawowej. Podidlam to dlategoze uchwata,
ktéra chcemy zmierdi zostata zmieniona wcgaiej dwukrotne; raz, kiedy w t&g uchwale
wpisano dé¢ rygorystyczny zapis mowty o tym,ze po wynajciu lokalu na cele tworcze
nie dopuszcza si zmiany przeznaczenia pracowni na lokal mieszkalign zapis
obowigzywat do jesieni ubiegtego roku, kiedy w dniu 5tdigada zostata wprowadzona
nowelizacja tego zapisu, a tak naprawtkn zapis zostat wykéeny z tej uchwaty
i wprowadzono caly nowy rozdziat, ktory okl®# zasady dopuszczenia zmiany
przeznaczenia pracowni na samodzielny lokal midegkdo jest nowe brzmienie kolejnych
ustpow od 8 20 do § 26 wymienionej uchwatly. Praktyeztai zmiana spowodowata deug
skrajrg sytuacg. Pierwsza, kiedy tworcy zagz by¢ w stanie strachu coesstanie jak kté
ich skontroluje,ze oni korzystaj ze swoich pracowni i tam pomiesziup teraz w wyniku
zmian ubiegtorocznych drugi stan jest take, skoro dopuszczagsemiare przeznaczenia
pracowni nha samodzielny lokal mieszkalny, to oteastata droga do tego, aby praktycznie
wszystkie pracownie przeksztatcjezeli te warunki, ktére zostaty w dalszych ¢psich
okreslone dany najemca — twdérca spetnia jednécize Chodzi gtdwnie o Kryterium
dochodowe jak rownieo fakt,ze ten lokal najemca wynajmowat przez 5 lat od raiast

Oczywicie zmiana charakteru funkcji y#e st natychmiast z midiwoscia
wykupienia takiego lokalu i wigiwie to jest ju trwate przeksztatcenie funkcji lokalu i jego
utrata przez miasto jako pracowni tworczej.

Ja przy okazji innych potrzeb zyganych z rozstrzyganiem o tym komu przydZieli
lokal jesli chodzi o absolwentéw uczelni toédzkich przygotéeva w dwdch cegsciach t
zmiarg uznajc, ze to szerokie otwarcie na najem i przekwalifikoveapracowni twérczych
w lokale mieszkalne powinno bygraniczone do sytuacji watkowych, tzn. takich, kiedy —
po pierwsze — tworca ma okleny duzy dorobek i jednoczmie sytuacji, w ktorej on po
wielu latach jest jia dysponentem tej pracowni, korzysta z niej. Jesprawda kryterium
piecioletnie, ale ono wydaje migsmate. Najwaniejszy jest diy dorobek artystyczny. | to
powinny by wyjatkowe sytuacje. Dzi w komisji, ktGra opiniuje przydziat pracowni
tworczych ju znalazto si kilka wnioskéw o to, aby pracownie przekwalifikofvaa lokale



mieszkalne. Mgj intencp byto to, aby znal& kompromisowy zapis, ktory z jednej strony
nie kedzie totalnie ograniczat mibwosci taczenie funkcji mieszkaniowe] z pracowni
tworcz, ale jednoczaie nie lgdzie powodowatze ten lokal przestanie bypracowns.

Taka byta intencja zapisu, ktory macienp@avo na pocgtku tego projektu, tj. nowe
brzmienie wykrélonego w roku ubiegtym ust. 14 §22. Jednoczmie dodatem do ust. 20
kryterium, ktére powiadaze warunkiem ewentualnego przekwalifikowania — bkieja
mozliwosci tutaj nie wykrélamy — z pracowni twoérczej na mieszkanipyest wieloletni
dorobek tworczy i to oczywtie musiatoby b§ w ocenie przede wszystkim tej komisji.

Dzisiaj Komisja ds. Pracowni Tworczych jest kompletpozbawiona jakiegokolwiek
kryterium. Po prostu wniosek trafia do komisji balkomisja uznaniowo stwierdzie mana
przekwalifikowa, albo nie — j&li te elementy formalne zostarspetnione, czyli kryterium
dochodowe i 5 letni stanajmu pracowni tworczej. Pozbawienie jakichkolwiglteriéw jest
uznaniowdcig, ktdra, w moim przekonaniu, nie powinna tisiejsca.

Zgtositem t propozycg, ona trafita do Wydzialu Budynkow i Lokali, ktory
zaopiniowat projekt. Opinia WBIL kwestionuje zapi®wiacy o Bczeniu funkcji. W mojej
ocenie da si istnieje maliwos¢ skonstruowania zapisu pozwaleggo nadczenie funkcji
lokalu, tj. funkcji w zakresie prowadzenia dzialaa w dziedzinie kultury i sztuki z funkgj
zaspokajajca potrzeby mieszkaniowe — przy jednoczesnym zastraa, ze status lokalu
zostaje jako pracowni tworczej. Ponadto procedwdamwania opinii (Komisji ds. Pracowni
Twoérczych) i zgody (Komisji Gospodarki Komunalnejgdaniem projektodawcy -winnady
zwigzana z dodatkowymi kryteriami, jak szczegoélny detobnvorczy. To ma sytuowaakie
decyzje, jako wyjtkowe a nie powszechne. Miasto nie powinng \8i powszechnej skali
pozbywa pracowni tworczych.

Pozostawienie obecnego stanu w zapisach uchwatyokazowo spowoduje zarzuty
0 uznaniowséci rozstrzygng¢ w zakresie zamiany lokalu z funkcji pracowni nékab
mieszkalny i automatycznie uznaniogow przyznawaniu bonifikat przy wykupie lokalu.
Ponadto otwarta zostaje droga do gremialnego paalsycprzez miasto pracowni twérczych.

Radny p. Jan Medrzak: podczas wczorajszego posiedzenia Komisji Gospodark
Mieszkaniowej i Komunalnej wgbnie omawiakmy ten projekt uchwaty. Pan radny
Wiodzimierz Tomaszewski przedstawit swoje propoeycpdni otrzymali projekt uchwaty

i dzisiaj jestémy na etapie zastanawianig.sWarto s¢ nad tym rzeczywicie pochyl¢, ale
moje zdanie jest takie, §e chodzi o pierwsz propozycg, ze mana hczye funkcje
mieszkalla z funkcp artystyczi jest nie do przyjcia. Jeeli umiera artysta, zostaje cztonek
rodziny, to mieszka nadal w lokalu, ktéry jestcé@iowo pracowni, czsciowo lokalem

z funkcp lokalu mieszkalnego i tutaj pojawia ¢siproblem dziedziczenia, vegtienia

w stosunek najmu. Do czego ma gmé w stosunek najmu? Do pracowni artystycznej nie
bedac artysy, czy do lokalu mieszkalnego. W zgku z tym,zeby nie gmatwatej dyskusiji,
zeby tej propozycji nie wprowadzanatomiast oczywscie uwaam, ze powinna by taka
mozliwosé, ze jezeli istnieg uzasadnione powody do uznania jakiegaysty | rzeczywicie
jesli on lokalizuje swodj celzyciowy w tym lokalu, bo cgsto tak jestze ludzie mieszkaj

i tworza w jednym miejscu, taeby d& im t3 szang i w petni przeksztatéi lokal na cele
mieszkaniowe, konsekwencjczego mee by nastpnie wykupienie itd. To bardziej
precyzuje i stawiact sytuacg jasno. Na ¢ chwile jesteamy w fazie zastanawiania ¢si

I dyskusiji.
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Uczestnicz rowniez z pracach zespotu, ktéry opiniuje tego typu wniasjest taka
potrzeba. Jd&i chodzi o element uznanioéa, to on przy tego typu sprawach zawszdzie,
bo kedziemy ocenia dorobek twoérczy i nie da gizupetnie sparametryzowadorobku
tworczego, czy jakiejkolwiek innej sytuacjyciowej. Oczywicie mazna prowadzi takie
prace i szukatakich rozwjzan, zeby minimalizowa element uznaniowgi dlatego uwaam,
ze ta propozycja jest do rozuenia.

Ustalono,ze Komisja Kultury skieruje wniosek do Biura Prawoegwydanie opinii,
ktorej celem bdzie uzyskanie odpowiedzi na pytania:

1. Czy istnieje maliwo$¢ skonstruowania zapisu pozwaleggo na dczenie funkcji
lokalu, przy zachowaniu statusu pracowni tworchaflz przynajmniej rozszerzenia
kryteriow jakimi maj sie kierowa& cztonkowie Komisji ds. Pracowni Tworczych
odnanie opiniowania zgody na przekwalifikowanie lokdglupracowni twoérczej na
lokal mieszkalny). W przypadku negatywnego stanks&ishodzi o wskazanie jak
majg brzmie& zapisy ustawowe, ktore umwitby taki zapis w uchwale.

2. Jak sformutowane madoy¢ dodatkowe kryteria odnogze s¢ do wybitnego dorobku
tworczego, ktére wie w uchwale bkda opinie i decyzje komisji warunkowa
wyjatkowym a nie powszechnym wymiarem, co przeciwstasig tendenciji
gremialnego przekwalifikowywania pracowni tworczyehmieszkania?

Ad. 5) Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodniczcy komisji radny p. Grzegorz Matuszak poinformowat, ze za tydzié
komisja odlgdzie dyskusj na temat Ldédzkiego Centrum Wydatizeraz zajmie si sprawami
nazewniczymi.

Wobec braku innych spraw w tym punkcie puizu posiedzenigprzewodniczcy
komisji radny p. Grzegorz Matuszak zamkryt obrady.

Komisja przygta protokot:

Grzegorz Matuszak
przewodniczcy komisji

Protokot sporzdzita:

Monika Olejniczak
sekretarz komisji
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