Druk BRM nr 203/2015
Projekt z dnia 09.12.2015 1.

UCHWALA Nr .........
RADY MIEJSKIEJ w LODZI1

w sprawie skargi p. SN 12 dzialanie Prezydenta Miasta Lodzi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. 22015 r. poz. 1515 i 1890) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz art. 238 § 1
i art. 239 § 1 ustawy z dnial4 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2013 r. poz. 267, z 2014 r. poz.183 i 1195 oraz z 2015 r. poz. 211, 702 i 1274),
Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1. Skarge p. N o dialanie Prezydenta Miasta Lodzi uznaje si¢
za bezzasadng.

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej
uchwaly, ktdre stanowi jej integralng czesé.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzacemu niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi

Tomasz KACPRZAK

Projektodawca uchwaly jest
Komisja Rewizyjna
Rady Miejskiej w Lodzi

WEWOINNJCZACY
| ofhisil R§Fieyine]




UZASADNIENIE

W dniu 22 pazdziernika 2015 roku Lodzki Urzad Wojewodzki w Lodzi przekazat do
Rady Miejskiej w Lodzi skarge Pana dotyczaca nieudzielenia
odpowiedzi przez Prezydenta Miasta Lodzi.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi zawiadamia o nastgpujacym sposobie zalatwienia skargi:

W dniu 4 lipca 2015 roku Skarzacy zwrécil si¢ pisemnie do Zaktadu Wodociagéw
i Kanalizacji (dalej: ZWiK) Sp.zo.0. z prosba o podjecie dzialan majacych na celu
przywrdcenie sprawnosci technicznej przylaczom wodociagowym. Zwazywszy na to,
ze ZWiK Sp. z 0.0. jest spotka prawa handlowego, wskaza¢ nalezy, ze brak przepiséw prawa,
ktére obligowalyby ten podmiot do podejmowania dzialan inicjowanych pismem, o ktérym
wyzej mowa, jak i do udzielania na nie odpowiedzi. Niemniej jednak ZWiK pismem nr FS-
390/EG/199/15 z dnia 27 lipca 2015 roku udzielit odpowiedzi Skarzacemu.

Pomimo odpowiedzi udzielonej przez ZWiK, Skarzacy pismem z dnia 13 sierpnia 2015 roku
zwrocil si¢ do Prezydenta Miasta Lodzi z prosbg o spowodowanie udzielenia przez ZWiK
Sp. z o0.0. odpowiedzi, w - jak to okreslit Skarzacy — ,obligatoryjnym terminie”, cho¢
w istocie brak przepiséw prawa, ktore okreslatyby termin do udzielania odpowiedzi na pisma
kierowane do spotki prawa handlowego, jaka jest ZWiK Sp. z 0.0. W wykonaniu prosby
zawartej we wspomnianym pi$mie Skarzacego z dnia 13 sierpnia 2015 r. Biuro Nadzoru
Wiascicielskiego Urzgdu Miasta Lodzi wystapito w dniu 25 sierpnia 2015 roku do Prezesa
ZWiK Sp.z 0.0. z prosbg o zlozenie wyjasnien w przedmiotowej sprawie, co uzna¢ nalezy za
spelnienie tejze prosby. Nastepnie pismem z dnia 24 listopada 2015 roku udzielito
Skarzacemu informacji o podjetych dziataniach. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze z pisma,
o ktérym tu mowa w zaden sposéb nie wynikalo, by przedmiotem Zadania Skarzacego byto
poinformowanie o dziataniach, jakie Prezydent Miasta Lodzi dzialajacy w tym przypadku
przez Biuro Nadzoru Wlascicielskiego podjal na skutek wniesienia tego pisma przez
Skarzacego. Wskaza¢ bowiem trzeba, ze w jego tresci Skarzacy prosit jedynie
o spowodowanie, aby ZWiK zostal zobligowany do udzielenia Skarzacemu odpowiedzi na
pismo z dnia 4 lipca 2015 r. r. Tak wigc, nie sposob poinformowania Skarzacego
o dziataniach podje¢tych w celu spowodowania udzielenia Skarzacemu odpowiedzi przez
ZWiK, ktore to nastapilo w piSmie z dnia 24 listopada 2015 r. uzna¢ za spdznione, czy
dokonane z naruszeniem terminu. Po pierwsze z tego wzgledu, ze w swoim pismie Skarzacy
nie zadal od Prezydenta Miasta Lodzi bycia poinformowanym, po drugie zas$ z tego wzgledu,
ze dla owego poinformowania przepisy prawa nie przewiduja zadnego terminu.

Biorac pod uwage powyzsze, skarge uznaje si¢ za bezzasadna.

Rada Miejska w Lodzi informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie
o sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden $rodek odwolawczy ani
srodek zaskarzenia.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego Rada Miejska
w Lodzi informuje, ze: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana
za bezzasadnq i jej bezzasadnosé wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowil
skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy — bez
zawiadamiania skarzqcego”.




