Protokot nr 6/1X/2015
posiedzenia Komisji Nagrod i Odznaczé

Rady Miejskiej w todzi
z dnia 28 wrzénia 2015 r.

|. W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Czlonkowie Komisiji

- obecnych................. 9
2. Zaproszeni gie — wedtug listy

Listy obecndci stanowi zataczniki nr 1 i 2 do nin. protokotu.

Il. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjcie protokotu nr 5 z dnia 27 kwietnia 2015 r.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskéw o0 nadanier@llz,,.Za Zastugi dla Miasta
todzi” w edycji jesiennej 2015 r.

3. Przygcie projektu uchwaty w sprawie nadania Odznaki ,Zastugi dla Miasta

todzi” w edycji jesiennej 2015 .
4. Sprawy r@ne i wniesione.

lll. Przebieg posiedzenia.

Po stwierdzeniu kworum, na podstawie podpisowzaigch na Kcie obecnéci
przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepecki otworzyt posiedzeniePo przywitaniu
zgromadzonych przewodnigzy przypomniat,ze poradek posiedzenia zostat przekazany
radnym w zaproszeniach na posiedzenie, apaigt zapytat, czyssuwagi do porzdku obrad
Komis;ji?.

Nikt nie wniost uwag do zaproponowanego poik obrad i Komisja jednogéaie 7 gtosami
,Z2a" przyjeta poradek obrad.
Przysgpiono do realizacji posglku obrad.

Ad 1/ Przygcie protokotu nr 5 z dnia 27 kwietnia 2015 r.

Komisja bez uwag, jednodgioie 7 gtosami ,za” przyta protokét z posiedzenia
Komisji z dnia 27 kwietnia 2015 r.



Ad 2/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow o naddfdznaki ,Za Zaslugi dla Miasta
todzi” w edycji wiosennej 2015 r. Zestawienie kaddiur stanowizalacznik nr 5
do niniejszego protokoétu

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckipoinformowat, ze do Biura Rady
Miejskiej w Lodzi wptyrety 23 wnioski o nadanie ,,Odznaki za Zastugi dla Matodzi”,
w tym 4 wnioski nie spetniagjwymogow formalno — prawnych. Ponadto Przewoditigz
zwrocit uwag, ze cztonkowie Komisji wczaniej otrzymali pelen materiat, zawiegay
wniesione wnioski o nadanie ,Odznaki za Zastugi Mesta todzi” wraz z zakznikami
oraz alfabetyczne zestawienie kandydatur do nad@danaki za Zastugi dla Miasta Lodzi”.
Z tych wzgkdow przewodnicgcy uznat, ¥ przed procedowaniem kdego wniosku, pokrétce
tylko przypomni sylwetk kandydata §dz kandydatki.

Nastpnie przewodniczacy p. t. Rzepecki przysgpit do rozpatrywania poszczegolnych
wnioskow o nadanie ,Odznaki za Zastugi dla Miastalti”. Komisja uznataze kandydatura,
ktora uzyska zwykt wickszas¢ gtosow, zostanie rekomendowana do nadania ,,Odzzaki
Zastugi dla Miasta Lodzi”.

Mecenas p. Marlena Sakowska — Barylazwrdcita uwag, ze po gtosowaniu
przyjetym zwykly wickszdcig gtosow, kedzie wynika ile jest kandydatur do ,Odznaki za
Zastugi dla Miasta todzi”. Nalg jednak pamitac o tym,ze zgodnie z Regulaminem Pracy
Rady Miejskiej w Lodzi, Rada musi ustaliczbe osbéb, ktérym odznaka jest przyznawana.

Przewodniczcy Komisji p. £. Rzepecki zaproponowatzeby osoba, ktéra uzyska
wieckszag¢ glosow ,za”, nk gtosow ,przeciw” lgdzie osoh zarekomendowan przez
Komisje. Natomiast na obradach sesji Rady Miejskie] rammilecyduj, czy uzyska ona
poparcie Rady Miejskiej. Liczba o0sO0b zarekomendowhn przez Komigy bedzie
odpowiednikiem liczby odznak, jakprzewodniczcy Komisji bedzie rekomendowat Radzie
Miejskiej.

Przystpiono do procedowania poszczeqolnych wnioskow.

Whiosek nr 1 nie spetnia wymogéw formalno - prawnych.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetk
kandydata — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.Il.052.83%). Nasipnie stwierdzit, ze
wniosek nie spetnia wymogow formalnych, gdyie wiaciwa jest reprezentacja — niezgodna
z zapisem w Krajowym Rejestrzegddwym, zatem wniosek niegtizie opiniowany przez
Komisje.

Whiosek nr 2 nie spetnia wymogéw formalno - prawnych.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetk
kandydatki— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.11.052. 2215). Nasipnie stwierdzit, ze
wniosek nie spetnia wymogow formalnych, gdyie wiaciwa jest reprezentacja — niezgodna

z zapisem w Krajowym Rejestrzegddwym, zatem wniosek niegtizie opiniowany przez
Komisje.

Whiosek nr 3 spetnia wymogi formalno - prawne.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetk
kandydata — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.11.0522045)



Nikt z radnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicxy poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a"’- 5 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 3 gtosy

Whiosek uzyskat wymagarwickszai¢

Whniosek nr 4 spetnia wymogi formalno - prawne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepecki krotko scharakteryzowat sylwetk
kandydatki — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.11.052. 2B15)

Nikt wigcej z radnych nie zgtosit pytai uwag i przewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydatka otrzymata:

,2a’- 5 gloséw

.przeciw” - 2 gtosy

~Wstrzymat s¢” - 1 glos

Whiosek uzyskat wymagawicksza¢

Whiosek nr 5 spetnia wymogi formalno - prawne.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepecki krotko scharakteryzowat sylwetk
kandydatki — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.2[115).

W fazie pyt& i dyskusji nad wnioskiemWiceprzewodniczacy Komisji p. Grzegorz
Matuszak zwrécit uwag, iz wnioskodawczyni byta dwie kadencje rgdRady Miejskiej
w todzi. Przewodniczcy Komisji dodat,ze to pokazuje,ziwnioskodawczyni byta aktywin
spotecznie.

Nikt z radnych nie zgtosit wcej i uwag i przewodnigey poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydatka otrzymata:

,Zza’- 9 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - O gtos

Whiosek uzyskat wymagarwicksza¢

Whiosek nr 6 nie spetnia wymogéw formalno - prawnych.

Przewodniczcy Komisji p. Lukasz Rzepeckistwierdzit, z wniosek zarejestrowany
pod poz. DPr.BRM.11.052. 48.2015) nie spetnia wymdngformalnych, gdy nie wiaciwy
jest wnioskodawca, zatem wniosek n¢gelne opiniowany przez Komisj

Whniosek nr 7 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetk
kandydatki — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052 2131 5)

Nikt z radnych nie zgtosit wcej i uwag iprzewodniegzy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydatka otrzymata:

W wyniku gtosowania kandydatka otrzymata:
,Zza"’- 5 gtoséw

.przeciw” - 2 gtosy

~Wstrzymat s¢” - 2 gtosy



Whiosek uzyskat wymagawickszai¢
Whiosek nr 8 spetnia wymogi formalne.

Przewodnicacy Komisji p. tukasz Rzepeckikrétko scharakteryzowat dziataléto
Stowarzyszenia — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.652015)

W fazie pyt& i dyskusji nad wnioskiemWiceprzewodniczacy Komisji p. Grzegorz
Matuszak zwrdcit uwag, ze jest to jedna z organizaciji, ktére upetmiaja mord w Katyniu,
dlatego warto do docehi

Nikt zradnych nie zgtosit wcej uwag iprzewodnigzy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania Stowarzyszenie otrzymato:

,2a’- 9 gtoséw

.przeciw” - 0 gtoséw

~Wstrzymat s¢” - 0 gtosy

Whiosek uzyskat wymagawicksza¢

Whiosek nr 9 nie spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. Lukasz Rzepeckistwierdzit,ze wniosek zarejestrowany
pod DPr.BRM.11.052.51.2015) nie spetnia wymogoéwnfiainych, gdy nie wigciwy jest
wnioskodawca, zatem wniosek nigdzie opiniowany przez Komisj

Whiosek nr 10 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepecki krotko scharakteryzowat sylwetk
kandydata — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.11.052.522)

Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,Z2a’- 4 glosy

.przeciw” - 3 glosow

~Wstrzymat s¢” - 2 gtosy

Whiosek uzyskat wymagarwickszai¢

Whiosek nr 11 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetk
kandydatki — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052 ZRL5)

Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydatka otrzymata:

,Z2a’- 9 gtoséw

~przeciw” - 0 gloséw

~wstrzymat s¢” — 0 gtos

Whiosek uzyskat wymagawicksza¢

Whiosek nr 12 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat organizac)
I jej dziataln@¢ — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.54.2015)



W fazie pyta i dyskusji nad wnioskiemWiceprzewodniczacy Komisji p. Grzegorz
Matuszak podkrelit, ze Stowarzyszenie jest organizacjktora funduje stypendia dla
ucznidéw. Niewtpliwie swop dziatalngcig zastuguje na uhonorowanie.

Przewodniczcy p. . Rzepeckipodzielit stanowisko radnegge Stowarzyszenie jest
bardzo potrzebne w niieie Lodzi.

Nikt z radnych nie zgtosit wcej pytai i uwag, zatem przewodnigzy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania Stowarzyszenie otrzymato:

,2a’- 9 gtoséw

~przeciw” - 0 gloséw

~wstrzymat s¢” - 0 glosow

Whiosek uzyskat wymagawickszai¢

Whiosek nr 13 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetlkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.55.2015)

W fazie pyta i dyskusji nad wnioskienradny p. Bogustaw Hubert zwrécit uwag, ze
udokumentowano w zasadzie dziatdlhozawodowy i dydaktyczm, a nie spoteczn
kandydata.

Nikt z radnych nie zgtosit wtej pytan i uwag i przewodnicxy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a’- 2 gtosy

.przeciw” - 3 gtosy

~Wstrzymat s¢” - 4 gltosy

Whiosek nie uzyskat wymaganejekszcci

Whiosek nr 14 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetlkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.56.2015)

Nikt z radnych nie zgtosit pyfta i uwag iprzewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a"- 6 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wstrzymat s¢” - 3 glosy

Whniosek uzyskat wymagarwiekszaé¢

Whniosek nr 15 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetlkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.57.2015)

Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicky poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a’- 9 gtoséw

.przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat s¢” - 0 glosow

Whniosek uzyskat wymagamwickszas¢



Whniosek nr 16 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetlkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.58.2015)

Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodniccy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a’- 8 gtoséw

~przeciw” - 0 gtosow

~wstrzymat s¢” - 0 glosow

Whiosek uzyskat wymagawickszai¢

Whiosek nr 17 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetlkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.59.2015)

Nikt z radnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicry poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a"- 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wstrzymat s¢” - 0 glosow

Whiosek uzyskat wymagarwicksza¢

Whniosek nr 18 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczicy Komisji p. Lukasz Rzepeckikrétko scharakteryzowat sylwetlkandydatki
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.60.2015)

Nikt z radnych nie zgtosit wtej pytan i uwag i przewodnicxy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,Z2a’- 9 glosow

.przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat s¢” - 0 glosow

Whiosek uzyskat wymagawicksza¢

Whiosek nr 19 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepecki krétko scharakteryabaylwetle kandydata —
zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.11.052.61.2015)

Nikt z radnych nie zgtosit wcej pytar i uwag i przewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a"- 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 0 glosow

Whniosek uzyskat wymagamwieksza¢

Whiosek nr 20 spetnia wymogi formalne.

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetlkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.62.2015)



Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicry poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a"- 7 gloséw

.przeciw” - 0 gtosow

~Wstrzymat s¢” - 1 gtos

Whiosek uzyskat wymagarwickszai¢

Whiosek nr 21

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetkandydata
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.63.2015)

Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatug. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a’- 7 gloséw

~przeciw” - 0 gloséw

~Wstrzymat s¢” - 1 glos

Whiosek uzyskat wymagawicksza¢

Whiosek nr 22

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepecki krotko scharakteryzowat sylwetk
kandydata — zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.11.052.642)

Nikt zradnych nie zgtosit pyfa i uwag iprzewodnicy poddat pod gtosowanie
kandydatw. W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:

,2a’- 7 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~Wstrzymat s¢” - 1 gtos

Whiosek uzyskat wymagarwickszai¢

Whiosek nr 23spetnia wymogi formalne.

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Rzepeckikrotko scharakteryzowat sylwetkandydata”
— zgodnie z wnioskiem DPr.BRM.I1.052.65.2015)

Nikt z radnych nie zgtosit pyfai uwag i przewodniccy poddat pod gtosowanie kandydatur

W wyniku gtosowania kandydat otrzymat:
,2a"’- 5 gloséw

.przeciw” - 0 gtoséw

~Wstrzymat s¢” - 3 gltosy

Whiosek uzyskat wymagawicksza¢

Podsumowujc przewodniczacy Komisji p. tukasz Rzepeckiodczytat kandydatury,
ktére uzyskaty pozytywnopinie, tym samym rekomendaciKomisji. W wyniku gtosowania,
rekomendagj uzyskato 18 wnioskéw, w tym 16 wnioskow, ktére yaaty osob fizycznych
oraz 2 wnioski dotycce Stowarzysze

Zatem Komisja Nagrod i Odznadzev edycji jesiennej 2015 r. zarekomendowata nadanie
17 indywidualnych ,0dznak za Zastugi Miasta” orazz@spotowe ,Odznaki za Zastugi
Miasta” dla dwoch Stowarzysie

Nastpnie Przewodnicgy Komisji przeszedt do procedowania pkt. 5 pdkal obrad.



Ad 3/ Przygcie projektu uchwaly w sprawie przyznania ,Odznaki Zastugi dla Miasta
todzi” w edycji jesiennej -druk BRM nr 60/2015 - ktéry stanowizatacznik nr 4 do
niniejszego protokotu.

Przewodniczicy p. tukasz Rzepeckipoprosit cztonkow Komisji o zaopiniowanie
projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawiadania ,,O0dznaki za Zastugi dla Miasta
todzi” i odczytat projekt uchwaty druk BRM Nr 60/26. Nikt nie zgtosit pyta i glosow do
dyskusji i p. tukasz Rzepeckipoddat projekt uchwaty druk Nr 60/2015 pod gtosowe,
ktory Komisja jednogténie przy 8 gtosach zaopiniowata pozytywnie.

Ad 4 / Sprawy réne i wniesione.

Nikt z radnych nie zgtositadnych spraw i wnioskow.

IV. Zamkni ecie posiedzenia

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Rzepecki podzikowat wszystkim
za uczestnictwo w posiedzeniu Komisji Nagrod i Catzéh R.M. w Lodzi i w tym miejscu
uznat posiedzenie za zamktd. Na tym protokot zakiazono.

Przewodniczcy
Komisji Nagrod i Odznaczé

tukasz Rzepecki
sporzdzita:
Sekretarz Komisji

Matgorzata Gasik



