DPr-BRM-11.0012.21.3.2016

Protokot nr 3/111/2016

posiedzenia Dord@nej Komisji ds. Budzetu Obywatelskiego
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 16 marca 2016 r.

|. Obecncsé na posiedzeniu:

stan Komisji - 6 radnych
obecnych - 6 radnych
nieobecnych - 0 radnych

oraz zaproszeni goie.
Listy obecndci stanows zatacznik nr 1 i 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stamatycznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla goi na posiedzenie stanoaaacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Il. Porzadek obrad:

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert powitat obecnych na sali radnych oraz
zaproszonych dai. Na podstawie listy obecka Przewodnicgcy stwierdzit quorum
niezkedne do prowadzenia obrad i podejmowania prawomdctagbwat i opinii.
Nastpnie odczytat proponowany padek obrad.
Proponowany porzdek obrad:

1. Przygcie protokotunr 2/1/2016 posiedzenia Komisiji.

2. Informacja na temat realizacji zadaudzetu obywatelskiego w 2016 roku.

3. Informacja na temat przebiegu kampanii promocyjnanfermacyjnej w ramach
budzetu obywatelskiego.

4. Ustalenia dotycze biezgce] wspotpracy pomgdzy Dorang Komisja ds. Budetu
Obywatelskiego, Biurem ds. Partycypacji Spotecankpmorkami merytorycznymi
UML w ramach procedury budtu obywatelskiego.

5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Radni przygli porzadek przez aklamagj

lll. Przebieg posiedzenia i ustalenia.




Ad. 1. Informacja na temat realizacji zagabudtetu obywatelskiego w 2016 roku.

Informacja stanowzatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski wyjasnit, ze nie ma
zagraen dla realizacji zada Jedynym problematycznym zadaniem jest wniosek3EZ01
dofinansowanie miejskiego programu przeciwdziatdo@adomneéci zwierzt w todzi, ktére
dyskutowane bylo przez radnych podczas ostatniegeiegzenia. Trwag] rozmowy

z wnioskodawcami dotygee wprowadzenia koniecznych dla realizacji wnioskaan oraz
w zadaniu L0126 trwgjrozmowy nt. wyjanienia watpliwosci zwigzanych z przeznaczeniem
srodkéw finansowych miasta na remontyczonej stowarzyszeniu nieruchofon
jednoczénie nie ma informacji aby realizacja zadania mt@zagraona.

Faza pytan i dyskusji.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata czy dla zadnia LO137- dofinansowanie
miejskiego programu przeciwdziatania bezdotwnoazwierzt w todzi, zapadta decyzja
Skarbnika Miasta o finansowaniu tego zadania.

Przewodnicacy Komisji p. Bogustaw Hubert dodat, ze w informaciji (str.5) widnieje
wyjasnienie,ze Wydziat Ochronysrodowiska zigyt wniosek do Skarbnika Miasta o zmiany
w budzecie miasta dotygzy realizacji tego zadania.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski wyjasnit, ze ostatnie
uzgodnienia byty takieziWOS nie mae zrealizowé czgsci zadania. Jednocg@e wydziat
pytat czysrodki z tej widgnie czs$ci zadania mee przeznaczy na finansowanie zupeinie
innego projektu. Opinia Biura jest takae zmiana wykraczaga poza dopuszczalna
mozliwos$¢ modyfikacji danego wniosku nie jest zgodna z zasadudetu obywatelskiego.
W budzecie istnieje madiwos¢ modyfikowania wnioskow na skutek pewnych obiektyam
sytuacji. Abysrodki z zadania L0137 nie zostaly utracone, ustlpostato by przenié te
srodki poza budet obywatelski i przeznacgye w ramach dziafaWOS, w porozumieniu
z wnioskodawg na zadania zwrane z opieknad bezdomnymi zwiegiami.

Radna p. Monika Malinowska-Olszowyzapytata czy wnioskodawca zadania LO13dzie
miat wptyw na wybér dziaka finansowanych z tyckrodkow, czy lgdzie to jedynie decyzja
WOS.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze
w tym konkretnym przypadku W&jest w statym kontakcie w wnioskodaavdNie ma jednak
doktadnej wiedzy, co do szczego6tébw sprawy. Zasugaloby w takich przypadkach
zapraszéana posiedzenie wydziat merytoryczny, gdgformacja Biura odnosi sido wiedzy
sprzed okoto miegca, a w mgdzyczasie mogty wyspi¢ zmiany.



Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych

p. Adam Pasiek dodat,ze poza zteonym do Skarbnika Miasta wnioskiem zostatzoloy
wniosek o przesustie srodkéw w ramach b.o na realizacrada wlasnych WG ale

w ramach dzial@wskazanych przez wnioskodagvdstotna jest tu zgoda Skarbnika Miasta na
ktora Biuro oczekuije.

Radna p. Monika Malinowska-Olszowy zapytata czy midiwe bedzie zastosowanie
rozwigzania, gdzie caké kwoty tego zadania pozostanie w b.o, a wnioskodamie mogc
wydatkowa& jej na czs$¢ zadania niemdiwg do zrealizowania proponuje wydatkaivaa
dziatania przez siebie wskazane i w tym samym zakre

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek odpowiedziatze wszystko zaley od zapiséw zawartych we wniosku. Kiedy
wskazane gkonkretne dziataniasrodki, nie ma@na doda kolejnych elementow. Im bardziej
ogoOlnie napisany jest wniosek tym lepiej.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski dodat, ze celem jest,
aby w maksymalny sposob wydatkainaodki zwigzane z bugetem obywatelskim, jednak
pojawienie st nowych, dodatkowych elementéw zmienia zadanielj eziprmalnego punktu
widzenia nie jest to zgodne z zasadami b.o.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze praktyka wskazujezikonieczna jest
zawsze pewna elastyczdoprzy realizacji zada budzetu obywatelskiego. Wniosek L0137
dotyczy zapobiegania bezdomnb zwierzt. W programie tym mamy dwa zadania.
Whnioskodawca powiedziat,ze kiedy nie bdzie zgody na sterylizagj zwierat
wiascicielskich, to ldzie z nim uzgodnione na co maost& przeznaczonérodki. Dlatego
wyrazita oping, iz z kazdym rokiem naspuje ,usztywnienie” stanowiska UML w tym
wzgledzie i budet obywatelski staje sico raz bardziej ,nieludzki’. Dodatage akceptacja
0s6b gtosujcych na to zadnie dotygea zapobiegania bezdom$eo zwierzt bytaby
na o wiele szersze dziatania.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze g to zbyt daleko igce
whnioski. Akceptacja dotyczy jedynie tego jednegaosku.

Radna p. Monika Malinowska-Olszowy dodata,ze omawiany wniosek dotyczy dziata
ktére mieszcz sic w miejskim programie zapobiegania bezdodunozwierzt. Z tego
wzgledu nic nie zostaje w nim zmieniane, wnioskodawcazenpodejmowéa dziatania
mieszcace s¢ w tym programie.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka wyrazita oping, ze

w tym przypadku, jak i w przypadku Ogrodow Karskiemtency jest, aby przy braku
mozliwosci realizacji czsci zadania zdecydowa o realizacji dziala uzgodnionych
z wnioskodawg.



Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze
analogia jest takaze realizowane elementy w ramach Ogrodow Karskiego sp tymi
z wniosku ale innymi, dodatkowymi, i nig sealizowane w ramach bizetu obywatelskiego.
Tu proponowane jest podobne rozzanie.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata czy skierowane
zostato do Skarbnika Miasta Wtawe pismo o zabezpieczeri@dkow.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze
wniosek do Skarbnika Miasta przygotowat i skierowdlydziat Ochrony Srodowiska
W porozumieniu z Biurem.

Radny p. Sylwester Pawtowskiwyrazit opink, ze nie po to ustalaney zasady buzktu
obywatelskiego, z kalg edycph bardziej precyzyjne i w praktyce chrgoe jego idei, nie po
to analizowanegprzez Komist wnioski i nie po to po gtosowaniu przyjmowangae do
realizacji, aby w pniejszym etapie dokonywaswego rodzaju ,falandyzacji”. W zwiku
z tym daleki jest od tego, aby jednoosobowo roggak kwestt przekazanigrodkow Pan
Skarbnik - nie kwestionuje jego kompetencji, Skalporusza si w okrelonych przepisach
prawa. W zwazku z powyszym wyrazit oping, iz zadania winny by precyzyjnie okréane
do momentu wylonienia zaflalo realizacji. Nagpnie naley s$cisle trzym& si¢ uzgodnié

i nie doszukiwéa si¢ bardziej, czy mniej ludzkiego podeja do danego wniosku, bo
pojawiap sie watpliwosci. Watpliwosci naleey wykaza, przewidzié na etapie
przygotowywania wniosku i dyskusji nad nim. Wniosgknie jest realizacja obogadujacych
w Miescie programOw, a dotyczy konkretnego zadania i wazku z tym powinno si
rozmawid& o tym konkretnym wniosku, a nie o programie naktd zadanie siewentualnie
sktada.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakstwierdzita,ze docenia, Biuro stara trzymasie zasad
natomiast bytaby spokojna, gdyby Komisja miata czasomowienie kadego wniosku przy
jego analizie i opiniowaniu, o czym wspomniat pnzegvca i dopiero wtedy mma by
powiedzi€, ze nie ma ryzyka przy realizacji. Komisja tego czasel ma, wnioskow jest
bardzo duo. Co wkcej, przy analizowaniu tego zadania byto méwiotetakie zagreenie
jest. Ale poniewatyle miast w Polsce realizowato sterylizaewierzt wiascicielskich i im
,byto wolno”, to trudno bytlo uzng ze nam nie kdzie ,wolno”. Komisja opiniyc ten
wniosek wskazywata drggzeby spaytkowa te piengdze zgodnie z zasad czyli ze zgod
musi wyrazé wnioskodawca. Wnioskodawca wskazat, co chciatbpbizr Jest to
uzupetnienie zadania drugiego, ktore rovirtiedzie realizowane. Wyrazita opiize nie ma
powodu dgzyc¢ tej sprawy tylko nalkey zadanie zrealizowtaw ramach b.o, by moéc rozliczy
sie z mieszkéacami, ze wszystko zrealizowano, co miatocbgo realizacji i do maksymalnej
kwoty.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedzial, ze zadanie dotyczy
dofinansowania miejskiego programu przeciwdziatameadomnéci zwierzat w todzi ze
wskazaniemze srodki przeznaczonegha na sterylizacje i kastracje zwigtavtascicielskich.
Kiedy wniosek byt procedowany powstatatpliwos¢, czy mana takie dziatania realizowa



i juz wéwczas Skarbnik Miasta powiedziag nie wolno takich dziatapodpé¢. Pytano wtedy
0 opinie prawn w tej sprawie, opinii takich nie byto i dlatego wsek zostat dopuszczony do
glosowania. Po glosowaniu okazatcg,ste wg. opinii ministerstwa, zgodnie z opini
Skarbnika Miasta takie dziatania nie mogost& zrealizowane dlatego nie przekonuje go
argumentze takie dziatania realizowana winnych miastach. Np. z dzisiejszej informacji
prasowej wynika,ze wszystkie sekundniki przy sygnalizagjvietinej we Wroctawiu &
zainstalowane niezgodnie z prawem i trzeba jac¢zdjaka dyskusja odbywatagspodczas
opiniowania wnioskow przez Komisj tez podnoszono argumer#te w innych miastachgs
one instalowane. ZDiT twierdzike jest to nielegalne i w todzi nie mma tego realizowa
Daleki jest od tego, aby wplKomisji decydowé o pewnych realizacjach wbrew opinii
Skarbnika Miasta i ministerstwa. Wnioskodawca w jgyvpropozycji wskazat zupetnie nowe
zadania. Chwata Skarbnikowi Miastee wyrazit dobg wole przeniesienia tychrodkéw do
budzetu miasta na sfinansowanie dzfatea rzecz bezdomia zwierat. O sfinansowanych
z tych srodkow dziataniach decydowaowinien gtébwnie merytoryczny wydziat — Wydziat
OchronySrodowiska w uzgodnieniu z wnioskodayw&Vniosek ztaony przez wnioskodawc
w ramach b.o przestat istiiegdyz jest niemaliwy do zrealizowania. Dolarwola miasta jest
ze kxda realizowane zrodkow finansowych przypadgjych na zi@ony wniosek dziatania
zbiezne merytorycznie.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze wnioskodawczyni nie jest pewna, czy
ta kwota zostanie, czy nie przeznaczona na takegasza. Nie jest to przgdzone dlatego
zadaje pytanie, kiedy Komisjaxdizie miata konkretnwiedz na ten temat. Zaproponowata,
aby Komisja zwrdcita si do Skarbnika Miasta z wnioskiem o zaakceptowaejaziany
w budzecie miasta, by wnioskodawca miat zapewniony wphavco zostapnwydatkowane
srodki.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubertzaproponowat obecidé Skarbnika Miasta na
kolejnym posiedzeniu oraz wyrazit akceptaajla wniosku przedméwczyni o pedje
stanowiska przez Komis;j

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakzaproponowatatanowiskonastpujacej tresci:

Dorazna Komisja ds. Bugktu Obywatelskiego wnioskuje o jak najszybsze pexelwanie
petnej kwoty srodkow z zadania L0137, ktore zwyzyto w gtosowaniu Bugetu

Obywatelskiego na rok 2016, na realizaczada uzgodnionych z Wnioskodawc
w porozumieniu z Wydziatem Ochror8rodowiska. Zadanie L0137 w zywku z opini

Ministerstwa Ochrongrodowiska nie mge zosta zrealizowane.

Przewodniczcy Komisji poddat stanowisko pod gtosowanie.

W wyniku glosowania, Komisja 5 glosami ,za”, przyraku gtoséw przeciwnych
i 1 gtosie wstrzymygpym sg, pozytywnie zaopiniowata stanowisko.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski zwrdcit sk z praba do
przewodniczcego o zmiag porzadku obrad polegagej na zamianie kolejsoi realizacji



punktow 3 i 4 ze wzghu na konieczni& opuszczenia posiedzenia w najbliym czasie
przez kierownika p. A. 8ka.

Przewodniczicy Komisji poddat pod gtosowanie zmiaporzadku obrad.

Proponowamg zmiane porzadku radni przyj eli jednomysinie.

Ad. 2. Ustalenia dotyeze biggcej wspotpracy ponedzy Dorgng Komisg ds. Budetu
Obywatelskiego, Biurem ds. Partycypacji Spotecznégomorkami merytorycznymi UML
w ramach procedury bugktu obywatelskiego.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pgsiek powiedziat,ze posiedzenia komisji w okresie wakacji zaplanowaostaty
w terminie dol5 lipca, jeszcze bez terminu pticawego. Pierwsze posiedzenia Komisji
winno odby sie po wplyniciu do Biura ok. 20 kart analizy. Wnioski sktadasejuz od
tygodnia i jak dojd wplyreto ich 126. Najwgce] wnioskow dotyczy ZDiT, Wydziatu
Zdrowia i Spraw Spotecznych. Neghie przedstawit uwagi i sugestie sptywag do Biura

z wydziatébw merytorycznych oraz od miesa&aw:

- zmiany lokalizacji wnioskow - wniosek me ulec jedynie ograniczeniu do terenu osiedla
kiedy nie lgdzie to wskazane przez wnioskodgwcb kiedy we wskazanej lokalizacji
wystapig biedy,

- podobne wnioski inaczep oceniane podczas patkowych posiedzg a inaczej podczas
ostatnich posiedze

- wprowadzenie trybu odwotawczego, a betdobywatelski §to konsultacje spoteczne ktore
takiego trybu nie przewidgy

- wydziaty (niektore) opinigj wszystkie wnioski pozytywnie uzrgj, ze nie ma co
dyskutowd z komisg,

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert nie zgodzit s§ z &3 uwag i wyjasnit, ze
wiele wnioskéw np. ZDIiT zaopiniowanych negatywni@stato rownie negatywnie
zaopiniowane przez Komisj

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek kontynuowat:

- problem dla wnioskodawcow odémee rozbicia prac komisji na posiedzenia komisiji
i posiedzenia zespotow,

- potrzeba, by interpretacja zasad b.o popartadyyiaia prawny.

Poinformowat,ze posiedzenia komisjichla odbywaty s¢ w poniedziafki,srody i czwartki

z tygodniows przerws na przygotowanie materialdw; zestawienia tabelargc
przygotowywane g wczehniej, niestety cgsto w ostatniej chwili wprowadzane sv nim
zmiany i nie wynika to ze ztej woli Biura ale z dokywanych do ostatniej chwili ustale
wydziatdbw merytorycznych,



Radny p. Sylwester Pawlowskizapytat czy monitorowana jest liczba obecnych na
posiedzeniach wnioskodawcow w stosunku do liczbyoskbw. Chodzi o ustalenie na ile
pézne godziny obrad Komisji skutkypbecndcia wnioskodawcéw.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze opracowana byta jedynie
ogllna statystyka dotygza ilosci posiedzé i obecnych na posiedzeniach miesmi@w.
Zaproponowat, aby lista obediud zaopatrzona byla rowniew informacg o numerze
wniosku.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek odpowiedziat,ze czsto w posiedzeniach uczestricpo prostu osoby
zainteresowane wnioskiem, nie koniecznie wnioskayawNastpnie wymienit kolejna
I ostatng juz sugest:

- uzasadnienie pozytywnej rekomendacji komisji pmggatywnej opinii wydzialu -
uzasadnienia winny IBybardziej szczegbtowe, wskazyévkonkretne czynniki, takpotrzelg
wskazuj zarowno wydziaty jak i wnioskodawcy.

Na tym zakaczyt wypowied.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytala czy w ankiecie ewaluacyjnej bytag¥z
dotyczica oceny prac wnioskodawcow, wydziaty merytorycingrzez mieszkaow.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek odpowiedziatze tak.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakdodata,ze w poprzednich edycjach b.o radni, cztonkowie
komisji wigczani byli zarbwno w promocje boetu obywatelskiego, informowanie
0 wynikach itd. Wedtug opinii radnej w tym roku pyelium komisji byto w tych
czynnaciach pomijane. Zwrécita siz pragsba o podtrzymanie dotychczasowej dobrej tradycji
- zapraszanie i informowanie prezydium i cztonkdmmisji o takich wydarzeniach.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski zapewnit,ze przekae
te sugestt do komorki organizacyjnej, w ktorej kompetencjdety organizowanie tego typu
spotka i uczyni to po raz kolejny, gayprzy okazji wszystkich spotkgrzekazywat sugesti
dotyczca udziatu radnych.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek dodat,ze na prébe mieszkacow przekazuje propozygjaby cztonkowie
komisji zasiadali przy stole prezydialnym, a nike ¢otad z boku sali.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski dodat, ze zmiana
miejsca zasiadania radnych znakomicie poprawi kokagg. Zapewnitze Biuro na tyle, na
ile to mazliwe, zaproponuje zupetnie inny uktad sali.



Radna p. Urszula Niziotek-Janiakzapytata o ing mazliwos¢ kontaktu z wnioskodawcami,
niz za pérednictwem Biura ds. Partycypacji Spoteczne;.

Radny p. Sylwester Pawtowskipowiedziat, ze widzi t kwestie inaczej. Chciatby, aby
Komisja nie byta poddawana lobbingowi i mobbingowi.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziatze Biuro
posiada ,hargdzie” umaliwiajagce kontaktowanie simieszkacow z autorami wnioskow,
jest ono na stronie internetowej. W takiej sytudgjuro w ogoéle w tym kontakcie nie
uczestniczy. Jednak napeej prob kontaktu z wnioskodawcami zasgmnictwem Biura
podejmowali dziennikarze.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze najczsciej wywana jest strona
internetowa ,budzetdlalodzi.info”

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze
Sytuacja ta zostata juwyjasniona, wszelkie informacje przekierowywang jgz tylko na
strore — adres miejski.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubertdodat,ze zdecydowana wksza¢ zada jest
juz w trakcie realizacji, §juz opracowane projekty a jest dopiero potowa marcachyli stan
realizacji zada wyglada bardzo dobrze.

Ad. 3. Informacja na temat przebiegu kampanii prosyno — informacyjnej w ramach
budietu obywatelskiego.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski powiedziat,ze jak co
roku dziatania bugktu obywatelskiego wzmacnianeg so dziatania promocyjne
i informacyjne. Dziatania te podzielone zostara dwa okresy — wiosna i jesiePierwsza
kampania dotyczy bedzie sktadania wnioskéw, gtosowania i podawania iwgmw. Wraz
z rozpoczciem sktadania wnioskow ruszyta kampania mailingoprzekazana do
wszystkich dotychczasowych autoréw wnioskéw, orgaciji pozargdowych, Mtodzigowe]
Rady Miejskiej, rad osiedli, wygzych uczelni i samogdow studenckich i firm prywatnych,
ktére zadeklarowaly gotow6® wspoOtpracy) zawieraga wszystkie istotne informacje
.W pigutce” z hastem ,podaj dalej”. Niezaleie od tego informacje zawsze kierowanels
szkdt, miejskich jednostek kultury, jednoémie z prébag o wsparcie np. w udaginianiu
wiasnych sal na spotkania zwane z bugetem obywatelskim. Od 21 marca rozpocznée Si
tez akcja informacyjna na Facebook’u, rownolegle akmmkatowa w UML, delegaturach
UML, szkotach, instytucjach kultury, w sklepachminiych miejscach ayteczndci publicznej
na ul. Piotrkowskiej. Dodatkowo plakaty umieszczabeda na przystankach MPK
i Citylightach oraz w tramwajach emitowanedb filmy informacyjne. Ukaa si¢ rowniez
ogtoszenia w Ekspresie Ilustrowanym — dwa wipisdwa jesieni. Plakaty rozwieszonegta
réwniez na klatkach schodowych i pakiety plakatéw przekazaostam do rad osiedli, do
Wydziatu Edukacji oraz Wydziatu Zdrowia i Spraw $mznych, z préba o przekazanie do



swoich jednostek. Zostat zuwytoniony realizator dziafa informacyjno-edukacyjnych tj.
Stowarzyszenie Topografie. Analiza frekwencji w kiach informacyjnych wykazatae
takie dziatanie nie jest skuteczne i dlatego w tgku wprowadzona zostanie nowa forma tj.
maraton pisania wnioskOw. Takich maratonéw qutie s¢ szé¢ - piec

w kazdym rejonie i jeden ogolnotddzki. Uczestnik maratdmdzie mita maliwosé przegcia
calej procedury — zapoznanie¢ st zasadami b.o, mbwos$¢ skorzystania z wszelkich
informacji, maliwos¢ napisania wnioski, korzystania z mapy z podziakenosiedla i kwot
na nie przypadagych. Wychodzc z maratonu uczestnik pozostawia wypetniony wrkose
i zaznacza na mapie swoj projekt. W ramach maraoRolportowane bkda rowniez
materiaty o charakterze reklamowym i informacyjnwrpostaci ulotek i jak co rokuebzie
dziatat punkt konsultacyjny call-center — w PREX&Riedzibie stowarzyszenia. Niezaiee

od tego ro¢ call-centerow petd beda w delegaturach pracownicy Wydziatu Kontaktow
z Mieszkacami specjalnie do tego przeszkoleni. Oprocz tetpngwane g dziatania
o charakterze event’owym, trwayv tym celu negocjacje z Planetarium oraz wrazdnyeni
Mtodziezowe] Rady Miejskiej prowadzonectly warsztaty w szkotach podczas np. lekcji
przedmiotu Wiedza o spoteamtwie. Z zalgenia ww. dziatania majbezpdrednio wplyryé

na wiedz i zaangaowanie mieszk&ow.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakwyrazita oping, ze naley poszukiwa takiej formuty,
ktéra da maliwos¢ dopracowania wniosku razem z miesatami. Wyrazita zaniepokojenie,
7ze ledzie bardzo dio wnioskow ale nie ddg one ,umocowane” w lokalnych
spotecznéciach. Zapytata, czy ogbzie s¢ tak jak w latach ubiegtych ,Sobota z lhetem
obywatelskim”.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat, ze
oczywicie odlzdzie s¢ ,Sobota z bugetem obywatelskim” oraz ,Autobus bietu
obywatelskiego”. Dodatze bardzo udanym pomystem okazaly shnemy w Internecie,
powstate przypadkowo z inicjatywyzytkownikOw - po zamieszczeniu zdja pracownikow
Biura z Tomaszem Adamkiem.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakzadata pytanie, czy nie nalepostawé na takie dziatanie
aby wnioski powstawaty razem z miesakami, byty poddawane dyskusji i zgtaszane.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert zgodzit s¢ z taky sugesti. Wyjasnit, ze
wsrod zgtoszonych wnioskow jest bardzo wiele tzw.teyowych, a nie zgtaszanych przez
mieszkacow osiedla. Jednocgge pojawia s kilkanacie wnioskOw usytuowanych
w roznych radach osiedli ale pod tym samym tytutem, zoaczaze wnioski te nie §
dzietem mieszkiacéw tych osiedli. Wyrazit nadzigj ze ten problem rozwre gtosowanie,
gdyz mieszkacy inaczej bda oceni@ nie swoje wnioski.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak dodat, ze zadaniem bugtu obywatelskiego jest
tworzenia spoteczrioi wokét wnioskdw, co jest najtrudniejsze. Zapropamata, aby to
Komisja zaproponowata spotkanie gimieszkacami celem pomocy w tworzeniu wnioskow.



Radny p. Sylwester Pawtowskipowiedziat,ze w jego opinii w bugecie obywatelskim
przedktada siilos¢ nad jakd¢, stwarza s ogromny prac dla radnych, urdnikéw a sami
zainteresowani nie koniecznie kiegigie interesem spotecznym np. w poprzednich edycjach
budowa boisk przy szkotach, teraz np. remonty toaleszkotach itd. Wyrazit zdanie,e
Komisja, ktdra ma zachowaharakter obiektywny wobec wszystkich wnioskow msvinna
na etapie przygotowywania wnioskow angaa sie bardziej, nt wynika to z normalnych
dziataa komisji. Winna zachowana bybezstronn& i brak preferencji dla podmiotéw czy
os6b, ktore do komisji si zgtosz. Podkrglit potrzeky glebszej analizy zgtoszonych
wnioskow, nk miato to miejsce w poprzednich edycjach. Zgodi# se stwierdzeniem
dyrektora p. G. Jushgkiego,ze czs¢ komdrek merytorycznych nie opiniuje wnioskow lub
nie przywgzuje do ich tréci wickszej wagi, gd¥ wychodzi z zateenia,ze ile by nie wiayli

w to pracy Komisja i tak przyjmie opinipozytywry dla wniosku i pozostawi je do
rozstrzygné¢cia prze mieszkecow. Wyrazit oping, ze na budet obywatelski naley patrze
przez pryzmat rownomierfo i harmonijnego rozwoju miasta, a hie przez prggm
zaspakajania oczekifta projektodawcow. Nalgy gikebiej wnikaé w tres¢ wnioskow

i wskazywd& bardziej zastrzesnia merytoryczne wyspecjalizowanych komérek UMiei
podtrzymywa&, bo dobra wola wykazana w tym wedkie ze strony komisji powoduje na
dalszym etapie trudsoi natury proceduralnej, technicznej, prawnej i ptag dylematy, co
zrobic z wnioskami, ktére na etapie realizacji nie meig zmaterializowa.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiadajc przypomniataze b.o jest szczegodlnie po
to, zeby aktywizowa mieszkacow. Mowigc o spotkaniach nie chodzito o spotkania
z Komisp ale o spotkania nad priorytetami dla danego osjegkkby zainteresowa
mieszkacoéw budietem obywatelskim oraz tym coesjwykluwa” na tym osiedlu jako
wnioski. Naley da¢ mieszkacom maliwos¢ dyskusji nad tym, co jest wmae dla ich osiedla

i poddanie wnioskéw dyskusji prze wnioskodawcow.

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Glowacki powiedziat, ze wprowadzono nowe
zasady b.o z podziatem na osiedla i warto poczelaent jak wiacza sie w budzet rady
osiedli. Od organizowaniaycia na osiedlach gswiasnie te najnisze struktury i nie
koniecznie widzi tu ral komisiji.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze nie ma gwarancjize wszystkie rady
osiedli whcza sie w organizacje spotkaz mieszkacami, jest to ich przywilej rad osiedl,
a nie obowdzek — a takie spotkania rad osiedli z miesziani powinny si odby. By¢ maze
radni powinni takie spotkania zainicjoda

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert powiedziat,ze mialo juz miejsce spotkanie
przewodnicacego Rady Miejskiej ze wszystkimi jednostkami pomiozymi i wskazywano
na wiodica rolg rad osiedli w tegorocznej edycji b.o ale oczgie wigczenie s w budzet
obywatelski nie jest obowzkiem rad osiedli a jedynie przywilejem, jednogze rady chgc
otrzym& pomoc na pewno otrzymgjja ze strony Biura ds. Partycypacji Spotecznej.
Zapewne radni, cztonkowie Komisji rowuigakiej pomocy nie odmowi
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Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze chciataby znainformacg, ktére rady
osiedli spotkania zorganizuaby radni mogli ,uzupehdi spotkania tam, gdzie rady niedy
aktywne w tym wzgjdzie, aby d& szansg wszystkim mieszkaom.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powiedziat, ze lxdzie apelowat, aby
wszystkie rady wiczyty sk w procedug budzetu obywatelskiego. Jest to na tyleawe, ze
trudno sobie wyobragj aby ktora z rad nie wykorzystata takiej mlawosci, szczegolnie
kiedy mieszkacy nie wysipia z wnioskami.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata ile rad osiedli
uczestniczyto w spotkaniu z przewodricym Rady Miejskiej.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze
mozna przypuszcza ze wigkszas¢, dokiladnej liczby nie pangia. Dodat,ze przy kadej
edycji Biuro zachca rady osiedli do uczestniczenia i informuje katke formy dziala
Niektore rady osiedli, ktdre dotychczas nie uczegyty w b.o zwracaj sic z pragba o
uczestniczenie Biura w organizowanych przez nietkgpoach. Wyrazit opin, ze
uczestniczenie rad osiedli jest obgrkiem ale winna to hyrefleksja wynikagca z pres;ji
mieszkacow (a nie urgdnikow) na te jednostki.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert powiedziat,ze w lutym odbyto si spotkanie
widzewskich rad osiedli, na 10 udziat whoi 7, inne rady mialy w tym czasie swoje
spotkania. Uczestnicy spotkania jedndmie podgli stanowisko dotyczce udziatu rad
osiedli w b.o, petnej wspétpracy w tym wedkie, udosfpniania siedzib, organizowania
punktow do gtosowania, wézenie s} w kampanie informacyp rozpatrzenie madiwosci
sfinansowania z bugtu rad zadg ktére przegraly w gtosowaniu ale spotkaly sibardzo
duza popularndcia i potraktowanie b.o jako podpowieda temat potrzeb mieszicdw.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata czy po tej
edycji b.o lgdzie maliwos¢ wyciggniecia wnioskow nt. liczby rad osiedli uczestricgch w
b.o do liczby wnioskow ztmnych na tym terenie.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziatze takie
dane lgdzie mana pozyské

Wiceprzewodnicacy Komisji p. Tomasz Glowackidodat, ze sceptycyzm niektérych rad
osiedli wynikat z faktu,4 dotychczas bugkt obywatelski opierat sina zasadzieziwygrywa
silniejszy. W zwizku z tym rady osiedli z matliczba mieszkacéw w ogoéle nie braty
udziatu w b.o. Teraz poczekajmy i dajmy im szans
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Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze w proponowanych spotkaniach chodzi
jej o to, aby wnioskodawcom zapewniowne szanse zaprezentowania, czy omowienia
swojego wniosku, niezataie od tego, czy rada osiedlagaty sk do b.o, czy nie.

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Glowacki powiedziat,zeby zwroct uwag ile
srodkow orzekanych jest na kampabudzetu obywatelskiego, jak jest on reklamowany, a ile
mowi sk 0 radach osiedli i tym, co one ragbi

Ad. 4. Przygcie protokotu nr 2/1/2016 posiedzenia Komisji.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie przgje protokotu.

Radni przyjeli protokot jednomysinie.

Ad. 5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodniczicy poinformowat,ze pisma ktore wphyty do Komisji (wymienione potiij)
przekazane zostaty radnym droga magawaz § do wghdu u sekretarza Komisji.

- PISMO P. oo z propozycjami amiwe wniosku L0137 ,Dofinansowanie
miejskiego programu przeciwdziatania bezdosmnawierzt w Lodzi”

- sprawozdanie z realizacji zadaudzetu obywatelskiego w 2015 roku

- pismo Komisji Rewizyjnej Rady Miejskie] w Lodzi harmonogram prac zgaanych z
ocery wykonania budetu za 2015 rok

- pismo Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w todzi werminu przekazania opinii komisji RM
0 wykonaniu budetu za 2015

Przewodniczcy dodat, ze do Komisji wplyrto sprawozdanie realizacji zadeéudzetu
obywatelskiego w 2015 roku. Wyrazit zadowolenie stepnia realizacji zadai braku
zagraen dla ich zakaczenia.

Sprawozdanie stanowatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze dopodki trwa procedura planistyczna
w zakresie realizacji zadania P0129 Stare Polesgielea! Utworzenie parku — Ogrodow Jana
Karskiegozadne decyzje dotygze danego terenu nie np@y¢ wstrzymywane, chybae
chodzi o decyzje o warunkach zabudowy na 9 nrugsod zi@enia wniosku, wic nie
rozumie uzasadnieniag planowane jest wykenie planu miejscowego w zyzku z tym nie
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bedziemy realizowé czgéci zadania. Mieszkay juz zdecydowali i wypowiedzieli gina
temat tego obszaru i tak naprawalan miejscowy winien obejmowaealizacje tego zdania.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze w uzasadnieniu napisano,
7ze zakres zadania zostat ustalony z przedstawicieleady osiedla Stare Polesie
I wnioskodawczyrd zwycigskiego wniosku. To daje gwarancpge sprawy id w dobrym
kierunku. W nasfpnym zdaniu zapisanag naley wstrzyma si¢ z podgciem prac z uwagi
na maliwe wniesienie uwag mieszkedw.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze plan miejscowy powinien realizowa
uzgodnienia z wnioskodawca a propos realizacjigrateadania i wnioski mieszkedw nie
maja tu ju nic do rzeczy, bo w procedurze lieth obywatelskiego zdecydowano co tam
powstaje.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze nie jest to j# procedura
budzetu obywatelskiego.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski dodat,ze wiagnie na

tym polega problenve nie jest to zadanie, ktére realizujemy z4mid obywatelskiego, tylko
s3 to juz inne zadania. Wknie dlatego tak jestze nie tylko wnioskodawca ale rowaie
mieszkacy mog; wnies¢ uwagi.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze w zwihzku z zaistniatym
problemem proponuje zaprégirzedstawicieli wydziatu merytorycznego w celu avgnia
konkretnie tego wniosku.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakzgtosita do protokotu: ,Moim zdaniem jest to po i
manipulowanie przy zadaniu. Zadanie wygrato. ZEobyt popetniony kjd przez wydziat
z niewiedzy nie ma nic do rzeczy. Zadanie méa ealizowane w maksymalnie wovym
zakresie — teraz w maksymalnie #iwym zakresie uzgodnionym z wnioskoday@ plan
w maksymalnie mdiwym zakresie ma konsumowao zadanie poniewaono wygrato
w budzecie obywatelskim. Moim zdaniem procedura planujso@vego nic do tego nie ma,
co wigce] mieszkacy bardzo giéno i zdecydowanie wypowiadalig¢sprzeciwko planowi
miejscowemu zaproponowanemu przez Migjgkacowng Urbanistyczg, ktory pozbawiat
cz¢s¢ tego terenu funkciji terenu zielonego i stawiakzaudow. Uwazam, ze wchodzimy tu
w bardzo ostry konflikt, jgeli pozwolimy na ,gmeranie” przy tym zadaniu”.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.

Protokot sporzadzita Przewodnicacy Komisji

Magdalena Czerkawska Bogustaw Hubert
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