Pytania i odpowiedzi
do konkursu architektonicznego
pod nazw3 ,,k.0dzKie $ciany” na opracowanie projektu studialnego wspoélczesnej
metamorfozy lodzkich szczytowych Scian kamienic jako integralnej czgSci przestrzeni miejskiej

1. Czy wymagane jest wczesniejsze ew. zgltoszenie naszej pracowni do ww. konkursu?
Odp. Nie, w regulaminie nie ma zapisu dotyczacego wczesniejszych zgloszen do konkursu.

2. Czy zasadniczo "linia zabudowy" §ciany granicznej kamienicy jest wiazaca w rozumieniu
zabudowy pierzejowej, czy moze zosta¢ przekroczona np. przez waska "zabudowg
plombowa" ?

Odp. Przekroczenie linii zabudowy od strony Pasazu Rubinsteina dopuszcza si¢ jedynie jako
wyposazenie przestrzeni publicznej (dobudowana forma architektoniczna tak jak od strony
ul. Piotrkowskiej77). Zabudowa ,,plombowa” stuzaca innym funkcjom niz obstuga pasazu jest
niedopuszczalna.

3. Prosimy o udoste¢pnienie projektowego podktadu cyfrowego w formie PLN (archicad) lub
DWG w wersji autocad wersja 2007.

Odp. Firma Autodesk udostgpnia bezptatnie oprogramowanie dwg TRUE VIEW,
umozliwiajace konwersj¢ do dowolnej wersji pliku dwg.

4. Czy lokale na parterze i innych kondygnacjach kamienicy sa w zakresie opracowania

( propozycja funkcji, etc) ?

Odp. Dopuszcza si¢ mozliwo$¢ adaptacji pomieszczen na wszystkich kondygnacjach
budynku.

5. Czy propozycje zagospodarowania powinny by¢ caloroczne?

Odp. Przestrzen publiczna uzytkowana jest przez caly rok, dlatego nalezy przedstawi¢
koncepcje, ktora bedzie gwarantowata wysoka jako$¢ przestrzeni przez caly rok, ale w jej
strukturze moga wystgpowac obiekty sezonowe.

6. Czy jest mozliwo$¢ wycigcia drzew rosnacych w poblizu kamienicy?

Odp. W przypadkach szczegodlnie uzasadnionych dla poprawy jakosci przestrzeni publicznej
dopuszcza si¢ wycigeie drzew, jesli nie przedstawiaja wysokiej wartosci przyrodniczej lub
zaproponowane zostanie ich przesadzenie.

7. Czy posiadaja panstwo inwentaryzacj¢ $ciany, albo wiedza skad mozna takowa dostac?
Odp. Inwentaryzacji $ciany nie posiadamy 1 z naszej informacji wiadomo, Ze nie zostala
wykonana. Dotaczymy na BIP-ie dodatkowo skany materiatéw archiwalnych w formacie jpg.

8. W regulaminie jest zapis, ze jest mozliwo$¢ opracowania elementdw poza obrysem $ciany,
jednak zakres opracowania obejmuje potowe kamienicy, wobec tego jesli bedziemy chcieli
opracowa¢ dodatkowe elementy z gléwnej fasady to czy mozemy zrobi¢ to tylko na
wyznaczonej zakresem opracowania potowie?

Odp. Gtownym zadaniem konkursowym jest projekt §ciany szczytowej, jednak jezeli
spojnos¢ przedstawionej koncepcji tego wymaga dopuszczalne jest opracowanie
dodatkowych elementéw zagospodarowania.

9. Czy jest mozliwo$¢ ingerencji w istniejaca, wewngtrzng strukturg kamienicy?
Odp. Stopien ingerencji w istniejaca, wewnetrzng struktur¢ kamienicy pozostawia sig
do rozwazenia uczestnikom konkursu.



10. Czy jest mozliwo$¢ dobudowy nowych struktur do kamienicy?
Odp. Tak, pkt 4.3 Regulaminu konkursu dopuszcza taka mozliwos$¢.

11. Czy projektujac elewacje mozna ingerowa¢ w struktur¢ mieszkan i uslug bgdacych
integralna cze$cia elewacji, tj. laczy¢, dzieli¢, zmienia¢ ich uktad funkcjonalny Iub
przeznaczenie 1 co za tym idzie nie bra¢ pod uwage obecnej struktury wlasnosci
1 zamieszkania?

Odp. Tak, jest taka mozliwo$¢ — patrz odpowiedz w punkcie 9.

12. Czy mozna rozbudowac¢ ustugi w parterze wykraczajac poza lini¢ elewacji i powigkszy¢
tym samym powierzchni¢ zabudowy kamienicy oraz czy mozna rozbudowaé mieszkania
stosujac wykusze jako "konstrukcje wsporcze" ujgte w regulaminie?

Odp. Tak, ale jedynie jako wyposazenie przestrzeni publicznej (np. dobudowana forma
architektoniczna tak jak od strony ul. Piotrkowskiej 77).

Stosowanie wykuszy w linii zabudowy reguluje MPZP.

13. Czy 6-cyfrowy kod majacy znalez¢ sig na planszach uczestnik ustala samodzielnie?
Odp. Tak, uczestnik ustala samodzielnie 6-cyfrowy kod.

14. Czy byla przeprowadzona analiza demograficzna tego miejsca i czy bytaby mozliwos¢
otrzymania tych danych?

Odp. Nie byla przeprowadzona analiza demograficzna tego miejsca. To nie jest przedmiotem
konkursu.

15. Czy bylaby mozliwo$¢ otrzymania informacji o strukturze spotecznej mieszkancow
kamienicy i sasiednich budynkow? Np. Przedziat wiekowy, status spoteczny, wyksztatcenie.
Odp. Przestrzen publiczna powinna by¢ atrakcyjna 1 dostosowana dla wszystkich
mieszkancow, niezaleznie od ich klasyfikacji w strukturze spotecznej. Atrakcyjnosé
przestrzeni dla réznych grup spotecznych podnosi jej jako$c¢.

16. Czy bylaby mozliwo§¢ otrzymania zdigitalizowanych planéw, np. planu
zagospodarowania terenu, $ciany szczytowej z aktualnym potozeniem okien?

Odp. Organizator konkursu nie dysponuje takimi materiatami.

Na stronach Miejskiej Pracowni Urbanistycznej dostgpne sa wysokiej jakosci zdjecia
aksonometryczne, z ktérych uczestnicy moga korzystac (foto.mpu.lodz.pl)

17. Obecna granica placu zabaw wchodzi na teren bgdacy przedmiotem opracowania i ma
inny przebieg niz ta zaznaczona na mapie (zalacznik nr 4). Ktora granice placu zabaw nalezy
uzna¢ za prawidtowa ?

Odp. Nalezy przyjaé rzeczywista granicg placu zabaw lub zaproponowac inny.

18. Czy istnicjace okna w elewacji objetej opracowaniem moga zostaé
zlikwidowane/zamurowane ?

Odp. Likwidacje badz adaptacj¢ istniejacych okien na elewacji objetej opracowaniem
pozostawia si¢ do rozwazenia uczestnikom konkursu. Zamurowanie otworow w $cianie
szczytowe] jest dopuszczalne, niemniej zdaniem Organizatora, catkowita rezygnacja
zmozliwosci "otwarcia" budynku na przestrzen publiczna pasazu bedzie $wiadczyta
o niewykorzystaniu potencjatu, jaki oferuje ta lokalizacja zadania konkursowego.

19. Granica opracowania si¢ga do potowy podwoérka wewngtrznego kamienicy. Czy obszar
ten rowniez nalezy zaprojektowac (np. chodniki, mata architektura) ?

Odp. Nalezy przede wszystkim skupi¢ si¢ na przestrzeni publicznej wokét §ciany objetej
konkursem od strony Pasazu Rubinsteina.

Oczywiscie jest mozliwos$¢ aranzacji przestrzeni od strony podworka kamienicy.



20. Czy dopuszcza si¢ mozliwos$¢ powigkszenia powierzchni parteru np. poprzez dobudowe
obiektu kubaturowego (o funkcji uslugowej) na terenie przyleglym do opracowywanej
elewacji kamienicy ?

Odp. Przyklad zagospodarowania $ciany szczytowej wraz z niezaleznym pawilonem,
wykonanym w lekkiej konstrukcji, od strony ulicy Piotrkowskiej 77 w Pasazu Rubinsteina
pokazuje jedna z metod wyposazenia przestrzeni publicznej. Jego forma architektoniczna jest
estetyczna 1 szanuje kontekst, a funkcjonalnie jest zalezna od budynku kamienicy.
Organizator podaje to jako przyklad dopuszczalnych rozwiazan, zwracajac jednoczesnie
uwage, ze pozostaje otwarty na inne formy przestrzenne i1 funkcjonalne podobnych dziatan.
W przypadku przedstawienia koncepcji podobnego obiektu, zgodnie z pkt 4.3 regulaminu,
nalezatoby poda¢ zakres zmian zapisow MPZP oraz ich uzasadnienie.



