Druk BRM nr3/4/2017
Projekt z dnia 2017 r.

zN éuz"fgo
UCHWALA Nr .........
RADY MIEJSKIEJ w LODZI
z dnia .......
w sprawie skargi I . na dzialanie Prezydenta Miasta Lodzi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2016 r. poz. 446, 1579, 1948) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz art. 238
§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz.U. z 2016 r. poz. 23, 868, 996, 1579, 2138), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastg¢puje:

§ 1.1. Skarge p. Prezesa Lodzkiego Towarzystwa Opieki
nad Zwierzetami na dzialanie Prezydenta Miasta Lodzi uznaje si¢ za bezzasadna w zakresie
przewleklosci postgpowania i nierzetelnego rozpatrzenia. Natomiast skarge uznaje sig
za zasadna w zakresie nieterminowosci udzielenia odpowiedzi.

2. Uzasadnienie uchwaly stanowi jej integralng czg¢sc¢.

§ 2.1. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzacej niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.
2. Zobowiazuje si¢ Prezydenta Miasta Lodzi do poinformowania Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Lodzi o sposobie usunigcia przyczyn, ktore spowodowaty zasadnos¢ skargi.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi

Tomasz KACPRZAK

Projektodawca uchwaly jest
Komisja Ochrony i Ksztaltowania Srodowiska
Rady Miejskiej w Lodzi
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Zatacznik

do uchwaty nr.............
Rady Miejskiej w Lodzi
ZABIA v e

UZASADNIENIE

W dniu 23 grudnia 2016 r. Wojewoda Lodzki przekazal Radzie Miejskiej w Lodzi
skarge p. . Prezesa l.odzkiego Towarzystwa Opieki nad Zwierz¢tami
z dnia 7 listopada 2016 r. na bezczynno$¢ Prezydenta Miasta Lodzi, w ktorej Skarzaca
zarzuca Prezydentowi Miasta FbLodzi nierzetelne 1 przewlekle postgpowanie oraz
niezalatwienie sprawy w terminie.

Na podstawie art. 237 § 3 kodeksu postgpowania administracyjnego Rada Miejska
w Lodzi zawiadamia o nastgpujacym sposobie zalatwienia skargi:

W wyniku przeprowadzonej analizy dokumentow ustalono, ze w dniu 7 listopada 2016r.
skarzaca wniosta pisma do Prezydenta i Wiceprezydenta Miasta Lodzi, skarzac sig
na naruszenie tajemnicy Kkorespondencji, skierowanej droga elektroniczng do Dyrektora
Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Urzedu Miasta Lodzi (e-mail z dnia 11.09.2016r.)
oraz wniosta o wskazanie 0séb odpowiedzialnych za udostepnienie tej korespondencji innym
osobom.

W wyniku podjetych dzialan Oddzial Ds. Skarg Wydzialu Zarzadzania Kontaktami
z Mieszkaficami Urzgdu Miasta Lodzi rozpoczal czynnosci wyjasniajace w przedmiotowe;
sprawie, za$ Dyrektora Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Urzgdu Miasta Lodzi

zobowigzano do zlozenia wyjasnien. Po zbadaniu sprawy, pismem
z dma 14 grudn:a 2016 r. udzielono wyjasnien Pani Prezes w zakresie zlozonej skargi. Pani
/ 77 Prezes ETOnZ zlozyla kolejne pismo dnia 12 grudnia 2016 r. odnosnie

przekroczenia terminu w udzieleniu odpowiedzi. Na t¢ skarge otrzymata odpowiedz, w ktorej
przeproszono za przekroczenie terminu miesigcznego na zalatwienie skargi. Jednoczesnie
poinformowano, ze powstale opdznienie wynikato z koniecznosci wyjasnienia wszystkich
aspektow sprawy.

W tak przedstawionym stanie faktycznym, zwazywszy na fakt ostatecznego zalatwienia
sprawy w dniach 14 i 29 grudnia 2016 r., uzna¢ nalezy, ze dziatania Prezydenta Miasta Lodzi
i jednostki mu podleglej nie mozna uzna¢ za nierzetelne i w tym zakresie skarga jest
bezzasadna.

W zakresie nieterminowego zalatwienia sprawy, z uwagi na nieudzielenie odpowiedzi
i przekroczenia terminu obowigzujacego dla zalatwienia skargi, skarga jest zasadna.

Rada Miejska w Lodzi informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie
o0 sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.,
od ktérego nie przystuguje zaden srodek odwolawczy ani srodek zaskarzenia.

Stosownie do art. 239 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego Rada Miejska
w lodzi informuje, ze ,, W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia zostala uznana za
bezzasadnq i jej bez/,asadnosc wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzaqcy ponowit skarge




bez podania nowych okolicznosci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje stanowisko z odpowiedniq adnotacjiq w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzqcego”




