Protokdét nr 50/V/17
posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej w Lodzi
ktore odbyto sie 18 maja 2017 r.
w Urzedzie Miasta todzi przy ul. Piotrkowskiej 104

I. Obecncé¢ na posiedzeniu
1. Cztonkowie Komisji

-Stan...., 11
- obecnych................. 10
- nieobecnych............ 1

2. Zaproszeni gmie — wedtug listy

Listy obecndci stanowi zalgczniki nr 1 i 2do nin. protokotu.

Il. Posiedzeniu przewodniczyt:
Pan tukasz Magin — Przewodnicy Komisji Rewizyjne;j.

lll. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Zapoznanie si z oping Niezalenego Biegltego Rewidenta z badania sprawozdania
finansowego miasta todzi.

2. Przygcie projektu uchwaty Rady Miejskie] w todzi w sprawzatwierdzenia
sprawozdania z wykonania btelu Miasta todzi za 2015 rok i sprawozdania
finansowego za 2016 rok.

3. Przygcie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w ted w sprawie
absolutorium dla Prezydenta Miasta todzi za rok6201

4. Przygcie protokotunr 28 z dnia 26 kwietnia 2016 r. oraz 29 z dnia 10 maja 2016 .
5. Przygcie projektu uchwaty w sprawie terminu rozpatrzeskargi nr 3 z 2017 r.
6. Sprawy r@ne i wniesione.

IV. Przebieg posiedzenia

Posiedzenie otworzyt Przewodnicy Komisji p. tukasz Magin. Radni jednom§inie
przyjeli zaproponowany pogglek posiedzenia.

Ad 1.: Zapoznanie s¢ z opinia Niezalenego Biegtego Rewidenta z badania
sprawozdania finansowego miasta t.odzi.

Przewodniczcy Komisji powitat przybytych na posiedzenie biegtych rewiten Zwrocit
si¢ do cztonkédw Komisji z pytaniem czy jest potrzel@zentowania opinii, ktéra zostata
przekazana radnym w formie elektronicznej i cgypgtania do opinii.



Biegly Rewident p. Tomasz Pietrzakpowiedziat,ze badanie przebiegato bez zakidceie
wystgpito ograniczenie zakresu badania. Potwierdzit wiayto, co zostato napisane.

Przewodniczicy Komisji podzikowat przedmowcy, a nagtnie przedstawit uchwat Sktadu
Orzekajcego Regionalnej I1zby Obrachunkowej w todzi Nr I817 z dnia 11 maja 2017
roku w sprawie opinii 0 sprawozdaniu Prezydentastéid odzi z wykonania budtu za 2016
rok. Materiat zostat Restwu radnym przestany drgglektronicza.

Ad 2.: Przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania z wykonania budetu Miasta todzi za 2016 rok i sprawozdania
finansowego za 2016 rok — druk BRM nr 107/2017.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin zaproponowat zatwierdZipo rozpatrzeniu
sprawozdanie z wykonania bielu miasta todzi za 2016 rok i sprawozdanie finaesaa
2016 rok wraz z erratdo sprawozdania. Zapytat, czy do tego projektjakies pytania.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski: ,Chciatbym zgtost do opinii, ktéra ma by
zalhcznikiem do uchwaty(...) od ktérej zale stosunek do sprawozdania, dlatega te
chcialem prosi, zebysmy mogli rozpatrywd tacznie, zebym moégt przedstawi swoje
propozycje uzupetnietej opinii.”

Przewodniczicy Komisji p. Ltukasz Magin ,Rozumiem,ze Pan radny zgtasza wniosek
formalny o hczne procedowanie punktéw 2 i 3.” Wniosek zostaldamy pod gtosowanie:

Wynik gtosowania: ,za” — 3 gloséw, ,przeciw’ —4 gloséw, ,wstrzymujcych s¢”
— 0 gtosow.

Whiosek formalny nie uzyskat akceptacji ze stroronksji.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski: ,Poniewa ta opinia jest bardzo istotnagde
wnioskowat 0 rozszerzenie tej opinii, konklyizpyto nieudzielenie absolutorium oraz
nieprzyjmowanie sprawozéawiec nie mogc przedstawd swoich racji zwazanych z 4
opinig bede musiat wyrazt opini¢ gtosupc przeciw tej uchwale, czyli za &@a nieprzygciu
sprawozdania. To oczysdie nie jest wymierzone w gthy finansowe Pana Skarbnika,
chciatlem to szerzej uzasadmsli chodzi o kwestie zwizane z trécia tej opinii, ale zroly to

w tym drugim temacie.”

Wobec braku dalszych pytgprowadzacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Komisji
Rewizyjnej druk BRM nr 107/2017 w sprawie zatwiexdia sprawozdania z wykonania
budzetu Miasta todzi za 2016 rok i sprawozdania finavesgo za 2016 rok przypomniat, ze
w tresci tego projektu Rada Miejskaatwierdza obydwa sprawozdania

Druk BRM nr 107/2017
Projekt z dnia 18 maja 2017 r.
UCHWALA NR
RADY MIEJSKIEJ W £ODZI
z dnia
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z wykonania kizetu miasta todzi za 2016 rok
I sprawozdania finansowego za 2016 rok.



Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia &ca 1990 r. 0 samaqudzie
gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446, 1579 i 194&@&017 r. poz. 730) oraz art. 270 ust. 4
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach pabich (Dz. U. z 2016 r. poz. 1870, 1984,
226011948 oraz z 2017 r. poz. 60, 191, 659, 9&#H), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nasgpuje:
8 1. Zatwierdza, po rozpatrzeniu:
1) sprawozdanie z wykonania biedu miasta todzi za 2016 rok,

2) sprawozdanie finansowe za 2016 rok,
ktOre stanowg zahczniki do niniejszej uchwaty.

§ 2. Uchwata wchodzi wzycie z dniem podgia i podlega ogtoszeniu w trybie
przewidzianym dla aktow prawa miejscowego.

Przewodnicacy
Rady Miejskiej w todzi

Tomasz KACPRZAK

Projektodawca:

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Lodzi
Zatacznik
do uchwaty Nr...............
Rady Miejskiej w Lodzi
zdnia ..........oeenns

Uzasadnienie

Komisja Rewizyjna wypetnia dyspozycje zawarte w &8 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o sama@dzie gminnym oraz w art. 270 ust. 4 ustawy z driasierpnia
2009 r. o finansach publicznych i zatwierdza spademie z wykonania budtu miasta

todzi za 2016 rok oraz sprawozdanie finansowe 4% 20Kk.

Wynik gtosowania: ,za” — 6 glosow, ,przeciw’” —3 glosow, ,wstrzymujcych sg”
— 0 gtosow.

Punkt 3.: Przyjecie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w todzi w sprawie
absolutorium dla Prezydenta Miasta t.odzi za rok 206.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin poinformowat,ze przygotowana opinia Komisji
Rewizyjnej zostata przestana do wiadagaidomisji.

OPINIA
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 18 maja 2017 r.



dotyczaca wykonania budzetu Miasta todzi za 2016 rok.

Dziatajgc zgodnie z art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 8 mar@ ¥90 samorzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446, 1579 i 1948 oraz z 2013bz. 730) oraz art. 270 ust. 3 i art. 271
ust.1 pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. arisach publicznych (Dz. U. z 2016 r.
poz. 1870, 1984, 2260 i 1948 oraz z 2017 r. poz.18Q, 659, 933 i 935), na podstawie
sprawozdania Prezydenta Miasta todzi z wykonanidzétu Miasta todzi za rok 2016,
Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w todzi na poszediach w dniach 13 kwietnia,
201 21 kwietnia, 11 maja i 18 maja 2017 r. rozpgta sprawozdanie finansowe miasta todzi
za 2016 rok, sprawozdanie Prezydenta Miasta Lodgikonania budetu Miasta za 2016 rok
wraz z opina Regionalnej Izby Obrachunkowej, inform@aap stanie mienia komunalnego
za okres od 1 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2016ping niezalenego biegtego rewidenta
z badania sprawozdania finansowego miasta £0d2018 r., porownata z wynikami kontroli
budzetu, jakich dokonata wggu roku, z pisemnymi opiniami wszystkich przedmveyoch
Komisji Rady Miejskiej zawartych w protokole poszeshia Komisji Rewizyjnej, a take
wystuchata wyjénien Skarbnika Miasta todzi oraz Dyrektorow Wydziatowzbtu Miasta
todzi iJednostek Organizacyjnych Miasta, z uwdgleniem pisemnych wyaien
przygotowanych na pgbe Komisji

a nasgpnie stwierdzita, co nagtuje:

1. Uchwalony przez RadMiejska w todzi budet, po uwzgidnieniu zmian w eigu
roku, przewidywat realiza¢j dochodéw w kwocie 3.887.288.150,34 zt. Dochody
wykonano w kwocie 3.908.457.010,44 zi, co stanowii@0,5 % planu, w tym
planowane dochody wiasne na kwo0B.425.023.531 zi, wykonanie w kwocie
3.447.010.110,68 zt, co stanowi 100,6 % planu.

Nominalnie dochody wykonane ogotem w 2016 roku bwhyzsze w poréwnaniu
do roku 2015 o kwat 67.053.562,35 zt i wyniosty 101,8% wykonania 20bku.
Dochody bieace wzrosty o kwat 314.511.747,14 zt i wyniosty 109,9% wykonania
2015 roku. Natomiast dochody mtkowe byly nizsze o 247.458.184,79 zi, egajc
poziom 63,0% wykonania roku 2015. Na gzk&zenie dochoddéw wptyw miato
wprowadzenie od dnia 1 kwietnia 2016 r. zadanigaariego z zakresu administracji
rzadowej, polegajcego na obowiku wyptaty przez gminswiadczenia w ramach
Programu Rodzina 500+. Na realizadego zadania Miasto otrzymato dotac]
Z budretu pastwa w kwocie 214.313.587,79 zt.

2. Uchwalony przez Rad Miejska w todzi plan wydatkow budtowych ogotem
po zmianach dokonanych wagu roku stanowit kwat 4.041.603.727,34 zt. Wydatki
zrealizowano w kwocie 3.840.394.447,41 zi, co ®@n95,0 % planu, w tym
planowane wydatki na zadania wilasne na kw8t583.416.200 zi, wykonanie
w kwocie 3.383.788.924,34 zi, co stanowi 94,4 %npla W kwocie wydatkow
ogotem 214.313.587,79 zt stanowity wydatki na g Programu Rodzina 500+.

3. Poréwnugc do wykonania 2015 roku, dynamika wydatkéw ogéteymiosta 96,1%,
nominalnie wydatki te byty asze o 157.057.400,92 zi.

4. Na realizagg wydatkdw majtkowych zaplanowano w budcie Miasta kwat
766.202.064 zt, co stanowito 19,0% kwoty planowdnywydatkéw ogotem.
Wydatkowano kwat 633.838.099,21 =zi. Wydatki mgkowe stanowity 16,5%
wydatkéw ogoétem. Wykonanie wydatkow mtjowych stanowi 82,7% planu.
W poréwnaniu z rokiem 2015 wydatki mt§owe byly nisze o kwat
470.554.155,17 zt, co stanowi 57,4%. Na gtaldznice w poziomie wydatkdéw
majtkowych w poréwnaniu do roku poprzedniego wptyw imiaakaczenie w roku



2015 duych przedsiwzig¢ inwestycyjnych, wspétfinansowanych zgrodkow
unijnych, co zwizane bylo z zakiczeniem okresu rozliczeniowego unijnej
perspektywy bugetowej na lata 2007-2013. Rok 2016 byt okresem
przygotowawczym do nowej perspektywy finansowej422020.

. Na wydatki bigace budetu zaplanowano kwet3.275.401.663,34 zi, zrealizowano
wydatki w kwocie 3.206.556.348,20 zi, co stanowi,®P6 planu. W kwocie
wydatkoéw 2.750.505.571,86 zt stanowity zrealizowamgdatki na zadania witasne,
449.753.448,11 zt wydatki na zadania zlecone, vydet porozumienia 6.297.328,23
zt.

. Na 2016 rok zaplanowano nadikg operacyjg w wysokdaci 214.321.220 zt. Poziom
zrealizowanych dochodow hLigcych oraz wydatkow bigcych uksztattowat
ostatecznie na dzie 31.12.2016 r. nadwie¢ operacyja w wysokdci
280.786.936,07 zi, co stanowi 131,0 % kwoty planmsyalest to kolejny rok z ¢du
znacacego wzrostu poziomu nadwki operacyjnej.

. Z zaplanowanej na 2016 rok kwoty przychodéw, wyposg 391.960.482%
zrealizowano :

. kredyty w wysokéci - 120.000.000 zt
. pozyczki - 833.338 zi
. przychody z prywatyzacji - 75.000 zt

Pozosta kwote przychodow stanowity wolnesrodki jako nadwyka srodkow
pieniznych na rachunku higcym budetu, wynikajcych z rozliczé kredytow i
pozyczek

z lat ubiegtych - 261.312.585,34 zt
taczna wartéc¢ zrealizowanych przychodow
stanowita kwog - 382.220.923,34 zi

. Planowany deficyt bugttu Miasta na koniec 2016 roku wynosit 154.315.57.7
Zrodio sfinansowania deficytu stanowity przychodiredytow i payczek w kwocie
132.368.934 zt oraz woln@odki jako nadwyka srodkéw pien¢znych na rachunku
biezacym budetu w kwocie 21.946.643 zi.

. Po raz pierwszy wielu lat budt Miasta zamkst sie nadwyka, ktora wyniosta
w 2016 roku 68.062.563,03 zt. Nadiika ta stanowita 1,7% wykonanych dochodéw
ogotem. Nadwyka budetu ostatni raz wyspita w 1997 roku.

10.Z ogolnej kwoty rozchodow zrealizowanych w 2016/mwysokaci 237.498.896,28 zt

sptacono raty zaggnietych kredytow i payczek w kwocie 181.870.325,28 zt oraz
dokonano wykupu obligacji w kwocie 55.628.571 zykanujc plan w tym zakresie
w 99,9%.

11.Zadtwzenie Miasta na koniec 2016 roku z tytutu agaictych pazyczek i kredytéw

oraz emisji obligacji komunalnych z terminem spat2017 roku i latach naginych
wyniosto 2.745.920.871,59 zi. W poréwnaniu zngem 2015 roku diug nominalny
Miasta zmniejszyt gi 0o 113.777.175,74 zi, tj. o 4,0 %. Zaimie na jednego
mieszkaca zmniejszyto si z kwoty 4.079 zt do kwoty 3.942 zi. Pomimo
zmniejszenia si kwoty dlugu Rada Miejska w todzi podobnie jak Regilna Izba
Obrachunkowa w todzi zauwa, ze pozostaje on na bardzo wysokim poziomie. Tym
samym obstuga dtugu przez Miasto w gpaeich latach obgiona jestwysekim



ryzykiem, a co za tym idzie, wymaga maksymalnejcglpiny finansowej w postaci
osiggania zakladanych w prognozie dilugu wsk&ow jednorocznych. Z tego
wzgledu zaciganie nowych zobowkar przez Miasto w zakresie wydatkow
majtkowych i diugu powinno hy kazdorazowo poprzedzone deghymi analizami

i $cisle powgzane z ocenbiezacej sytuacji finansowej gminy.

12. Zobowigzania wymagalne Miasta wg stanu na dzZ8d4 grudnia 2016 roku wyniosty
52 zt i byly to zobowjzania jednostki bugkttowej Centrum Informacji Turystycznej
w Lodzi.

13.Skutki obnkzenia gérnych stawek podatkébw od nieruchéonoi srodkow
transportowych za 2016 rok wyniosty 3.719.526,18 Skutki udzielonych ulg,
umorze, zwolnier z podatkéw od nieruchonsai i srodkéw transportowych za 2016
rok wyniosty 4.595.627,06 zt. Natomiast skutki ulgptyczcych pozostatych
podatkow i optat oraz odsetek od nieterminowychnakai, wyniosty 1.945.617,11 zi.
tacznie stanowi to kwet 10.260.770,35 zt, tj. 0,3 % zrealizowanych dochedo
ogotem.

14.Rada Miejska w todzi, podobnie jak Sktad OrzekgjRIO, widzi potrzeb rzetelnej
analizy polityki wigcicielskiej Miasta w odniesieniu do spotek z udemt
kapitatowym gminy. Tylko w 2016 roku Miasto wydatkalo na doptaty do
funkcjonowania tych podmiotéw 29.597.954,85 ztdgd tylko do Portu Lotniczego
L6dz im. WE Reymonta Sp. z 0.0. 25.712.650 zt), a maegienie do nich wkiadu
pieniznego na podniesienie kapitatlu zakladowego orazcabjudziatdbw kolejne
84.886.190,16 zi. Dodatkowo w 2016 r. Miasto polmosydatki przeznaczone na
doptat zwrotrg dla Miejskiego Ogrodu Zoologicznego Sp. z 0.0. wWs@kdaci
16.647.743,54 zi.

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin zapytat, czy do tych 14 zaproponowanych
punktéw g uwagi.

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta zgtosit uwag dotyczca punktu 11. To jest
wiasciwie wniosek o poprawk w zdaniu: Jym samym obstuga dlugu przez Miasto
w nasgpnych latach obegtona jest wysokim ryzykiefn..).” Zaproponowat, aby wykgé¢
stowo wysokim pozostawd ryzykiem poniewa trudno jest ocenijaki charakter ma ta
wysoka¢ tego ryzyka. To jest kosmetyczna zmiana, ktGrgooiwinna wpltyné na tréé catej
opinii, ktora jest perfekcyjnie przygotowana.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskistwierdzit, ze podobne sformutowanie jest na str. 3
opinii Regionalnej Izby ObrachunkowejKyota diugu miasta pozostaje nadal na bardzo
wysokim poziomfe

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin odpowiedziat, ze tak, tylko, ze uwaga
Wiceprzewodniczcego dotyczyta stopnia ryzyka obstugi diugu w koyeh latach.

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta dodat, ze nie ma tu co polemizowa
ze stwierdzeniami, ktoreegsbdnosz do czegé, co juz mineto, czyli do poprzedniego okresu
to tutaj jednak wychodzimy przed szereg i wypowraglase ha temat tego coebzie
w przysziaci i nie powinnimy ferowa zbyt jednoznacznych ocen, bo one mogtybymie)
zaszkodz w jakims sensie.

Przewodniczicy Komisji p. Ltukasz Magin poddat pod gtosowanie zaproponowarwag;,
wykreslenie z opinii stowavysokim

Wynik gtosowania: ,za” — 6 gloséw, ,przeciw’ —4 gloséw, ,wstrzymujcych sg”
— 0 gtosow.



Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin zapytat, czy ze strony Rstwa radnych
S3 sugestie, jeeli chodzi o dodanie dodatkowych punktow do tejndpewentualnie jeszcze
dalej ichce wnioski dotyczce przeredagowania zaproponowanejdrepinii.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizaproponowat zgtoszenie szeregu wnioskéw, ktore
przygotowat na Komisgj i poprosit o przekazanie wszystkim cztonkom Komi§hodzi

0 uzupetnienie tej opinii o kolejne punkty. To jastasadnienie, dlaczego uwaaze nie
nalezatoby udzieléd absolutorium. Podkgét, ze nie jest to adresowane do Skarbnika tylko do
organ wykonawczy — Prezydent Miasta wraz z wspoéipraikami. Zwrocit uwag,

ze w opinii Regionalnej I1zby Obrachunkowej (daleJORjest takie sformutowanie na kou:
.Skltad orzekajcy w pod¢tej uchwale nie dokonat oceny celowioani gospodarnéci w
zakresie wykonywania zat@lavtasnych Miasta. Ocena w tym zakresie — stosowdoie
obowigzujgcych przepisow — nalg do wiaciwasci Rady.” W kolejnych punktach
zaproponowat pegie i zaprezentowani@ tzes¢ wskanikowa zwigzarg z minionym rokiem.
Nalezy podkrgli¢ fakt, ze w 2016 r. nagtit gwattowny spadek inwestycji, mato tego ten
spadek byt nieco nszy niz pierwotnie zaktadano przyjmug budret pod koniec 2015 r.
Zaktadano poziom 17,22% ostatecznie ten poziom égjrii6,5%. Rok wczmiej w 2015 —
byto to 27,6%. Jest oczywisitia, ze, co zreszt jest odnotowane we wcg@ejsze] CesCi
tego projektu opinii...

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin zaproponowat sposéb pracy nad
poszczegolnymi poprawkami, Pan radnydiie redagowat kaly z zaproponowanych
punktow i po kadym punkcie bdzie proponowane gtosowanie nad pezigm.

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewskegtosit dodatkowy punkt do opinii Komisji:

»Punkt 17. Biorac pod uwag zestawienie podstawowych danych z lat 2009 -20akzy
zauwayc¢, ze w 2016 r.miasto nadal utrzymuje bardzo wysoki poziom zadhaenia. (W
stosunku do 2010 r. jest to wspotczynnik wzrost2,06.) &#dnoczénie gwattowny spadek
nakladow na inwestycje z 27,6 Ywydatkow ogotenmw 2015 r. na 16,5% w 2016 r. jest
jeszcze wgkszy niz w budzecie przyjetym ( zaktadano 17,2%)

Cho¢ budzet 2016 r. zamkrat sie nadwyzka w wysokaci 68,1 min ztprzy zaplanowanym
deficycie w wysokéci 154,3 min zt (w bugecie uchwalonym byta to wag©24,8 min zt) to
jednocze&nie nie wykonano zaplanowanych inwestycji na kw@t 132,3 min zi. Kwota
otrzymanego z US zwrotu podatku VAT w 2016 r. wytzo82 min zi.

Zestawienie podstawowych danych:

Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 201L7
plan

Kwota dtugu
w min zt 1110,3 | 1327,2 | 1602,5 18355 | 2118,2 | 2658,4 | 2859,7 | 2745,9 | 2899,7

Diug na

mie*szk. 1496 1801 2210 2553 2978 3757 4079 3942 4162
Wz

Wskaznik 41,4% 52,1% 58,31% | 57,56% | 56,8% 78,3% 74,4% 70,3%| 76,6%
zadhwenia

Deficyt (-)

Nad}/vyzlfa (+)| -231,8 | -195,7 | -297,3 | -292,4 |-2325 | -441,3 | -156,0 | +68,1 | -133,7
w min z

Wydatki na
Inwestycje do| 26% 16% 13,4% 16% 22% 26,6% | 27,6% | 16,5% | 155%
wyd. ogétem bez t S|

% wykonania
planuinwest. | 91,6% | 82,0% | 75,6% 81,4% 87,5% | 86,9% |84,4% |82,7%
po zm.
budzet.




Doptata do
subyvencji_ 103,9 122 145,1 149,2 157,3 171,8 190,2 189,5 161,0
oswiatowej
w min zt

Jaka to czs¢

subwencji. 21,9% | 24,9% | 28,2% 27,3% 28,9% | 31,4% |34,1% |325% | 27,3%
oswiatowe;j

Powiedziat. ,Obok tego spadku naktadow inwestycyjnych chce mé@w podkrélic¢

i wskaza, ze chocia zakaczylismy rok nadwyka, deficyt pierwotny byt planowany na
poziomie prawie 28 min zt, w tym okresie, kiedy tandzet zostat przyjty, pod koniec 2015
r. Potem ten deficyt sizwigckszat na skutek tradycji, czyli korzystania z waihyrodkow,
ktore zostaly do bugktu angaowane ju po przygciu tega budzetu, czyli automatycznie ten
zabieg spowodowat wzrost deficytu, ale to jestidni@ bardziej kgigowe. Najwaniejsze ze
rok zakaiczylismy niewykonaniem tych inwestycji planowanych na kyoonad 132 min zt,
wiec ... jest take zrodio tej nadwyki. Warto take wspomnié, ze Miasto jest zasilane
rowniez srodkami zwrotu VAT, kwota jest dé znacaca 32 min zi, z tych inwestycji dych,
ktére byly rozliczane, kwota w 2016 r. wplya. Pozostale elementy wskakow
poréwnawcze gw tej tabeli, ale one pokazurakres zmian, @i chodzi o poziom wydatkéw
inwestycyjnych, jéli chodzi o skaj dtugu. Ten dtug w 2016 r.esemniejszyt nieznacznie, byt
planowany o wiele wiszy, ale zgodnie z tym co wskazuje rowniRIO, ze istnieje ten
poziom ryzyka, co do sptaty tego diugu we&d zwigzanej ze sprzeda takze majtku, ale do
tego wroe i bede prosit o rozstrzygricie tej sprawy.”

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin poddat pod gtosowanie rozszerzenie opinii
o dodatkowy punkt przedstawiony przez Pana radnegmpatrzony w przedtonym
materialenr 17:

Wynik gtosowania: ,za” — 4 glosy, ,przeciw” — 6 gloséw, ,wstrzymujcych sg”
— 0 gtosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

,Punkt 18@. Brak konsekwentnego nadzoru (zwlaszcza najwkszych inwestycji),

w zakresie ich przygotowania i realizacji zgodnega@ pierwotnymi zatozeniami jest
powodem duzego wzrostu kosztéw przy braku dostrzegalnych korZci.

®' Dwa lata op&nienia w budowie Dworca z winy wladz todzi spowodoato zaptate
przez Miasto 27 min zt odszkodowania dla Generalnegwykonawcy inwestycji.

Jest to kwota wyczerpaga roszczenia wykonawcy ale w zakresie pozwu wvgpra sygn.
akt: X GC 387/16 oraz wniosku o zawezwaniu do praggdowej w sprawie o sygn. akt:
XVII GCo 934/16. Zatem nie mamy pew4ud czynie pojawia $iinne roszczenia zwzane
Z g inwestycy, ktére leda obchza¢ Miasto.

Kolej na tym etapie nie udegnita informacji w tym zakresie. Zatem niedne lgdzie
wystgpienie do Spotek kolejowych o systematyczne ugwsanie danych Komisiji
Rewizyjnej — przynajmniej w trybie dagtu do informacji publicznéj

Powiedziat: ,Ww. punkt jest bardzo istotny, zgaany jest z tym, co gtdwnie motywuje
kwestie nieudzielania absolutorium, ale ki gtdbwnych zastrzen dotyczcych
sprawozdania. Of) pierwsze, to jia byt fundament uzasadnienia to, co jest viddaa druku
wpisane w ramce, to jujest podstawa do takiego wniosku i takiej tezydxDnie mana
przed podjciem post faktumze w wyniku dziatd swobodnego traktowania napkszych
inwestycji, braku nadzoru, zmiany tych inwestyeg, nasipity duze wzrosty kosztow, mato



tego, te zmiany spowodowaty to, ze zmniejszyky ledrzysci zwigzane z realizagjtych
inwestycji tych obiektow. Pierwszy przyktad dotyckyvestii zwpzanej z zaptat przez
Miasto odszkodowania w wysos@ 27 min zt dla Generalnego wykonawcy. €hc
przypomni€, ze to odszkodowanie dotyczy konkretnego wniosku nsfdowanego
I opisanego z odpowiednimi sygnaturami akt, alelevoge zamyka kwestii zwzanej z tym,
7€ mog pojawi sie kolejne roszczenia. Kolej na tym etapie nie uglmsta takich informacji
0 roszczeniach. Podobnigakies wptynety, ale doktadnych informacji nie mamy. Mamy
deklarac¢ pisemmn ze strony Zargdu Inwestycji Miejskich, ze do Zagdu jeszcze takie nowe
roszczenia si nie pojawity, w zwazku z czym przyjmuje to zastrzmnie, ze mog byc
jeszcze dalsze konsekwencje tego braku konsekwgmtmadzoru, w zwizku z czym
prositbym o przegtosowanie tego punktu.”

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin poddat pod gtosowanie rozszerzenie opinii
o kolejny punkt przedstawiony przez Pana radnegpaérzony w przedimnym materialer
18 (kropka z nr 1, pierwsza ramka +¢6& opisowa):

Wynik gtosowania: ,za” — 4 glosy, ,przeciw” — 6 gloséw, ,wstrzymujcych sg”
— 0 glosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:
Punkt 18@°

®° Mimo uwag i wnioskéw zgtaszanych w 2016 Prezydent Miasta nie podjat dziatan
zwigzanych z odzyskaniensrodkow niestusznie wyptaconych wykonawcy Trasy W-Aa
odcinku 3 za niezrealizowane zgodnie z dokumentagcj zadanie ,zabezpieczenia
projektowanego tunelu oraz gébokiego wykopu przed woa gruntowa” (w formie tzw.
korka betonowego)._Dotyczy to kwoty ok. 30 min zi.

Prezydent ma wie@z o warunkach kontraktu i tfelach zwjzane] z 4 inwestycy
dokumentacji, z ktérych wynikae:

* W opisie zamowienia, czyli w Programie Funkcjomak Uzytkowym (PFU) na str. 94
Miasto wskazato,ze: ,na etapie opracowania oferty Wykonawca musi przewirieé
koniecznaci wykonania korka betonowego i uwzgidni to w ofercie a nasg¢pnie ujmie
w cenie kontraktowej”;

e w zahczniku nr 10(w przedmiarach) do PFU opis korka toponad 66 tys. mi masy
betonowej, ktorej szacunkowa warté¢, wynosi ok. 30 min zi.

* we Wniosku o Potwierdzenie Wktadu Finansowego do Diego Projektu na str. 103
oszacowano kosztzabezpieczenia projektowanego tunelu oragbajkiego wykopu przed
wodg gruntowg” w wysokaici 7450495 EURO brutto,czyli przy zastosowanym we wniosku
kursie wymiany Eur@dl EUR = 4,1704 PLNyv wysokaci 31 074 544 zi

* odstgpiono od realizacji korka betonowego, co potwierdzgpismo prezydenta miasta
z8.09.2015 r. (znak: ZDIiT -DO0.0511.287.2015) aawsbv publiczna wypowied
wykonawcy;

* kontrakt (tzw. fidic dla systemu zaprojektuj i wybudygjzewidywat w pkt. 13nozliwosé
wprowadzania zmian tego co jest opisane jako przedmiot zamoéwienia MJ,Fednak
wedtug okreslonej procedury wnioskowania - akceptacji i co najwaejszeprzeliczenia
wartosci robét zaniechanych/zamienionych i korekty wartéci kontraktu.

Taka procedu¢ zmiany przeprowadzono w zygku z wykorzystaniem innego materiatu
zadaszenia wiaty przystankowej aajyc wartg¢ kontraktu o 240 tys. zi.

Brak dziatan zwigzanych z odzyskaniem kwot, zaptaconych na roboty, té&rych nie
wykonano jest dziataniem na szkogl miasta.




Jednoczénie z analizy dokumentéw wynikakolejne fundamentalne zastiemia dotycace
procedury przetargowej i projektowania tej inwegtydednak dziatania kontrolne dotyce
inwestycji Trasy WZ w ramach Komisji Rewizyjnej mapy¢ kontynuowane w 2017 r.,
zatem dalsze wnioskieda przedmiotem kolejnych wyspien i opinii.”

Powiedziat ,Kolejna kwestia jest szalenie w@a i chced przypomni€ i omowi, poniewa
byla juz stawiana przy absolutorium za wykonanie 1aid za 2015 r., ale poniewav tym
2016 r. sprawa byta permanentnie omawiana i prenarta, z niej wynika jednoznacznie,
ze Prezydent Miasta powinien paéjdziatania zwizane z pozyskaniedrodkow niestusznie
wyptaconych wykonawcy trasy W-Z na odcinku Il zaiearealizowane zgodnie
z dokumentagj zadanie zabezpieczenia projektowanego tunelu gfelzokiego wykopu
przed wod gruntows, w formie tzw. korka betonowego, dotyczy to kwaty. 30 min zi.
Przytoczytem w opisie te fakty ptwiedz, ktdrg posiada Prezydent a #&wo rownie,
poprzez dzisiejsza prezentgcjale take wczéniejsze debaty w tym zakresie, ale chce
przypomni€ tak bardzo istotne zapisy m&ee o tym,ze w Programie Funkcjonalno-
Uzytkowym takie zabezpieczenie zostato przewidzianejprost wskazane na str. 94 PFU,
7€ na etapie opracowania oferty wykonawca musi pidaeé konieczné¢ wykonania korka
betonowego i uwzgtnit to w ofercie, a nagpnie ujmie w cenie kontraktowej. W opisie
w zat. nr 10 tzw. przedmiarach do PFU znajdujemiy eeartai¢ ponad 60 tys m3 masy
betonowej, ktérej szacunkowa watonosi ok. 30 min zi. To mialo I8y zrobione

i przewidziane w ofercie, we wniosku o potwierdzenvktadu finansowego do dego
projektu, czyli takim dokumencie w zasadzie finajizym jwz kontakty z UE. Wczaiej,
przypomr, byt wniosek o dofinansowanie z UE, a potem jestwniosek o potwierdzenie
wkiadu finansowego diego projektu. Na str. 103 oszacowano koszt zabezgiga
projektowanego tunelu orazefbkiego wykopu przed woda gruntgw wysokaci ponad

7 min Euro, co przy zastosowanym przeliczniku 1084r17 zt, wynosi 31 074 544 zi, czyli
pokrywa s¢ ta informacja w tym opisieze taka wart& ustugi powinna b zrealizowana.
Poniewa odstpiono od realizacji tego korka betonowego, to petdza pismo Prezydenta
Miasta z wrzénia 2015 r. oraz tale potwierdza sam wykonawca, ¢@ikontrakt powinien
przed taka zmianprzewidywa okreslona procedur opisan w punkcie 13 Kontraktu. Wg tej
okreslonej procedury wnioskowania, akceptacji chodzidaiat Inzyniera kontraktu, powinno
si¢ przeliczy wartas¢ robét zaniechanych, zamiennych i dokokarekty wartdci kontraktu.
Tego nie dokonano, mimae w innym przypadku taka korekta byta wprowadzalwdyczyto
to innego zakresu robdt. Brak dziatezwigzanych z odzyskaniem kwot zaptaconych
za roboty, ktorych nie wykonano jest dziataniem sekod Miasta. Trzeba podkike,
ze sprawa kontroli inwestycji jeszcze trwag Bne elementy, ktére z pewstdg beda
przedmiotem kolejnych wnioskow. Pr@sz przegtosowania.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Kamil Deptuta: ,Poniewa m méwimy tutaj o trasie W-Z,
a to bylo przedmiotem badania przez Zespoét Konyramnysle, ze ten Zespot nie doszedt do
tak daleko igdcych wnioskow, dlatego nie powinnyediak daleko igce wnioski znalg w
naszej opinii. Poniewajest to sprawa kontrowersyjna, dla jednych jestyagsta kwestia
korka, dla innych jest oczywistee tutajzadnych naruszenie byto miejsca. Jako Komisja
Rewizyjna decydowali o odpowiednim zawiadomieniu t@j sprawie, decyzja byta
negatywna, dlatego wydaje mig¢size tutaj nic nie nagpito dodatkowego, ponad to,
co deliberowakmy wielokrotnie. Dlatego uwam, ze nie powinno si to znaleé¢ w czsci
opinii. Dzigkuje.”

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewski,Chce jeszcze raz podkik¢, ze celowo omawiam to,
wskazuje na fundamentalne argumenty, ktére powbytypodstave do dziats zwigzanych
z odzyskaniem tych niestusznie zaptaconyeby nikt z Pastwa nie mowitze nie wiedziat.”
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Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawiongzgz Pana radnego, a opatrzony w
przedizonym materialear 18 (kropka z nr 2, ramka + ¢& opisowa):

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 4 glosy, ,przeciw” — 6 gtoséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

Punkt 18@° Dalsze opdnienia w zakresie petnego funkcjonowania EC Mwynikajace

z blkednych decyzji obecnego prezydenta miasta podejmgetany minionych latach
pozbawiajg Miasto atrakcji a Instytucje Kultury przychodow . Nie g tez znane efekty
sagdowych rozliczé z niemieckim biurem projektéw realizigym dokumentacje Specjalnegj
Strefy Sztuki.

Powiedziat: ,Planetarium zostato uruchomione, ale pozostata¢cktéra powinna dawno
zy¢ dalej jest przedmiotem wypaosmia i uradzania. W zwjzku z czym, oczywcie
pozbawieni jestany tego atrakcyjnego elementu, tego obszaru w petmakresie, nie
mowigc 0 tym, ze czsci tego elementu zrezygnowano. Nie znamy réwneektow
sagdowych rozliczé z niemieckim biurem projektéw realizgym dokumentaej Specjalnej
Strefy Sztuki. Tej informacji nam nie dostarczof@hce przypomnig ze wyptacono tam
czes¢ srodkow w tym zakresie, chociabyly podstawy do tegozeby zakwestionowa
jakiekolwiek roszczenia tej firmy projektowej, zibliak Urzad Marszatkowski. Miasto
wiedzc o tym od dawna, mogto ta 5 samy drog wykorzysta&, skoro chciato koniecznie
konfliktowa¢ sie i kwestionowa realizacg tego projektu przez Biuro. Nie ciwpozbawia
sensu tej inwestycji, uwatem p za wyptkowo atrakcyja, ale skoro wycofano iz tego po
stracie Miasta, nawet nie potrafe sbzlicza tak, zeby Miasto odzyskato piesdze, skoro $
podstawy do uznania wyniku orzeczenia najpierw Esgnej Izby Obrachunkowej,
a p@niej Urzdu Zamowié Publicznych po 4 latach (bodaj) od rozstrzygrda tego
przetargu. Wczaiejsza kontrola nie wykazat@adnych zastrzen, ale pdniej okazalo sj, ze
tak jest, tej argumentacji nie wykorzystano, piedae — jakié kilka miliondéw zostato ju
przekazanych w zwiku, z czym to jest istota tej €xi zastrzeen zwigzanych z finansami
publicznymi i efektami.”

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawiongzgz Pana radnego, a opatrzony w
przediczonym materialer 18 @°.

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 4 glosy, ,przeciw” — 6 gtoséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

Punkt 18@* Orzeczenie gdowe dotycace realizacji Trasy Gorna wskazuje, ze
wykonywano tam prace poza zakresem kontraktu bez mcedury przetargowej
Powiedziat: ,Niniejszy punkt dotyczy sprawy, ktora najmnieg sijawniata. Jest orzeczenie
sadowe uznagjce roszczenia (?) wskazuog jednoczénie, ze to byly prace poza pierwotnym
zakresem kontraktu, bez procedury przetargowejstia oczywicie jeszcze dalej procesuje
w tej materii, ale Restwo pamgtacie,ze staraBmy sk bardzo silnie dowiedzég ile jeszcze
na g Trag Gormg — bedziemy wydatkowa pienidzy i dlaczego tak dww. Mimo wielu lat od
zakaczenia, od 2014 r. Natg na to niebezpiecastwo wskazaw tej czsci.”
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Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedizonym materialer 18 @*,

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 4 glosy, ,przeciw” — 5 gloséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

Punkt 19@' Brak zabezpieczenia interesu publicznego w ramach rgwadzonych
inwestyciji, skutkuje:

@' skrupulatnie dotrzymanym terminem oddania dla emtHandlowego Sukcesja w 2015
r. wjazdu z Al. Politechniki zatytulowanego w huedie ,wydluzenie Al. Kdciuszki”
arocznym opgnieniem - wymuszonej w 2016 r. przez debat Radzie Miejskiej -
rzeczywistej inwestycji wydtenia Al. Kasciuszki;

Powiedziat: ,W ramach tego punktu wskazuje tutaj na brak iezgeczenie interesu
publicznego w ramach prowadzonych inwestycji. Skegkwv kolejnych czsciach okrélone.
Mamy sytuag}, w ktorej w 2015 r. zrealizowano chyba jedym okresie rzdow Prezydent
Miasta inwestygj super przed terminem, chyba i oddano wjazd dareenhandlowego przy
al. Politechniki, pod nazywvydtuzenie al. Kdciuszki. Natomiast w 2016 r. w wyniku naszej
debaty wymusiimy, zeby jednak to wydtienie al. Kdciuszki s¢ rozpoczto od wiaciwej
strony. | s¢ rozpoczto, ale efektéw nie maadnych, opénienie jest roczne i ten kontrast
wskazuje jednak na brak tego zabezpieczenia intepelicznego w inwestycjach, na
ktorych miastu powinno zate¢. To jest pierwszy punkt wskazania w tegaa.”

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyegz Pana radnego, a opatrzony w
przediczonym materialenr 19 @™,

Wynik glosowania: ,za
— 1 gtos.

— 4 glosy, ,przeciw” — 4 glosy, ,wstrzymugcych sg”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

1982 Brak zabezpieczenia interesu publicznego w rampobwadzonych inwestycji,
skutkuje: sprzeda najbardziej strategicznie waego kompleksu nieruchodm w Nowym
Centrum todzi (sktadagego st z dziatki o numerze ew.365 alwr S-02 oraz dziatki numerze
ew.180/68 olgb S-06) za 85 min zt bez uwzghienia w specyfikacji decyzji o wpisaniu do
budzetu miasta inwestycji drogi podziemnej z parkingiem 125 min zt obstugggej te
dziatki. Wpisanie takiej inwestycji do buetu w kilka dni po sprzeds zamiast przed
sprzedaa (by uwzgkdni¢ to w specyfikacji), jest dziataniem maym kolosalne znaczenie
dla wynikéw transakcji. Ponadto pozbawianie &k strategicznej nieruchorw w takiej
formie nie daje Miastazadnej maliwosci wptywu na ksztatt i rodzaj zabudowy (poza bardzo
0go6Ilnymi zapisami planu miejscowego) oraz odnoszkarzyici w szerszej perspektywie.

Powiedziat: ,Sprawa jest olbrzymiej wagi, seli chodzi o kwag, ale take olbrzymiej wagi,
jesli chodzi o strategiczne plany rozwojowe miasta.t&)/czsci brak tego zabezpieczenia
interesu publicznego dotyczy sprzegaieruchoméci w Nowym Centrum todzi, tej dziafki,
ktora kiedy byla rezerwowana wéaie pod SpecjainStref Sztuki z otoczeniem, ktoregsi
nazywato wtedy Specjalna Strefa Kultury. To otoégemiato mi€ taki charakter
komercyjny. Dzialki § tutaj opisane. Nieruchoms® sprzedano za 85 000 000 zt, ale bez
uwzgkdnienia specyfikacji decyzji o wpisaniu do ket Miasta inwestycji drogi
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podziemnej z parkingiem za 125 000 000 zi, ktésadtoga, miata obstugiwawtasnie te
dziatki. Dopisanie tej inwestycji do bgetu nastpito kilka dni po sprzeds, chocia
powinno by odwrotnie. Powinna liynajpierw decyzja o realizacji inwestycji potwieota
uchwah zmieniajca budet, take wpisujca inwestycji do Wieloletniej Prognozy
Finansowej, dopiero gaiej, jezeli juz chciato s¢ sprzeda te dziatke, mazna byto wpisujc
do specyfikacji ten fakt oczekiwaobiektywnych rezultatow. Faktze to nie zostato
w specyfikacji zamieszczone ma kolosalne znaczdl@ewynikow tej transakcji. Chocia
wszyscy S ciesz, ze uzyskane zostato 85 000 000 zi, to trzeba wiédzze prawie
wicksza¢ na podstawie specyfikacji ogtoszonej nie wiedziatata droga na pewngtizie,
nie bytlozadnej gwarancji. To zresgivynika z dokumentacji. Waiejsze jest toze sprzeda
tej dziatki praktycznie pozbawiajuMiasto jakichkolwiek nargdzi wptywu na to, co na tej
cze$ci najbardziej strategicznej powstanie, ani wpltywa ksztalt, ani rodzaj zabudowy.
Ogodlne zapisy planu miejscowego tego nie #imaaja i juz sprzeda tej dziatki nie pozwoli
na odnoszenie korzgi w szerszej perspektywie. Ta sprzedez poprzez fakt odwrdocenia tej
kolejnasci jest niekorzystna, a sam fakt dokonania tej expaizy wtedy, kiedy mana byto
zupetnie inaczej komercyjniey wykorzysta&, ta cz$¢ mogta pracowa dla tych obiektow
publicznych, jest elementem decyzji o bardzo nieystinym wptywie w przyszkei i braku
zabezpieczenia teganteresu publicznego.”

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawiongzgz Pana radnego, a opatrzony w
przediczonym materialer 19 @2,

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 4 glosy, ,przeciw” —5 gltoséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

19 @° Brak zabezpieczenia interesu publicznego w ramachrpwadzonych inwestycii,
skutkuje: poza dwuletnim opinieniem w oddaniu dworca Fabrycznego pozbawienie go
petnego atrakcyjnego otoczenia obiektow wysokidiuky oraz zaplecza obstugowego w
postaci czsci komercyjnej, ktéra miata lktyzabezpieczeniem kosztow jego utrzymania i
tetnigcegozycia.

Powiedziat: ,Chodzi o to, ze Miasto w ogodle ¢sinie interesowato tym, jakactzie
nadbudowa, mam witanie, ze raczej robiono wszystkaeby ta czs¢ komercyjna tego
Dworca nie powstata wéaie w zwigzku z Dworcem, co dgiprzy ogotoceniu z tych atrakcji
kulturalnych jeszcze rozwleczeniu tej inwestycjieslj chodzi o realizag tunelu
srednicowego, w zasadzie powoduje, Dworzec nie jest wykorzystywany w petni. Nie ma
zabezpieczenia tego petnego ruchu. Przykiady takieestycji, kiedy czs¢ komercyjna jest
scisle powihzana z przestrzenDworca § w Polsce, ale rowniemysmy sk, przygotowugc

ta Inwestycg, wzorowali na Dworcu Bemiskim. Tam Dworzec zostat nowo wybudowany
przy Raistagu, pozbawiono tego Dworca tejscz W zwigzku z czym mamy takie skutki,
ze ten obiekt, mimo nawet ofdienia 2-letniego, owocem tego co powinnot jla tej
przestrzeni przygotowane, a poniewea 2016 r. byla ceremonia otwarcia,e&iwarto mie ta
swiadoma¢ co byto...”

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedizonym materialer 19 @,

Wynik gtosowania: ,za” — 4 glosy, ,przeciw” — 5 glosoéw, ,wstrzymujcych s¢”
— 0 gtosow.
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Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

20. Wbrew deklaracjom o priorytetowym traktowaniu wydatkéw na rewitalizacje,
nastapit dalszy spadek wydatkow na remonty i inwestycjev gospodarce mieszkaniowe,;.
W 2015 r. osigrety poziom z 2006 r. Nagpit spadek tych nakladéw o 22,1 min zi
w stosunku do 2014 ¢z 119,1 min zt w 2014 r. do 97 min zt w 2015 r.).

Dzialo st to w sytuacji, kiedy poziom takich naktadéw w 2044dopiero odpowiadat
analogicznym wydatkom z 2008 YW 2016 r. nashpit spadek o 11.6 min zt w stosunku do
2015 r.: z 97 min zt do 85,4 min zt, kiedy w latach 2002010srednio rocznie wydawano
nie mniej nz 100 min zi.

W efekciepogtebit sie proces dekapitalizacji zasobu mieszkaniowego

Ciagle brak jest rozliczenia tych dziata wykorzystugcych wickszag¢ wymienionych
srodkow, ktore okréa sk hastem ,Mial00 kamienic”, ktore nie mapadnych ram
programowych a tym samym miernikbw ocen (ile osate kamienic olkjo tym
dziataniem, w jakim zakresie prac i za jakie kwatkolejnych latach).

Poziom naktadéwna remonty i konserwacje obiektéw zabytkowychjest zblzony do
wydatkow z 2012 r., co i tak jedtvukrotnie mniej niz w 2009 r.

Powiedziat: ,Ww. punkt jest kontynuagjcorocznego procesu oceny zmniejszania naktadéw
wbrew deklaracjom publicznym na remonty i inwestycgospodarczo-mieszkaniowe.
Doszlismy juz do takiego momentu, kiedy nawet, o ile wadej mazna byto poréwnywéado

lat minionych, co do skali tych naktadow, powiedziee np. 2015 r. to poziom tych
naktadow byt z 2016 r., alejuv 2016 r., kolejny spadek o ponad 11 min zt jesttpkim
wyjatkowym wskanikiem, bo w latach 2005 — 201&ednio rocznie wydawano na te
remonty i na gospodagkmieszkaniow nie mniej nt 100 min zt. Tu mamy ju kwote
85,4 min zt, czyli kompletna odwrotiofaktéw i liczb w stosunku do deklaracji o priorgie
rewitalizacji, to oczywdci skutkuje pogibieniem s§ procesu dekapitalizacji zasobu
mieszkaniowego. @gle nie mamy rozliczonego tego hasta, bo to ni¢ pesgram nawet,
,Mial00 kamienic”, nie wiemy ile ostatecznie kamiembjcto tym dziataniem, w jakim
zakresie prac i za jakie kwoty w kolejnych latadhczywiscie to, co wykorzystano,
to wykorzystano w ramach tych zmniejszonygbdkéow — tych 85 min zt. W 2016 r.,-

i odpowiednik z lat poprzednich — 2015 r. to byly fnin zi, wic trzeba wskazatutaj,

ze dziatania & doktadnie odwrotne, ale skutek jest fatalny, pwoaie nastpuje
dekapitalizacja tego zasobu i jednagie chgle poziom nakfadu na remonty i konserwacje
obiektéw zabytkowych jest zhbhny do 2012 r., a tak napraggoziom najwyszy z 2009 r.
to, oceniajc wynik z 2016, to gzaktady dwukrotnie mniejsze.”

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedt@onym materialear 20.

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 4 glosy, ,przeciw” —5 gltoséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.
Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

21. Permanentna reorganizacja urzdu miasta ma olbrzymi wptyw na jego efektywnég.
W 2016 r. reorganizacja jakiej poddana zostata:

= miejska administracja mieszkaniowaspowodowata strag wplywow w wysokaci
37 min zt (gtéwnie nie miat si kto zajmowaé windykacp naleznosci czynszowych) — pla
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uchwalony na 2016 r. to 249 min zi, wykonanie, 12 2nin zt. Najmy chcieli ptaéi ale nie
wiedzieli gdzie;

= miejska administracja gospodarki nieruchdoi@mi - spowodowata zmniejszeni@
wptywow ze sprzeday mieszkai.

Dodatkowo do spadku wptywéw, ze sprzedy mieszkar przyczynity niekorzystne
zmiany w zasadach stosowania bonifikat.

W 2015 r. nagpit gwaltowny spadek sprzedamieszka. Kiedy w 2014 r. sprzedano 305
lokali, to w 2015 r. o potow mniej, czyli 1538 lokali. Ze sprzeg uzyskano w 2014 1.
dochéd w wysokéri 36,8 min zt, to w 2015 r. tylko 8,8 min zt. W 2® r. sprzedano 96/6
mieszka oraz 2 nieruchomgi zabudowane domami jednorodzinnymi.

Zaplanowano wptywy na poziomie 32 min zt, wykonanigest na poziomie 18,2 min zi
czyli 57,2 %.

G
o1

Powiedziat: ,Tu mamy szczegoélny przykiad skutkdw permanentregjrganizacji miasta,
ktory uderza wignie w £ cz$¢ mieszkaniow, to znaczy, w wyniku tej reorganizacji
administracja mieszkaniowa stracita wptywy w wysako37 min zt w stosunku do tych
planowanych na pogiku, kiedy budet na 2016 r. byt przyfy. Wtedy, przypome, przygta
wartags¢ 249 min zt — wykonanie to 212 min zt. Najemcy d@licptacic, ale nie wiedzieli
gdzie, windykacja wtedy siadta, byt dwukrotnie kgowany ten bugkt. To jest skutek
reorganizacji, ktora uderzyta w miasto, wg¢drikdéw, pozbawieni zostdlny tej kwoty, ktéra
mogta by wykorzystana, tale na te dziatania remontowe, inwestycyjne w tymteek
gospodarki mieszkaniowej. Podobnie zmniejszyty wptywy ze sprzedsy mieszka, a to
dotyczytlo réwnie zmiany reorganizacji, $## chodzi o t administrag gospodarki
nieruchoméciami. W jakief czesci wptyw na zmniejszenie tych wplywdw byty coly
dotyczce zmiany w stosowaniu bonifikaty, ale wzdyczsci to byta take konsekwencja
tejze reorganizacji. Ostateczrzaplanowano wptywy na poziomie 32 min zi, wykongjest
na poziomie 18,2 min zi, czyli 57,2 %. Najbardzeptkliwa byta strata 37 min zi
niewykonania w wyniku teg reorganizacji w administracjach mieszkaniowych.”

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedt@onym materialear 21.

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 4 glosy, ,przeciw” —5 gltoséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

22.W 2016 r. byt kolejnym rokiem wykorzystywania naghki srodkéw z optatysmieciowej
z 2013 r. (4cznie nadwyka z 2013 r., to 30,4 min zt; gaadwyka z 2014 r. to 27,3 min zt).
Jednoczénie byt to rok wysokich ponad 20 min zt wydatkéw zpogtdwnym tytutem
wydatkobw na odbior i zagospodarowanie odpadow. Jestwypetnianie zawjonych
kalkulacji i dostosowanych do nich cen przez firmywozowe we wdrgeniu optaty
smieciowej.

Rezygnacjaw latach 2011 -201Z realizacji spalarni w todzi i utrata bezzwrotnych
srodkéw z Unii Europejskiej na ten cel na poziom@3 3nin ztzderzy sie ze wzrostem optat
za sktadowanie odpaddéw komunalnych nieposegregowattyze 120 zt za 1 tan(w latach
2015-2017) do 140 zt w 2018, 170 zt w 2019 i 27@vz2020 r. Jdi do tego dojd koszty
wywozu na wgksza odlegtaé, to faczne skutki przerzucenia tych niepotrzebnych pisai na
mieszkacow keda wynikiem bkdnych rozstrzygric obecnego prezydenta.

Powiedziat: ,Ten punkt t¢ ma swo histore, jednak warto zwro¢i uwag na fakt,
ze Z jednej strony w 2016 r. dalej korzystaly z nadwyki, ktora s¢ pojawita w 2013 r.
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w wysokaci 30 min zt, jéli chodzi o uzupetnienie tych kwot przeznaczonyehabstug
wywozu odpadow. Mamy jeszcze te nadkiy one g rozpisane na lata naphe. Nadwyka

z 2014 r. to kwota mniej wtej 27,3 min zt. Jeeli poréwna si dodatki, ktore pojawity 8i

w tym okresie, innych tytutéw nito podstawowe — wydatki na odbior i zagospodaresvan
odpaddw, to w zasadzie mamy obraz takiej sytukigdy w wyniku zawyonych kalkulaciji,
zmusilsmy w przetargach dostosowanie $irm do tych wyszych cen, ale poniewae
wyzsze cele dgj jeszcze jakig srodki, przy wykorzystaniu tych nadugk, wiec mamy
wpisane dodatkowe tytuty, ktore koniecznie chcemypeinic trescig, czyli wydatkami,
zamiast wprowadziodwrotny proces, to znaczy k) konkurencyjnéci i kalkulacji takiej,
ktéra nie zackcataby do tego by firmy sidostosowaly do zagdzonych proponowanych
w rozstrzygngciach, kalkulacjach zmian niskich, co im& przy konsekwencjach rezygnaciji
ze spalarni i utraty tych milionow, tej dotacji jmgj, bezzwrotnychrodkach na poziomie
363 min zt zderzy si ze wzrostem optat za skladowanie odpadéw komuohiny
nieposegregowanych ze 120 zt za 1¢tgw latach 2015-2017) do 140 zt w 2018, 170 zt
w 2019 i 270 zt w 2020 r. Gdybmy mieli te instalacje wtasne, to wzrost kosztéwgtbg
by¢ mniejszy i jednoczmie nie dochodzityby koszty wywozu tycdmieci na zewstrz.
Mamy w 2016 r. realizagjtego procesu, sztucznego nadmiaru wydatkow w sjfugdy za
moment lgdziemy mieli jeszcze skutki braku spalarni i Zakskautki skladowania odpadéw
nieposegregowanych, wywozu ich za bardzmdiawlke- dwukrotnie wysz.”

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedi@onym materialer 22.

Wynik gtosowania: ,za” — 4 gtosy, ,przeciw” —5 gloséw, ,wstrzymujcych sg”
— 0 gtosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

23. Spotki miejskie staja sie coraz bardziej zle zarzadzane, co ma dwustronny wptyw
na budzet miasta.

B Spotki komunikacyjnegcoraz mniej efektywne przerzugajzwickszapce s¢ obcizenia
finansowe na miasto:

O MPK wykazato s w 2016 r. kolejnym wzrostem ceny wozokilometralk,ta
ze porownywalna (po uwzglnieniu zmian inflacyjnych§redniacena wozokilometra z lat
2003-20091t0 5,49 zt za w 2016 r. cena ta wyniosta 8 zk;zyli o 45% drozej (przy czym
nie wiadomo, czy wartd ta uwzgednia srodki z dokapitalizowania w ezci traktowanej
jako rekompensata zé&wiadczone ustugi). Jednocgmee MPK kredytuje s wpltywami
biletow przekazujc 56% wptywow dopiero pod koniec grudnia; w sytudgegdy miasto
przekazuje rekompensataswiadczone ustugi w miarrownomiernie co miesc.

Q Lotnisko traci paczenia regularne i czarterowe, liczba pasdw maleje: w 2016 r. liczba
pasaerow zblizyta sk do poziomu z 2006 r. (w 2016 r. — 241 tys. z}; @0@ r. - 204 tys.zi)
Kiedy we wszystkich lotniskach dych miast odnotowuje siwzrosty w todzi jest spadek.

B Spotki wodno-kanalizacyjne zamiast doskonalenraziszerzania swoich ustug i zada
stap si¢ zrodtem drenau dywidendy do buzktu miasta:

U Wysoka dywidenda pozyskana w 2016 r. ze ZWikv kwocie 9,3 min zt z zysku 2015r.
okazuje sj efektem

ograniczenia niezlgnych inwestycji i zatrudniania pracownikow prodjikao skutkuje
obnizeniem jakosci wody.

W 2016 r. byt pierwszy przypadek zatrucia wody kaktkatowg (enterokokami).
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Powiedziat: ,Regionalna Izba, tradycyjnie juw poprzedniej opinii i w te], wskazuje na
niebezpieczéstwa zwjzane z obagzeniami, jakie spadajspotki dla budetu miasta. Trzeba
stwierdzt, ze wynika to take gtéwnie z powodu zlego zadzania, ktére ma dwustronny
wptyw na budet miasta, dlategoze z jednej strony w spétkach komunikacyjnychte
dziatania, ktore powodsgj zwickszenie obcizen miasta na skutek matej skuteczcio
pozyskiwania klientow, czy tepodré&nych, czy te takiej oferty konkurencyjnej, cenowe,
wykorzystanie catego potencjatu spétki, by ona mesiatla mié z takiego silnego ...
w rekompensacie zaviadczone ustugi. Tutajgste dwa przypadki spotek komunikacyjnych,
czyli MPK, ktore z danych, jakie otrzym&iy w tej debacie wskazuje ¢size cena
wozokilometra jest jiina poziomie 8 zi, jeeli porownd t¢ cery, juz po uwzgédnieniuzeby
to byto poréwnywalne, w uwzglinieniu zmian inflacyjnych, térednio cena wozokilometra
w latach 2003-2009, to 5,49 zi,s2a& 2016 r. cena ta wyniosta 8 zi, czyli o 45%zdhjo Warte
rowniez jest wskazania toze MPK sztucznie si dodatkowo kredytuje, poniewanie
przekazuje nandrodkow wptywow ze sprzedanych biletow réwnomiernigko przekazuje
wieksza¢ 56% dopiero pod koniec grudnia, w sytuacji, kiedyiasto przekazuje
rekompensat za swiadczone ustugi w miarrownomiernie co miegc. Mysle, ze do sesji
budzetowej uda mi si wyjasni¢, czy ta cena wozokilometra czasami jeszcze ntenegsza,
poniewa w tej cenie, ktdra zostala mam podana w matehaf@mzekazanych miei sie
réwniez wartas¢ dokapitalizowania, ktore tak, od bodaje 3 lat, mae by wykorzystywane,
jako forma rekompensaty Zaiadczone ustugi. Na razie trzymang 8j wartcgci 8 zt i to jest
W czgéci zwigzana z komunikacyjnymi.. jeszcze nie powiedziatebhotmisku. Lotnisko traci
pofaczenia regularne i czarterowe, liczba pasaw maleje: w 2016 r. liczba pasadw
zblizyta sk do poziomu z 2006 r. (w 2016 r. — 241 tys. zt; QD@ r. - 204 tys. zi). Kiedy
we wszystkich lotniskach dych miast odnotowuje siwzrosty w todzi jest spadek. Mamy
rowniez sytuacg taka, kiedy UML chce si zasil& pieniedzmi ze spotek, systematycznie to
czyni w stosunku, korzystgj z dywidend z Zaktadu Wodagiow i Kanalizacji (dalej:
ZWiK). W ostatnich latach dotyczy to réwnidddzkiej Spoétki Infrastrukturalnej, ale to,
co jest niebezpieczne, to zamiast skoncentéovs®& na zwekszeniu zakresu ustug,
zapewnieniu najwiszego poziomu jakoi swiadczonej ustugi, tale jakaci wody. Mam
sytuacg taky, kiedy miasto pozyskato dywidepdbardzo wysok w 2016 r. ze ZWiKu, jako
wynik zysku za 2015 r. w kwocie 9,3 min zt, aleymntsamym czasie wynika z tege byto
efektem ograniczenia nieginych inwestycji ograniczania zatrudniania prachgm
produkcji. W zwgzku z czym mieimy pierwszy przypadek w historii ZWiKu zatrucia wod
enterokokami.”

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski: ,Przede wszystkim ta cena wozokilometra
wynika z kosztéw, ktéregsw Spoice wykonywane z tytutu realizacji ustug i rMmamy
obowigzek pokryw& zgodnie z umow powierzenia te uzasadnione wszelkie koszty i teraz
pokrycie tych uzasadnionych kosztéw odbywazsirowno z tej agci biezacej, jak i z czsci
majtkowej w zakresie komunikacji zggtczej, jak i cgsciowo z podwyszenia kapitatu. Ale
tutaj, prosz tego nie 4czy¢. Koszty to § w Spotce ewidencjonowane odpowiednio i taki jest
faktyczny koszt, natomiagtddio pokrycia w rekompensacie, jednymzzédet pokrycia tych
uzasadnionych kosztow jest m.in. dokapitalizowariie. nie ma wptywu na wysoké
kosztow.”

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski: Kiedys MPK wypracowywato wiasnesrodki,
zarabiato jednoczeie, pokrywato koszty z zakupOw, np. z autobusow. t¥y chwili

w zasadzie wszystko jest kompensowane w postadkow przekazywanych z miasta, czy to
w postaci bezpawednio rekompensaty, czy dokapitalizowania, aleiéozmienia stanu rzeczy,
ze te wartéci dap taki efekt. Potencjat MPK jest niewykorzystanyyzadzanie ta firm jest
bardzo kiepskie, powoduje tee porownywalnéé, efektywnaé jest tutaj wecz poraajaca.
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Nie ttumaczy to faktze dzisiaj mamy od 2011 roku funkgpowierzenia ustug, bo od tego
jest menager, zeby znalazt troohodpowiedniego wykorzystania potencjatu.”

Przewodniczicy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedt@onym materialear 23.

Wynik gtosowania: ,za” — 3 glosy, ,przeciw” — 6 glosow, ,wstrzymujcych s¢”
— 0 gtosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

24.W 2016 r. rozpocgo ponowne projektowanie schroniska dla zwjgrzo ma wydtay¢
realizacje inwestycji do 2019 r. Od 2010 roku najgktowanie wydatkowano 367 tys. zi.
Powiedziat: ,Ww. punkt sygnalizuje faktze chocia dziatania i wydatki inwestycyjne

w zakresie schroniska dla zwigtztrwaja od 2010 r. wtedy kupiona zostata dziatka pod
lokalizacg. W 2016 r. doszémy do etapuze wszystko, co zostato tam wydatkowane na
projektowanie trzeba i tak zmiedjssprawa s zaczyna prawieze od nowa. Na szegcie jest

ten teren i w analizach te wérgejsze projekty &da mogty by wykorzystane. Intencja jest
taka, zeby zmniejsz§ pojemnd¢ tego schroniska, ale perspektywa oddania do 2019 r
wiacznie.”

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedi@onym materialenr 24.

Wynik gtosowania: ,za” — 3 glosy, ,przeciw” — 6 gloséw, ,wstrzymujcych sg”
— 0 gtosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

25. Jako efekt nieprawidtowasci w poskgpowaniu przetargowym na wybér organizatora
imprez Tygodnia Mody (Fashion Week) w latach 202@16 przeprowadzonym pod koniec
2013 roku, w 2015 rokiiasto zaczto ponosit wyrazne straty wizerunkowe w zwjzku

z realizacja tego przeds¢wziecia, by w 2016 r. impreza catkowicie upadta

Mimo, ze oferta dotychczasowego organizatora bytasita (o 330 tys. zt na jednej edycji)
a jakaciowo gorsza od zgtoszonej przez drugi podmiojetimak wybrano podmiot diszy,
ktory doprowadzit do upadku imprezy.

Powiedziat: ,\Ww. punkt dotyczy upadku tédzkiego Tygodnia Mod¥ocia sygnat ju byt

w 2015 r. To s konsekwencje ztego rozstrzygaia przetargu, konkursu na wytonienie
organizatora. Byly popetnione doly i konsekwencje byly takie,ziimpreza upadta,
wizerunkowo miasto na tym bardzo stracito. Na ilestanie odbudowane to trudno
powiedzi€, ale po drodze zlikwidowandtotg Nitke. Zamiast osignig¢ mamy upadki.”

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedi@onym materialer 25.

Wynik gtosowania: ,za” — 3 glosy, ,przeciw” — 6 gloséw, ,wstrzymujcych sg”
— 0 gtosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.
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Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

26. Miasto ponosi juz koszty funkcjonowania dwdéch wydziatdw tworacych grupe
medialno-wizerunkowg prezydenta miasta(Biuro rzecznika Prasowego i Nowych Mediéw
oraz Biuro Promocji, Komunikacji Spotecznej i Tumys).

é W 2016 r. byla kontynuowana i to w zkszonym zakresie praktyka publikacji
wielkoformatowych (48 modutow i wcej) ogtoszé w dziennikach oraz gazetek
(dostarczanych do skrzynek pocztowych), zawiesagh tréci propagandowe
dezinformujce mieszkacoéw i czsto zawierajce nieprawdziwe informacjeSrodki te
powinny by wykorzystywane dla potrzeb rzetelnych konsultacprzekazu potrzebnych
mieszkacom informacji.

é Samo przeksztatcanie komorek zajgoych sé promocy, turystyky, wspotprag
z zagranig, informacp i komunikacj spoteczp przybierato w 2016 roku 4 formy
strukturalne, czyli kolejnych wcieteBiur.

Powiedziat ,Mamy te zmiany strukturalne, ktére twarmrup; medialno-wizerunkow
Prezydenta Miasta w postaci dwéch wydziatow: BilRaecznika Prasowego i Nowych
Mediow oraz Biuro Promocji, Komunikacji SpoteczneJurystyki. Koszty tej strukturyss
coraz weksze. W 2016 r. byta kontynuowana i to w gkdzonym zakresie praktyka
publikacji wielkoformatowych (48 modutdw i wgej) i oczywiscie nie chodzi o sam fakt
publikacji ogtosze, tylko, jaki cel jest oglosze Ot& wielkie ogtoszenia zawiergjtresci
tylko propagandowe, wiaiwie dezinformujce mieszkacOw, czsto zawierajce efekt
nieprawdziwej informacji, np. zwzane z informacjami dotygezymi tanich optatSrodki te
dotyczce tych ogtosze powinny by wykorzystane dla potrzeb rzetelnych konsultacii,
przekazow potrzebnych mieszkam informacji, takich jednak w daj czsci tych
wielkoformatowych ogtosze nie bylo. Do tego jeszcze dochadpublikacje w postaci
gazetek, broszur, ktérych koszt jeszcze jestksdy, a nie sty chociaby dziataniom
dotyczcym zmian systemu komunikacyjnego, siatkigpoat, tylko uprawia si propaganel
Zwracam uwag, ze komorki zajmujce sé promocy, turystylky, wspoétprag z zagranig,
informacp i komunikacy spoteczyg przybierato w 2016 roku 4 formy strukturalne, czyl
kolejnych wcielé Biur.”

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedt@onym materialear 26.

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 3 glosy, ,przeciw” — 6 gtoséw, ,wstrzymujcych sg¢”

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskegtosit kolejny punkt do opinii Komisji:

27. W 2016 r. toédzkie Centrum Wydarzea (LCW) wydatkowato na dziatalnoié
statutowa 9,8 min zt— w tym na Festiwalransatlantyk3320 tys. zt., (przy czym na edycje
2016 wydatkowano jukwote 833 tys. zt w 2015 r.)agkznie dziesjciokrotnie weksz jak
srednio za kada juz zrealizowag edycg Festiwalu Camerimage Efekty g odwrotnie
proporcjonalne, chio to gltdbwne i najdrésze wydarzenie finansowane przez LCW.
Na funkcjonowanie samego tWC wydatkowano 1,2 min ziczyli 12% kwoty na
dziatalnos¢ statutowa. Zapowiadane wptywy z dziataléd tWC s na bardzo wspnym
etapie.

Powiedziat: ,Dotyczy tej instytucji, ktéra miata najwksze maliwosci dziatania isrodki
tworzenia, chodzi o Lodzkie Centrum Wydarzktore na dziataln@ statutovy wydatkowato
9,8 min zt — w tym d#a cz$¢ dotyczyta w tym na Festiwdlransatlantyk3 320 tys. zt. Nie
byt to sukces, raczej efekty w stosunku do oczekyjeh nie § duze, a porownujc
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z dziesgciokrotnie taszego festiwaluCamerimage,to sredniorocznie licac efekty g
odwrotnie proporcjonalne. Im vgza kwota tym gorsze efekty. Trzebazmkvskaza, ze
samo funkcjonowanie £CW, istnienie tego organizrmoghporgto 12% kwoty (1 200 000 zi)
na funkcjonowanie tej instytucji, dziataltostatutovy. Zapowiadane wptywy z dziatalbc
EWC s na bardzo wspnym etapie. Skupitem itutaj ocenie na sprawach, ktore maj
najistotniejsze znaczenie, zarébwno kwotowe, jakrategiczne dla miasta. Nie ma tutaj
o pozytywach. O pozytywachetie méwit na sesji absolutoryjnej. Trzeba stwietdze to g
decyzje wewgtrzne, to znaczy, ong s:arzucone przez organ wykonawczy, przez Prezydenta
i jego bezpérednich wspotpracownikdw i w gruncie rzeczy nieane efektem dziatatych
zawodowych urzdnikow, ktorzy funkcjonuj w tym systemie. Musgizto wykona, tak jak np.
te reorganizagjto zostaty narzucone tej administracji mieszkamipirstata sp sama ofiag
takiej decyzji. Warto o tym pagtec. Podobnie zresgtjak kwestia tego nadzoru nad
inwestycjami. Wszystko to, gdyby byto zrealizowagmdnie z pierwotnymi zak@niami, na
pewno przyniostoby olbrzymie korggi miastu. Stalo i jednak odwrotnie, co nalg
odnotow#&. Zatem trzeba stwierdziprzed gtosowaniem ostatniego punktie stzby
finansowe miasta magrudny orzech do zgryzieniaeby jaké wszystkie elementy pogodzi
niemniej straty & i, az si¢ dziwi¢, ze one § tak spokojnie przyjmowane. Zaptata
odszkodowania w wysokoi 27 min zi, to kté powinien za to odpowiedzigktos powinien
by¢ z tego rozliczony. Tak sinie dzieje. Sygnalizujemy to przy okazji tej dsbaiad
sprawozdaniem budétowym.”

Przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin wobec braku pyta poddat pod gtosowanie
rozszerzenie opinii o kolejny punkt przedstawionyzgz Pana radnego, a opatrzony
w przedt@onym materialear 27.

Wynik gtosowania: ,za” — 3 glosy, ,przeciw” — 6 glosow, ,wstrzymujcych s¢”
— 0 gtosow.

Poprawka nie uzyskata stosownegk@zaci.
Opinia nie zostata rozszerzona.

Wobec braku kolejnych poprawdkrzewodniczacy Komisji p. tukasz Magin poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty éruk BRM nr 108/2017 w sprawie udzielenia absolutorium
dla Prezydenta Miasta todzi za 2016 rok. Po zapumnsk i rozpatrzeniu sprawozdania
Prezydenta Miasta todzi z wykonania betli za rok 2016, sprawozdania finansowego za rok
2016, zapoznaniu iz oping z badania sprawozdania finansowego biegtego reage
opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w todzi o sprawgrdaz wykonania bugktu za
rok 2016, informag o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.201634..12.2016 r.,
stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w #m oraz opini Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Lodzi na temat wniosku Komisji Reyjmej w sprawie absolutorium Rada
Miejska w todzi udziela Prezydentowi Miasta todzi absolutorium z tytutu kegania
budzetu Miasta za 2016 rok.

Wynik gtosowania: ,za” — 6 glosow, ,przeciw” — 3 gtosy, ,wstrzymujcych s¢”
— 0 gtosow.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin zaproponowat przgcie wniosku Komisji
Rewizyjnej w sprawie absolutorium:

Komisja Rewizyjna
Rady Miejskiej w todzi
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£ 6dz, dnia 18 maja 2017 r.
Whniosek
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Lodzi
w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta +@adz2016 rok

Po dyskusji Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Logmostanowita wysipi¢c do Rady
Miejskiej w todzi z wnioskiem w formie projektu uelaly Rady Miejskiej w todzi
0 udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta tadzirok 2016, gtosag:

,Z2a&" wystgpieniem z wnioskiem o udzielenie absolutoriumé-gtoséw
3 gtosow ,przeciw”
0 gtosow, wstrzymujcych sg¢”

Wobec braku zgtosie prowadzacy podztkowat zebranym za udziat w pracach zzénych
z procedus absolutoryja.

Ad 4.: Przyjecie protokotow Nr 47/1V/17 z dnia 13 kwietnia, Nr 8/V/17 z dnia 20 i 21
kwietnia oraz Nr 49/V/17 z dnia 11 maja 2017 r. pasdzea Komisji Rewizyjnej Rady

Miejskiej.
Komisja bez uwag przgfa protokdt Nr 47/1V/17 z dnia 13 kwietnia, Nr 48 z dnia 20
i 21 kwietnia oraz Nr 49/V/17 z dnia 11 maja 201@asiedzenia Komisji Rewizyjne;j.

Wynik gtosowania: ,za"— 9 gtosow, ,przeciw’-0 gtosow, ,wstrzymuijcych s¢"— 0 gtoséw.

Przewodniczacy Komisji p. tukasz Magin poprosit o udzielenie upowmienia do
podpisania protokotu z dzisiejszego posiedzenigz gdusi on by rowniez zahczony do
dokumentow, ktéredula przekazane do Regionalnej Izby Obrachunkowe;j.

Wobec braku sprzeciwu protokot zostanie podpisany.

Ad 5.: Przyjecie projektu uchwaly w sprawie terminu rozpatrzeniaskargi nr 3 z 2017 r.
(Omawiany dokument znajduje $&czce nr: DPr-BRM-11.1510.10.3.2017)

Wynik gtosowania: ,za” — 9 glosow, ,przeciw” — 0 gtosy, ,wstrzymujcych s¢”
— 0 gtosow.

Ad 2.: Sprawy rézne i wniesione.

Przewodniczcy Komisji poinformowat, ze Wydziat Budetu przekazatl do wiadorba
zestawienia przedstawige informacgt o realizacji dochodow i wydatkéw bizetu Miasta
todzi za m-c kwiecig 2017 roku.

Poniewa nie byto wnioskow ze strony radnych, prowgclzzamknt posiedzenie.
Protokot sporzdzita:

Sylwia Wazniak-Taczata Przewodnigzy Komisji Rewizyjnej

Rady Miejskiej w todzi
tukasz Magin
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