
        Łódź, dnia  22.10.2007 r. 
 
III.RK. 3411-16/07 
 
        Wykonawcy uczestniczący 
        w postępowaniu o udzielenie 
        zamówienia 
 
dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie 

przetargu nieograniczonego  na budowę drogi łączącej parking przy 
sortowni odpadów z Portem Lotniczym na Lublinku w Łodzi 

 
Zamawiający Miasto Łódź Urząd Miasta Łodzi Delegatura Łódź –Polesie na 

podstawie art. 38. ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień 
publicznych (Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163 t.j. z późniejszymi zmianami), 
odpowiada na zapytania złożone przez jednego z wykonawców o treści: 

 
Dotyczy projektu biura DROGMAR 

1.  czy Zamawiający wskaże miejsce składowania lub wywozu humusu i krzewów  
z wycinki – przedmiar nie uwzględnia wywozu 

2. czy Zamawiający wskaże miejsce wywozu gruzu z rozbiórki nawierzchni 
bitumicznej w  odl. 5 km (tyle wskazuje przedmiar) 

3. czy podbudowa pod rozbieraną nawierzchnią bitumiczną nie jest rozbierana 
(przedmiar nie przewiduje układania nawierzchni na istniejącej podbudowie) 

4. czy Zamawiający wskaże miejsce wywozu płyt żelbetowych 
5. czy ziemia z wykopów jest przewidziana do wywozu – nasypy wykonywane są 

z gruntu dowożonego G1, brak tabel robót ziemnych 
6. przedmiar sugeruje, że stabilizacja jest wykonywana na miejscu – wg 

specyfikacji jest dowożona 
7. sugerujemy zmianę: 

a. kruszywa z 0/63 na mieszankę 0/31,5 
b. krawężników kamiennych 35x15 cm na oporniki 25x15 cm 

8. w przedmiarze brak pielęgnacji trawników 
9. z jakiego betonu ma być podbudowa na zatoce autobusowej – występuje jako 

chudy beton i jako B 20 
10. czy oznakowanie poziome ma być wykonane jako grubowarstwowe, czy jako 

cienkowarstwowe – pozycje przedmiaru 
11. informujemy, że została podniesiona niweleta istniejącej drogi gruntowej 

(dosypana ziemia i utwardzenie gruzem) na części projektowanej drogi zostało 
urządzone wysypisko co spowoduje zwiększenie przyjętych w przedmiarach 
ilości 

12. zadanie ma być realizowane wg dwóch projektów w których przyjęte zostały 
różne warunki gruntowe a w związku z powyższym i różne konstrukcje,           
w miejscu połączenia obu projektów nie zgadzają się rzędne wysokościowe 

 
Dotyczy robót kanalizacyjnych 

1. za mało wykopów  - nie uwzględniono przekopania 25 cm na podsypkę pod 
rury, nie policzono wykopów pod studnie i wpusty o 10 cm większej szerokości 
wykopu dla rur ø 300. Za krótkie wykopy KD7 – WG7 

2. za mało wykopów ręcznych, nie uwzględniono wykopów przy istniejących 
kablach oraz 20 cm dokopki do spodu wykopu (uwzględniono wykop ręczny 
tylko przy włączeniu do istniejącego kanału) 

3. za mała długość kanału KD7-WG7 jest 1,5 + 1,5 a powinno być 4,59 + 4,95 



4. nie uwzględniono 25 cm większej głębokości przy umocnieniu wykopu oraz 
umocnienia wykopów pod studnie i wpusty 

5. brak zasypki ręcznej 30 cm nad wierzch rury oraz zasypki ręcznej przy 
włączeniach i istniejących przewodach 

6. w poz. 4 i 6 kosztorysu nie uwzględniono wyporności rur ø 300 KD6-KD7=40 
mb. 

7. w poz. 4 kosztorysu za mało zasypki. Przyjęto 30 cm podsypki a jest 25 cm. 
Źle policzono zasypkę. Wykopu jest 213,7 m³ wyporność 32,99 czyli powinno 
być 180,71 m³ zasypki a jest 158,075 m³ 

8. w dokumentacji przyjęto 22 szt. kabli WN do przełożenia. Nie ma tego             
w przedmiarze 

9. wykopy dla kanałów, które znajdują się pod jezdnią powinny być zasypywane 
piaskiem (całkowita wymiana gruntu) brak powyższego w przedmiarze 

10. czy koszty włączeń do istniejącego kanału (opłata ZWiK), próbki zagęszczenia 
gruntu, obsługę geodezyjną należy wpisać w dodatkowych pozycjach 
kosztorysowych 

11. zagłębienie dna istniejącego kanału ø 1000 w punktach KD3, KD4 jest 5.01      
i 4.00 natomiast zagłębienie włączeń 2,75 i 2,74 a włączamy się w połowę 
średnicy kanału. Jest to niemożliwe 

 
Odpowiedzi na zapytania: 

 
Dotyczy projektu biura DROGMAR 
1. przedmiar uwzględnia wywóz – pozycja 4. Wywóz humusu opisano również    

w ST D-01.02.02. Miejsce wywozu po stronie Wykonawcy. Sposób 
postępowania z krzakami z wycinki opisano w ST D-01.02.01 punkt 5 i 9 

2. miejsce wywozu gruzu po stronie Wykonawcy 
3. podbudowę nawierzchni bitumicznej stanowią płyty żelbetowe 
4. miejsce wywozu płyt żelbetowych po stronie Wykonawcy 
5. ziemię z wykopów należy wbudować w nasypy, nie przewiduje się wywozu. 

Tabela robót ziemnych zamieszczona została jako załącznik do SWIZ 
(modyfikacja) 

6. stabilizację cementem należy wykonać w betoniarni – przewidzieć dowóz 
7. dopuszczamy zastosowanie mieszanki kruszywa 0/31,5 mm oraz zamianę 

krawężników kamiennych 35x15 cm na oporniki 25x15 cm 
8. zakres robót związanych z zakładaniem i pielęgnacją trawników opisano w ST 

D-09.01.01 ZIELEŃ DROGOWA, która odnosi się do pozycji nr 32 przedmiaru 
robót i kosztorysu ofertowego 

9. podbudowę na zatoce autobusowej wykonać z betonu B20 wg ST D-10.06.01 
10. należy wykonać oznakowanie poziome grubowarstwowe wg ST D-07.01.01 

OZNAKOWANIE POZIOME 
11. należy dostosować do istniejącego stanu terenu 
12. po modyfikacji SWIZ zadanie ma być realizowane wg projektu biura Drogmar 

 
Dotyczy robót kanalizacyjnych: 

1. ujęto w przedmiarze robót 
2. wykop ręczny jest policzony przy istniejącym kablu telekomunikacyjnym, 

natomiast pozostałe kable elektroenergetyczne będą wcześniej przełożone na 
nowe miejsce i nie będą na trasie kanalizacji 

3-7. ujęto w przedmiarze robót  
8.  ujęto przełożenie kabli w kosztorysie elektrycznym  
9.  ujęto w przedmiarze robót 



10.próby zagęszczenia, obsługę geodezyjną oraz opłatę za włączenie  do istn. 
kanału należy ująć w cenie ofertowej, co wynika z warunków SWIZ 

11.zagłębienie kanału istniejącego przy KD3 jest 3,01 m, przy KD4 jest 3,09 m. 
Rzędne włączenia i zagłębienia kanału projektowanego są poprawne 

 
 
 
 


