Protokét nr 71/1/2018
posiedzenia Komisji Planu Przestrzennego, Budowniefa,
Urbanistyki i Architektury Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 19 stycznia 2018 r.

DPr-BRM-11.0012.2.2.2018
|. Obecngsé na posiedzeniu

1. Cztonkowie Komisji

-stan-17

- obecnych - 15

- nieobecnych -2

Listy obecndci stanows zalgcznik nr 1 i 2 do protokotu

Zaproszenia dla radnych i g stanows zalgcznik nr 3 i 4 do protokotu.

Il. Planowany porzadek posiedzenia:

1.

7.
8.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemajscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlags@z obszaru miasta patone]
w rejonie ulic: Piotrkowskiej, Czerwonej, Wolarkiej, Radwaskiej,
Brzeznej, Edwarda Abramowskiego, Jana HKskiego, Tylnej, Henryka
Sienkiewicza i ks. Bp. Wincentego Tymienieckiegdruak nr 461/2017.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemajscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dkgazobszaru miasta todzi paionej
w rejonie ulic: Juliana Tuwima, ptk. Jana KBkiego, Nawrot i Piotrkowskiej
—druk nr 459/2017.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemajscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dkgazobszaru miasta todzi paionej
w rejonie ulic: Zachodniej, Kroétkiej, Berka Joselera, Franciszkaskiej,
Ogrodowej i Péinocnej gruk nr 460/2017.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemajscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlasaz obszaru miasta patonej
w rejonie Alei gen. Wiadystawa Sikorskiego orazufsontyny, Pawilaskiej,
gen. Jozefa Sowskiego, Sasanek i Zgierskiegruk nr 462/2017.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemajscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlagsaz obszaru miasta patonej
w rejonie alei gen. Wiadystawa Sikorskiego orazc:ultagiewnickiej,
Modrzewiowej, Folwarcznej, Jaworowej, Leszczynowegen. Jozefa
Sowinskiego, Pawiléaskiej, gen. J6zefa Bema i Gontynylruk nr 463/2017
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemajscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlags@z obszaru miasta patone]
w rejonie ulic: Ogrodowej, Zachodniej, Legionow im€ntarnej —druk
nr 464/2017.

Przyjecie protokotu nr 67/XI1/17 z dnia 1 grudnia 2017 r.

Sprawy r@ne i wniesione.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski powitat radnych. Na podstawie listy
obecndci stwierdzit kworum niezidne do prowadzenia obrad.



Przewodniczicy Komisji zaproponowat wniesienie zgodnie z informagprzestan do
radnych poczt elektroniczn, aneksu do pogelku obrad, zgodnie z ktorym wprowadza si
ponizszy punkt:
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wzniessepomnika Armii Krajowej na placu
Hallera w todzi -druk nr 6/2018.
Zmieniony porzadek obrad:
1. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwéde miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlagsatz obszaru miasta patonej
w rejonie ulic: Piotrkowskiej, Czerwonej, Wo#iskiej, Radwaskiej, Brzenej,
Edwarda Abramowskiego, Jana Kslkiego, Tylnej, Henryka Sienkiewicza i ks. Bp.
Wincentego Tymienieckiegodruk nr 461/2017.
2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemaejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlgsaz obszaru miasta todzi potonej
w rejonie ulic: Juliana Tuwima, ptk. Jana Kikiego, Nawrot i Piotrkowskiej —
druk nr 459/2017.
3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemaejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlgsaz obszaru miasta todzi potonej
w rejonie ulic: Zachodniej, Kroétkiej, Berka Joselema, Franciszkiskiej,
Ogrodowej i Péinocnej gruk nr 460/2017.
4. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwaleni@ejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlag¢saz obszaru miasta patonej
w rejonie Alei gen. Wiadystawa Sikorskiego orazufsontyny, Pawilaskiej, gen.
Jozefa Sowiskiego, Sasanek i Zgierskiegruk nr 462/2017.
5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalemaejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla e¢$saz obszaru miasta  patonej
w rejonie alei gen. Wiadystawa Sikorskiego oraz c:ulitagiewnickiej,
Modrzewiowej, Folwarcznej, Jaworowej, Leszczynowggn. Jézefa Sowskiego,
Pawiloiskiej, gen. Jozefa Bema i Gontynylruk nr 463/2017
6. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalemaejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlagsaz obszaru miasta patonej
w rejonie ulic: Ogrodowej, Zachodniej, Legionéw iméntarnej — druk
nr 464/2017.
7. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wzniessepomnika Armii Krajowej
na placu Hallera w todzi éruk nr 6/2018
Przyjecie protokotu nr 67/XI1/17 z dnia 1 grudnia 2017 r.
Sprawy r@ne i wniesione.

©

Radni nie wniéli uwag do zmienionego pasdku obrad.

lll. Przebieg posiedzenia i ustalenia.

Ad 1/ Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchvalenia miejscowego planu
zagospodarowania __przestrzennego _dla_efti  _obszaru __miasta ___potdonej
w__rejonie ulic: Piotrkowskie|, Czerwonej, Wolczanskie], Radwaiskiej, Brzeinej,
Edwarda _Abramowskieqo, Jana _ Kilinskiego, Tvylnej, Henryka _Sienkiewicza
i ks. Bp. Wincentego Tymienieckieqo — druk nr 461/217.

Projekt uchwaty stanowaalgcznik nr 5 do protokotu.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
przedstawita zebranym radnym oraz zaproszonyitigm projekt uchwaly, ktory stanowi
zalgcznik nr 5 do nin. protokotu.




Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak:
Projekt uchwatyzostat jui wczeniej przygty na sesji Rady Miejskiej w Lodzi. W momencie,
gdy podejmowano decyzjo uchwaleniu, pojawit si wyrok ssdowy Najwyzszego $du
Administracyjnego, moéwcy o tym, & powinno s¢ zapisywa infrastruktug technicza.
Do tej pory infrastruktura techniczna traktowandabjko oznaczenia informacyjne, po to,
aby nie zawzat mazliwosci inwestycyjnych w terenie. Obecnie infrastruktuechniczi
w planach traktuje siw nas¢pujacy sposob: wskazujegsprzebiegi istnigjcej infrastruktury
jako oznaczenia informacyjne, natomiast strefyreki® strefami ograniczonegarytkowania
od tej infrastruktury, traktuje sijako strefy, ktére gobligatoryjne i wprowadzane w planie.
Jest to podstawowa 0ica, jaka si pojawita. Pojawity s strefy infrastruktury
ze wskazaniem, jakie ograniczenia w tych strefaciygnwystpi¢. Na przykiad w strefach
od cieptociagu nie mana sadz drzew. W strefach od infrastruktury typu gaz niezense
pojawia zabudowa. W strefach od wodggu lub kanalizacji naley sic opiera
na przepisach oglonych, czyli takich, ktoregszweryfikowane prawem lokalnym na poziomie
ZWiK-u. Temat wywotal zmiagg w innych planach. Obecnie w ten sposéb jest
ta infrastruktura zapisywana. Po pkgyy planu przez radnych, otrzymiaty rozstrzygnjcie
nadzorcze, ktére uznéy za stuszne, wprowadzithy te strefy i ponowiimy procedu,
czyli jeszcze raz uzgodnitny i wytozylismy plan. Dlatego pojawiamy iz tym samym
planem, zmienity sitylko zapisy z zakresu infrastruktury technicznej.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p Robert Warsza: Zgodnie
z procedus techniczp sprawa nie jest do Keoa jednoznaczna. Podobne rozstrzygei
nadzorcze miato miejsce w przypadku ubkewej. Wéwczas wygraimy, a dwa plany
zostaty zaskaone w Wojewodzkim &lzie Administracyjnym. Skutek tych plandw jest taki
7ze Ccz$¢ terendw, ktora jest sporna, nie ma usigdanistycznych. Tak diego obszaru nie
narazamy na pytanie: jest plan, czy jednak go nie marrade i wprowadzone zostaparzuty
Wojewoddzkiego Konserwatora. Wowczas otrzymamy pepay plan. Zmiany, ktére
wprowadzilsmy, s tylko zwigzane z4 poprawly. OdrzucaBmy uwagi, ktore miaty
charakter merytoryczny. Jednogzi chcielibgmy podtrzyma deklaracg, ktorg sktadalsmy
przy uchwalaniu tego planu w majua $am obszary, na ktére Wojewodzki Konserwator
Zabytkéw i inwestorzy inaczejeiapatrug niz w momencie uzgodnietych planéw, chodzi
o ul. Piotrkowslk 244 i 250 oraz teren fabryki przy dwirki.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Na ile to rozstrzygricie
nadzorcze ograniczy lokowanie drzew, w przypadkgotelanu? Trudno rozpozé€a
to na rysunku.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p Robert Warsza Zmiany mag
charakter bardziej ambicjonalny. Infrastrukturat jegsowana tak, jak byta. Strefyg s
rysowane tak, jak byly, z zateniem,ze wczéniej bylty w ustaleniach informacyjnych, a
obecnie s w ustaleniach obowtujgcych. Jest teprzyjete, ze jezeli siet przektada siw inne
miejsce, to strefa tenie obowszuje. Poprawka zostata dokonana.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Czy wigze
sie to ze zmian na przyktad odszkodowiawywlaszczé?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p Robert Warsza Nie, poniewa s3
to istniepce sieci.

Radny p. Mateusz Walasek Chciatbym pocigm¢ watek Olimpii. § tam wydane
dwie r&ne decyzje o warunkach zabudowy. Jedna nazpidruga na wysz zabudow.
Zadna wysoké& nie przewysza Olimpii. Inwestor zmierzat ku zabudowie barjzie
mieszkaniowej, i handlowo-ustugowe]. M@ tam jednak nie chodzi o zabudgwylko
0 piengdze? Czy wowczas niectizie to podstaw roszczé, jezeli wejdzie s¢ w konflikt
Z jedry decyz o warunkach zabudowy, ograniczajwysokaé planem? Wybudowanie —
wybudowaniem, a odszkodowanie od Miasta — odszkad@wn. Czy istnieje takie ryzyko?



Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p Robert Warsza Od wisgciciela
dostalsmy wniosek o nagpujagcym ksztatcie. Z tytu tak jest skonstruowany pl#vczesn
wiosmg ubiegtego roku nasgpity procesy zwizane z wyburzeniem hal, ktére nie byty pod
ochrory konserwatora, poniewabyly to konstrukcje z lat powojennych. Wtedy vwdaiel
wystepowat 0 zmian parametrow i funkcji, w tym dopuszczenie zabudawigszkaniowe;.
Nie widzielismy przeciwwskazania, oprocz teg® nasipito to wszystko bardzo gao, tuw
przed uchwaleniem. Wojewo6dzki Konserwator dat wskée, ze zgodzi si, pod warunkiem
zrobienia analiz widokowych. Wygiilismy do wojewddzkiego Konserwatora z pytaniem,
czy wykonano analizy. Analizy nie zostaly zrobiordasze ostatnie wygiienie miato
miejsce w padzierniku, a odpowiedprzyszta w listopadzieze analiz nadal nie wykonano.
Wydaje s¢, ze plan jest zgodny z wnioskami uzgodnionymi z wajdrekim Konserwatorem.
Mam wraenie, ze te tereny &dg podlegaty jakiemé pézniejszemu obrotowi w celu
zainwestowania. Mma bytoby je zainwestowana wy.szych parametrach, pod warunkiem,
7ze zostan badania konserwatorskie wykonane i zaakceptowarnzezpWojewddzkiego
Konserwatora.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Jezeli z naszej strony jest obecna
gotowa¢ przysgpienia i korekty, to nawet w przypadku, gdyby bylgtoszone roszczenia
odszkodowawcze, to dopOkiads 0 nich prawomocnie nie orzekniezgd miasto zmieni
funkcje (umazliwiajac szersze wykorzystanie), to odpada podstagania kwot.

Radny p. Mateusz Walasek Dzigkuje za wyja@nienie. WOwczas sytuacja
przypominataby ¢, z rogu ulic: Rbinskiej i Traktorowej. Tam z marketu zrobiono
mieszkania. Warunki zabudowy istrjgjod warunkiem opinii konserwatora?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p Robert Warsza S to dwa
zupetnie régne postpowania. Trudno powiedzie czy zasigano opinii Wojewodzkiego
Konserwatora wzghlem decyzji o warunkach zabudowyzdle zostanie spetniony warunek,
stawiany przez Konserwatora, to niglhiemy s¢ sprzeciwia.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Anna Lucinska: Czy plan na pewno chroni ziéle
w trojkacie ul. Sienkiewicza oraz przy ul. Tylnej? Czy &y ograniczaj mazliwosé
wejscia w zabudow? Czy byt wykonywany bilans potrzeb mieszkaniowy@w/ @ duze
potrzeby mieszkaniowe w skali Miasta?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Najlepszym
miernikiem jest rynek, ktéry buduje i poszukujeofiamy radowe pokazwj, ze jest zbyt
i popyt na dziatki budowlane. Bilans byt wykonanyatozenie bilansu byto takie,
ze w Studium do roku 2036rednia powierzchnia mieszkazwickszy s¢ z 27m do 33m
na jedn osolz. Tempo wzrostuéredniej wielk@ci mieszka chciano zachowa Usredniona
wielkos¢ globalnego zapotrzebowania na przesirzemieszkaniow, pomimo utraty
mieszkacow, jest na plus. Prowadzona jest restrykcyjnéysa na zewstrz. W strukturach
centralnych tereny pofabryczne powiémy stargé sie zainwestowé& Na skrzyowaniu ulic:
Tylnej i Sienkiewicza w planie przewidziane jestiadanie, polegajce na prostowaniu
ul. Sienkiewicza. Cala ta jednostka posiada fupnkojeszkaniowo-ustugoyy Miasto jest
wiascicielem tej cezsci, po ktorej biegklad drogi Sienkiewicza.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czy byla zgtoszona
uwaga dotycgca drzew?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Tak. Za mato, za
gesto...

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czy zgtaszano jajé
uwag dotyczca przedszkola lub Akademii Nauk?

Starszy asystent w Miejskiej Pracowni Urbanistycznegp Matgorzata Saciuk: Tak.
Po ostatnim wytgeniu do publicznego wgtlu inwestor z ul. Piotrkowskiej 250 wnioskowat
o to, aby dorzuéi maksymalnie dibp mazliwosci zabudowy. Z drugiej strony wptgly trzy



indywidualne uwagi, ktére wnosity o zachowanie tégenu zieleni. Dziatka, ktéra teraz jest
skwerem, natey do gminy. Z punktu widzenia gminy wystarczy dkiatie sprzedawa

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Gmina mae jednak
kiedys sie na to skusi. Proponu, abymy uwag, dotyczca zachowania zieleni, gtosowali
odrebnie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Te uwagi nie g
mozliwe do przygcia ze wzgddu na zakres merytoryczny trzeciego wnia. Trzecie
wytozenie dotyczyto kwestii, ktore zarzucit Uiz Wojewddzki. Te uwagi niegsz zakresu
merytorycznego. Naky spojrz€ na to,ze sposob uksztaltowania tej przestrzendabej na
zbiegu tych wszystkich ulic, jest elementem, ktprgy uksztattowaniu architekirbedzie
dziatat dobrze. Poka to na mapie.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czy mamy prawo
przegtosowywa uwagi, ktore byty w dwdch poprzednich wyemiach?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: W poprzednich
wytozeniach nie bytlo uwag dotygeych tego terenu i jego zieleni.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: Uwag dotyczcych zieleni nie ma
w pakiecie, ktéry musimy odrzuéa

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Sg. Byly trzy wylozenia
I uwagi z kadego wylaenia g przegtosowywane przez komisje i ¢ad

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Pojawia s problem formalny. Jeeli
byly uwagi, ktére wplygty zbyt p&no, to nie powinrimy ich na sesji poddawa
pod gtosowanie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Wszystkie uwagi
s zgtoszone. Tylko sposob ich rozstrzygma i powod ich nieprzygia to § wzgledy
formalne. Trzecie wylzenie nie dotyczyto kwestii...

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Gdyby byta przygotowana opinia
prawna dla Przewodnigzego Rady, czy uwagi, ktéreg sniedopuszczone ze wedlbw
formalnych, powinny b§ poddawane pod gtosowanie?

Radca prawny p. Kamila Walska: Te uwagi, przy trzecim wyleniu, wptyrety
i one musz by¢ rozstrzygngte. Uwagi wychodz poza zakres wylaenia, ale musg by¢
rozstrzygngte.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: A jezeli uwagi wplyrety po
terminie?

Radca prawny p. Kamila Waleska: Jezeli uwagi wplyrely po terminie, to nie
podlegag rozstrzygngciu.

Radny p. Sylwester PawtowskiUktad drogowy w tym rejonie powstat w pierwszej
potowie XX wieku i miat on na celu zabezpieczergiepcych fabryk. Z planu wynikaze
mog powsta takze inne obiekty mieszkalnictwa wielorodzinnego. ihtyejonie obserwuje
sic wzmazony ruch drogowy, brak miejsc postojowych oraz brpkzepustowsgci
komunikacyjnej. Obawiam @i iz przy tego typu ukiladzie drogowym, nie rozmije sé¢
probleméw komunikacyjnych. g8lzie miato tam miejsce olbrzymie zmgczenie i powstanie
~Waskie gardio”.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Sg to uwagi ,ha péniej’,
do ewentualnego przygienia.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: W planie
zapisane § rozstrzygngcia mato zadowalage z perspektywy Miasta, ze wegdlu na to,
iz droga jest wpisana jako droga wesvana. Dwaj widciciele g wiascicielami pgrednimi.
Nalezato liczy¢, ze droga dczagca ul. Piotrkowsk z ul. Tylg powinna nie by drog, ktéra
moze zostd zamkneta oraz drog wewretrzng na prywatne osiedle. Stajeg db aktualne
w sytuacji, gdy inwestor zmienit zamierzenia z z#day ustugowej na zabudew



mieszkaniow, a jednoczéie wyburzyt obiekty, ktére stalty bokiem. Ulica malgy
obstugiwé& jedr i drugg strore, a nawet b§ poprowadzona inaczejnrok temu. Mogtaby
przebiega przezsrodek tych dziatek, czyli bardziej sprawiedliwieoRego terenu warto
powrécie. Wnioski sktadane przez inwestorow w momencie zgatzenia planu, ¢da inne
niz wnioski rzeczywistych inwestorow, ktérzy mplgudowa.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: Zmierzajmy do rozstrzygecia. Padt
wniosek o odshbne przegtosowanie stanowiska Komisji w sprawie giwa trzeciego
wytozenia. Uwagi nie magby¢ uwzgkdnione, ale moim obowzkiem jest poddaje pod
gtosowanie. Progzdoprecyzowé, ktére to g uwagi.

Miejska Pracownia Urbanistyczna Uwagi o numerach: 9, 8, 2. Ong 5 trzeciego
wytozenia i zmierzag do zachowania zieleni.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie uwzglnienie
uwag o numerach: 2, 8, 9, ktére to Komigagtosami ,za”,8 — ,przeciw” i 1 glos —
LWStrzymujgcy sk” przegtosowata negatywnie.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanievniosek
0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty z jedresnym pozytywnym zaopiniowaniem
odrzucenia wszystkich uwag zgtoszonych do tegoylitore to Komisj® gtosami ,,za”,0 —
.przeciw” i 2 glosami — ,wstrzymujcymi sk” zaopiniowata pozytywnie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Moze radni
mogliby przyp¢ ewentualne stanowisko, po spetnieniu warunkow &omatorskich, aby
przystpi¢ do redefinicji tego fragmentu planu... A geoto pénie;j...

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Sprobug¢ przygotowé projekt takiego
stanowiska na kolejne posiedzenie Komisji. Lepracpwa na konkretnym tedcie.

Ad 2/ Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchvalenia miejscowego planu
zagospodarowania __przestrzennego dla _efti  obszaru miasta todzi potd@onej
w_rejonie ulic: Juliana_Tuwima, ptk. Jana Kilinskieqo, Nawrot i Piotrkowskie] —
druk nr 459/2017.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
przedstawita zebranym radnym oraz zaproszonys&eigm projekt uchwaty, ktory stanowi
zalgcznik nr 6 do nin. protokotu.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
Gtéwnymi celami § procesy rewitalizacji oraz ochrona obiektéwngtowych, a take
ochrona obszarowa, ponieavag dwa wpisy ewidencyjne. Jest f@&kjeden wpis rejestrowy
uktadu zlokalizowanego réwnolegle do ul. PiotrkoiegkKolejna forma ochrony, znajdiga
sic na tym terenie, to pomnik historii, a f&k park kulturowy stcy uporzdkowaniu
przestrzennemu ul. Piotrkowskiej. W =z@ku z tym mamy mndéstwo obwarowa
konserwatorskich. Z gtéwnych celow, ktére prdmy, to take: uporadkowanie zieleni
parku Sienkiewicza oraz wprowadzenie tych pomystoipre dzie realizowé
rewitalizacja, czyli dwie gldbwne przestrzenie pubiie — pasa Schillera i plac Komuny
Paryskiej. Plan zaklada réwrmijew ramach przestrzeni publicznych, trzy udhienia:
pofaczenie od ul. Tuwima do parku Sienkiewicza, wproreade hcznika od ul. Nawrot
do pasau Schillera powye] oraz udranienie fragmentu ul. Piotrkowskiej na wysgkD
miejsca, gdzie w chwili obecnej jest toHaliska.

Na obszarze priorytetowym nr 5 terenu rewitalizagdiydzie s¢ wiele dziata
inwestycyjnych, z czego @ budynkow zostanie poddanych remontom i zmianonkdjn
Dojdzie do przebudowy trzech ulic. Przestrzenielipabe zostam udraniane i nada im gi



zupetnie now forme przestrzenpn O rewitalizacji wiadomo ju duzo. Wszystkie cele
rewitalizacji zostaty przyjte i uwzgkdnione w projekcie planu. Majone shiy¢ podstawie
do docelowych przeksztalcegprzestrzennych. Plan byt wyktadany do publiczneggadu
dwa razy. Pierwszym razem wpija do niego 32 uwagi. Jest to lokalizacja tych uwage
czasami si pokrywaty. Byly jednotematyczne i skltadane przeielev osob. Pierwsze
wytozenie odbyto & w marcu 2017 roku. Mdzy pierwszym a drugim wykeniem
odbylismy szereg rozmow w tym terenie. Wprowadzone zmigyngaznaczone zielonym
kolorem. Uwaga dotygr przebicia todzi Kaliskiej. W pierwszym projekgianu podto
prébe udraznienia tego terenu. Niestety |z Wojewddzki zakwestionowat takie pokenie

z uwagi na to,ze w budynku Urgdu Wojewodzkiego znajdaijsie funkcje szczegolnie
chronione pod wzgtlem bezpieczestwa. Zostata wprowadzona zamiana polggmapa tym,
ze zabezpieczono praeje liniami zabudowy. Liniami regulacyjnymi ucdrdane jest
podworko od ul. Piotrkowskiej. Drugi pakiet uwagtyltry realizacji na terenie placu
Komuny Paryskiej. Jest to obiekt, ktory dwa latenteulegt zniszczeniu. W pierwszym
przetazeniu tego projektu planu zakladaly zachowanie tylko tej struktury, ktéra pozostaje.
W wyniku przygcia uwagi, dopgcilismy odtworzenie takiej formy zabudowy, jaka byta
historycznie. Z zachowaniem historycznej zabudadkt§ra wpisywata si w uktad. Inwestor
wnosit 0 wyzsze zabudowy. Obecnie wysdkowynosi 22m. Kolejny pakiet uwag dotyczy
ul. Nawrot. Mamy przégie projektowane do pasa Schillera. Rozmowy z Konserwatorem
Zabytkdéw dotyczyty méliwosci nadbudowy budynkow ewidencyjnych. W efekcie romm
dopuszczono nmdiwos¢ nadbudowy o jedn kondygnag} obiektu ewidencyjnego. Spinka
komunikacyjna pozwala korzystarazem z tego obiektu.gSto zmiany wprowadzone
w planie. Zmiany od ul. Nawrot do parku Sienkievaicgolegaty na tymze mieszkacy
prosili o zweryfikowanie linii zagospodarowania @sirzennego. Poglp decyzg, ze zmienit
sie ksztalt tego przebicia. Przebicie ma obecniegliprost. Zmiany te wprowadzono
w projekcie planu. Nie zostaty uwzghione trzy uwagi, ktére nalg uzna za bezzasadne.
Jedyna zasadna uwaga dotyczyta tylko weKka intensywnéci zabudowy, ktérego nie
podniglismy. Uwagi, ktére powtorzyty siprzy drugim wytgeniu, dotycz nieruchomeci
potozonej na granicy parku. Jest obiekt, w ktorym oarsgrwschodniej zlokalizowaney s
pojedyncze okna oraz od strony potudniowej balkomgszkacow. Mieszkacy wnosili,
zeby zmniejsz§ wysokaé catego terenu (obecnie wysgkojest przygta na 21m),
nie dopuszczazabudowy na dzialce gminnej oraz nie intensyfikowabudowy na dziatce.
Ta uwag; rozstrzygngto nasgpujaco: plan ograniczyt lini zabudowyzeby zachowéa zielea
przedpola, natomiast dopuszcza ziwos¢ realizacji zabudowy, ale z warunkow
technicznych okna wygbujace w budynku obok, mugzby¢ zachowane. Sam budynek,
stojgcy na tej dziatce, posiada wysdkd@5m. Rownie istnieje maliwo$¢ nadbudowy na tej
dziatce budynku oficynowego, ktéry jestszy oraz maliwos$¢ zabudowy réwnizw granicy
budynku nowego. Nie zmienitny wysokaci zabudowy, ograniczyimy liniami zabudowy
zielen. Ostatecznie uwaga zostata odrzucona. Ostatnisgavdmtyczy budynku, ktorego
wysoka¢ dopuszczamy do 12m. Budynek posiada pozwoleniebudowe na 10,7m.
Realizowana &dzie wysoké¢ do 12m, poniewa pozwala ona na logicgnnadbudow.
Wysokdaci 3 generalizowane w przypadku nadbudow obiektow emdgg@ych.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Uwagi sktadata
dziatka gsiednia, ktéra nie chce, abyssad s¢ nadbudowywat.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak To
bylo pierwsze wyteenie. Po pierwszym wykeniu odbyto si wiele rozmdw. Projekt zostat
przeprocedowany i wowczas odbyloe sirugie wylazenie w padzierniku 2017 roku.
W wyniku tego wyl@enia zostaly zioone ju zaledwie cztery uwagi. Uwagi dotygze tych
probleméw powielity sj. Inwestor, ktéry otrzymat wksze wskaniki na dzialce przy



ul. Sienkiewicza 47, wnidst pébe o zachowanie tych wskaikow, ktore wskazywat przy
pierwszym wytaeniu. Dajemy inwestorowi nitiwos$¢ realizacji zabudowy. Istnieje
mozliwos¢ zabudowania tej dziatki do wskaikow tazsamych z takimi, jakieagsw tej chwili
przyjete dla ul. Sienkiewicza. Trzecia uwaga dotyczy pas&chillera. Nie byto jej przy
pierwszym wytgeniu. Jest to p&a wi&ciciela, aby wydziel mah dziatke z catego terenu
i dopusci¢c  maksymalny wskanik intensywndci. Wiasciciel wnosit o wskanik
intensywndci 7. Jest to nierealne przy pratyjch wysokdciach dla tego nafmika. Obecnie
przyjmuje s¢ tam wysoké¢ do 21 m. Wskanik intensywndci wynosi w chwili obecne 3,5.
Powierzchnia zabudowy — da Wia&ciciel prosit o nienarzucanie miejsc parkingowych.
Jednake jest to zasada, ktprstosujemy we wszystkich planach. Bilansujemy roejs
parkingowe w stosunku do powierzchni ustug alboildéci lokali. Istnieje zapis mowcy
o tym, ze jezeli miejsca parkingowe nie zmieszaczie w tym budynku, to mina ich szuka
w przestrzeniach przeznaczonych pod miejsca pasiegw odlegiéci nie mniejszej ri
200m. Cztery uwagi rekomendujemy do odrzucenia.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Anna Lucinaska Chciatabym dopyta
o ul. Sienkiewicza 47. Plan dopuszcza zabudosate] dzialki? Tak wyglda to na
wizualizacji, ktén przedstawit inwestor. Chcielibgie odtworzy dawry bryle budynku?
Tomi se nie zgadza. Progzo uszczegétowienie. Odfmmie uwag, zgtoszonych przez
Wspdlnot Mieszkaniovs Nawrot 30 — tam uwag byto wiele. Czy doszto dodemsusu, po
kolejnym wylazeniu? Te uwagi byly d@ sensowne. Podworko jest doéswwaskie,
odtworzenie przestrzeni publicznej na tym tereniwoby s¢ ze szkod dla wspdinoty.
Czy jest to dogadane?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Nawietle tto
ul. Sienkiewicza 47. Zapisy dotygz tego fragmentugswyrazem niemocy. Wyttumaez
dlaczego. Po pierwsze jest to jedyny budynek, kpmgostat po dawnym kompleksie, jeszcze
z czasow |l WojnySwiatowej. Pozostat jako taki jedyny element. Pojasi¢ plac Komuny
Paryskiej, staramy @iwyrzucic stacg, zrobi park. Pozostat jeden obiekt, ktéry od strony
ul. Piotrkowskiej zastania bardzo tadnyskmt, itd. Ten budynek ma jedynie taglelewacs.
Nie jestem miténikiem burzenia obiektow zabytkowych, jednaluwaam, ze trzeba bytoby
zrobik tam park. Miejski Konserwator na tog¢shie zgadza. Zapisaty, ze sam front
budynku zostaje jako budynek, oficynywyburzane, natomiast poszerzana jegéicparku.
Oficyna sama s8i zburzyta, rugta. Po pierwszym wykeniu, kwestia zwjzana
z wiascicielami i wywlaszczeniem tej dziatki okazatee skomplikowana pod wzgtlem
prawnym. Jest to bardzo znana w todzi spotka, kkdiauje z ,kki lewej do eki prawej”,
zwielokrotniapc wartg¢. Transakcja rzeczywista przeprowadzona byta n®02000 zi.
Nastpnie firma sprzedata za 6 500 000 zt i takie jéxtigzenie bankowe, trzy razy wksze
niz wartags¢ nieruchoméci. Jednoczanie wchodac w kwestie zwjzane z funkcjami
publicznymi, bralibymy na siebie zobowzanie diugu, ktéry jest trzykrotnie gkiszy niz
nieruchoméé. Odbyto s¢ konklawe dotycgce konstrukcji prawnej, dgki  ktorej
moglibysmy wywiaszcza. Jedym takas konstrukcy jest ZRID. Ze ZRID-em mina robé
tylko drogi. W tym wzgtdzie Ustawa Rewitalizacyjna mogtaby ¢yczesciowo
nowelizowana. W przypadku budynkow zzduwartccig historyczm, powinny by one
wywilaszczane za cench rzeczywistej warti. Wspomniany inwestor zdejmuje dackpy
nie ptact podatku od nieruchondoi. Czy ruiny, ktére w ten sposob powstajie ograniczaj
wartcsci catej nieruchomei do takiego poziomuw;e przyjmuje si to za bezcen. Na skraju
ulic: Lipowej i Prochnika zostata sprzedana nienmbsci razem z dzialk chyba za
250 000 zt. Ten budynek nadal jest nieprzebudow&neczoznawca wycenige budynki
obnizajg wartas¢ nieruchoméci. Zapisy w planie g wyrazem niemznosci dziatah w tym
wzgledzie. Po pierwszym wyl@niu uznanoze dziatka ma mdiwos$¢ zabudowy na takich



parametrach, jakie mgjwszystkie dziatki gsiednie. Na drugim wyl@eniu odrzucilimy
wszystkie uwagi tego inwestora. W tym miejscu nepowstanie. Chybage ktcs to kupi.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak Na
wizualizacji wida dokladnie, jakie byly zamierzenia inwestora. Ni@zma zgodz sie
natak konkurenogg w stosunku do przeginego Kkdciota, zlokalizowanego przy
ul. Sienkiewicza.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Prosz o wystanie
informacji, jak Pastwo widz tg koreke prawrg w Ustawie o Rewitalizaciji.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Dobrze. Ta
informacja padata ze strony innych wydziatow, zwtra ZIM-u, ktory realizuje ZRID-y.
Postaramy si przygotowa informacg, jakie analogiczne zapisy mogtyby dy
zaimplementowane do innych ustaw.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Dziekuje bardzo.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
Odpowiadajc na drugie pytanie pani radnej, mamy przedstayviowag, ktOra zostata
ztozona do przebicia mdzy ul. Nawrot do parku Sienkiewicza. Jest to Kszéq przestrzeni
publicznej, ktéra byla w pierwszym wyteniu oraz ksztatt przestrzeni publicznej, ktora
zostata wprowadzona przy drugim wigmiu i ktora w tej chwili jest w projekcie planu.
Nastpnie zostata zlmna uwaga od mieszkedw tej nieruchomgi, ktéra dotyczyta tego,
iz mieszkacy chcieliby mi€ kawatek swojej przestrzeni przed budynkiem. Uwaga
mieszkacow dotyczyta tegoze stan techniczny budynku jest tak kiepski,mieszkacy
mogliby st z niego wyprowadzi Doprowadzilimy do konfrontacji tych mieszkaow.

W wyniku rozmow zostata poglp decyzja,ze budynek ulegnie rozbiorce, a przesirze
publiczna zostanie wyprostowanac#gca ul. Nawrot i ul. Sienkiewicza. Ci mieszky
uzyskap mazliwos¢ wiasnej przestrzeni przed budynkiem. W takiej fierpest wprowadzona
ta przestrz& w projekcie planu miejscowego, ktéry przedktadatoyuchwalenia.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Jaki rodzaj drogi tam
wystepuje?

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak Jest
to cigg pieszy z maliwoscig docelova.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Anna Lucinska Mam jeszcze pytanie
do ul. Sienkiewicza 47. Rozumieme konsensus nie zostat wypracowany. W planie cata
dziatka jest dopuszczona do zabudowy?

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak To g
parametry, ktére w planie zakladamy. Dopuszczamm 20ysokdci, 70% powierzchni
zabudowy i wskanik na wysokéci 3, 25. Natomiast inwestor w pierwszym wigmiu chciat,
zeby docelowo budynek w przewszeniu miat 35m. Wnosit 0 100% zabudowy i 0 wsilk
8. § to bardzo wysokie wskaiki i nie zgodzilsmy si na nie. Po wprowadzeniu korekty
wskazniki pokrywap sig w znacznej mierze z tym, jak dziatka zabudowania liyedys.
Podobne wskaniki sg przyjete na terenachasiednich. Przy drugim wyf@niu inwestor
wnosit 0 podwyszenie tych wskanikow, ktére § w chwil obecnej w projekcie planu.
Nie wyrazilismy zgody.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanievniosek
0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty z jedresnym pozytywnym zaopiniowaniem
odrzucenia wszystkich uwag zgtoszonych do tegowlktdre to Komisjal0 gtosami ,za”,0
— ,przeciw” i 0 glosami — ,wstrzymujcymi si” zaopiniowata pozytywnie.



Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski Chciatbym poprogi o udosgpnienie
szczegoOtowej prezentacji, poniewvanteresuy mnie te wszystkieatzniki, ktére Pastwo
zaplanowali.

Ad 3/ Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchvalenia miejscowego planu
zagospodarowania__przestrzennego dla _efti  obszaru miasta todzi potd@onej
w_rejonie ulic: Zachodniej, Kroétkiej, Berka Joselewicza, Franciszkaiskiej, Ogrodowej
i Pétnocnej — druk nr 460/2017.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza przedstawit
zebranym radnym oraz zaproszonyniajom projekt uchwaty, ktory stanowalgcznik nr 7
do nin. protokotu.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Plan zwgzany ze
Starym Miastem i ggcig historyczra Balut, obejmujcy zaréwno park Staromiejski, rynek
Starego Miasta, plac Koielny, zamykajcy sk ul. Franciszkaska, Ogrodovg, Zachodmn
i idaca ul. Joselewicza. W Studium z roku 2010 jest tozabssklasyfikowany jako ziete
parkowa i terengrodmiejskie. Staradmy sk postawé przed tym planem kilka zasadniczych
celow. Nie sposob w podstawowym celu nie ofihise do historii. Obszar ten jest najstarsz
czes$cig Miasta, chocia nie wyghda szczegolnie widowiskowo i nie wygh na stay czesé.
Jest to gdro uktadu, od ktérego Lddzaczynata. Skladatesiz rynku Starego Miasta, ktére
zostato zatbone w roku 1423. Z czasowvedniowiecznych niewiele wynikato. Na mapach
z XIX w. wida¢ uktad dwoéch placéw: Stary Rynek i Plac &iny. Granig pomidzy
Starym Miastem i Nowym jest rzeka todka, ktora obedest cata w kanale i przebiega
czesciowo pod Manufaktuy. todka w poéinocnej gci przebiegata otwartym kanatem.
Zgodnie z Traktatem z roku 1823 nie ina bytoZydom osiedla sic na terenach innych mi
stare Miasto. Z tego powodu taeé& Miasta byta zasiedlona przez muspoteczné
zydowslky, zwlaszcza biedn Na terenie znajdowataestakze Synagoga, zburzona w roku
1940. Tak wygldata zabudowa parku Staromiejskiego Ten obszarspezié ogroma
metamorfoz w kierunku humanizowania przestrzeni, gdgn obszar bardzo zabudowany
stat s¢ zielony. Na tym terenie zorganizowane byto gefierzeja zostata wyburzona w
czasach powojennych. Potem wybudowano budynki gisego socrealistycznego osiedla
z lat 50. Ta zabudowa nie ma nic wspdlnego z zabuadaistorycza. Budynki g pod
ochrory zabytkdw. W rejestrzeastrzy budynki: kadciot, parafia i przystanek — zajezdnia.
Budynkow w ewidencji wcale nie jestztny pomimo tegoze jest to najstarsza g Miasta.

Jednym z podstawowych zakh planu jest proba wyklarowania uktadu bipolarnego
zwigzanego z pierwszym uktadem urbanistycznym. Plaéciétny obecnie jest wielkim
rondem komunikacyjnym. Jest tak bezwartéciowy pod wzgtdem przestrzennym. Rynek
Starego Miasta dulzie poddawany rewitalizacji. Jednym z zap planu jest préba
przesungcia obszaru rewitalizacji i unibwienia rewitalizacji na obszarze Starego Miasta.
Jednym z zalgen podstawowych jest zeljie komunikacji wschéd-zachdd z ul. Wojska
Polskiego, pozostawienie tam jedynie komunikacjpaiwej i uspokojenie tej ulicy dla ruchu
0 charakterze kotowym. Zaraz pdkany to na wizualizacji. Czerwone ulice powinny w
przyszigci podleggé procesom rewitalizacji. Natg przebudowé i zbudow& nowe
struktury. Stan zabudowy przedwojennej jest bardiski. Na trasie obecnej ul. Wojska
Polskiego nie ma nmiiwosci udrazniania. Naley przebudowé tg ulice i pozostawt na niej
jedynie tramwaj i dojazdy docelowe. M nowa ul. Wojska Polskiego powinna ¢by
normalry ulicg zbiorcz, po jednym pasie w kdym kierunku z obowjzkowg zieleny. Zaraz
pokaze przekroje. Na ul. Zgierskiej przy Biedronce trzekazie wyburzy dwa budynki,
ktére g ,budynkami zdrowymi”. Dobro dzielnicy zrekompensujten trudny ruch.
(Prezentacja i omawianie slajdéw).
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Istniegca zielé wysoka pozostanie. Inwestycja na ul. Wojska Pelgkimae rozpocznie
proces zwjzany z przebudoyvinwestycji Nowych Batut, poniewaznajduje sj tam bardzo
dwzy zasob terenéw gminnych, komunalnych. Te terengisaktywowane i nie sha temu,
aby powstawata tam nowa zabudowa. Przy nowej uiskdoPolskiego zaistnieje rovosé
wytwarzania nowych inwestycji. W tej dzielnicy musg cos zmient. Staralsmy sk, aby na
ul. Wojska Polskiego byto jak najbardziej zielomtlementy budowania systemu przestrzeni
publicznej § prolm odtworzenia i zdefiniowania. Chcemy uzyékiawyklarowa: system
przestrzeni publicznej. Jest to dobry krok ddméjszych dziala rewitalizacyjnych. Trzeba
zwickszy¢ standardy przestrzeni. Eziowo tereny olgte planem znajdajsic w rewitalizacji
obszarowej. Jest to przede wszystkim park i rynekogniejski. Plan miejscowy tego obszaru
jest bardzo oczekiwany. Gtéwne zzdmia projektu planu zostaty omowione. Odbyky diva
wytozenia. Uwag jest stosunkowo niemu Poruszono kwestitego, aby kontynuowa
ul. Wojska Polskiego. Dyskutowano t&ko budowie dr6g rowerowych i zostato tetaj

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Ktére uwagi Pastwo
proponug uwzgkdni¢, a ktére nie?

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
Wszystkie uwagi z obydwu wyien zostaty odrzucone. Byty cztery uwagi.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Drogi rowerowe zostaty
odrzucone, ale one i takdiy robione?

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
Zostaty odrzucone ze wzglow formalnych, poniewaplan tak szczeg6towo nie rozstrzyga o
takich rzeczach. Plan nie przeszkadza w takichzeeghch.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czego dotyczy druga
uwaga?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Dwojka dotyczy
przebicia do ul. Bazarowej. Trojka — nieéhdo zrobienia Placu Pilcera. Weciel nie chce
placu, a my uwzamy,ze powinno s} upametnic to miejsce.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czy narany budynek
od strony Placu Kiielnego pozostanie?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Zaraz pokae
to na wizualizacji. (Prezentacja i omawianie slajjlé

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Jak Pastwo chg
zabezpieczy zielen przy ul. Berliskiego przed ZRID-em i zgdami drogowcow, ktorzy
beda korytowa& podkrawezniki. Jak w planie jest zapisana ochrona zielen#y @dzi&
korytarze lgda musiaty by pozostawione pod instalacje bez drzew?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Na drugie
wytozenie zdecydowalmy sk, dlategozeby wprowadz te strefy. Chciefimy je doda.
Jw to wszystko jest uwzegtinione. Co do pilnowania, to iy, ze trocle przeceniamy rel
planu. ZDIR nie musi patrzena plan. Nalgy przyjrz& sie dobrym praktykom, ktore
zaczynaj si¢ ksztaltowa na Zielonym Polesiu.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Ale ja méwk o starych
drzewach, ktore juss.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Niedobre
doswiadczenia Starego Polesia polegap wycinaniu drzew w miejscach, gdzie ma by
zielen i betonowaniu ulic, w ktorych powinno bywiecej zieleni. Biuro ds. Rewitalizacji
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prowadzi cztery projekty pilolmwe, konsultacyjne zwrkane z ksztattowaniem ulic.
Zarzadzeniem Prezydenta powotywany jest komitet do zeaji programu Zielonego Polesia,
zwigzany z wprowadzaniem tego programu. Wprowadzamietakementy merytorycznego
nadzoru. Program ,Batuty od nowaddrie s¢ rozwijat.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Zapisy planu mowyi
ze w pasach drogowych ziélevysoka musi bg.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Tak. Uktad jezdni
nowej ul. Wojska Polskiego tak zostat zaprojektoyameby zachowa zielen, ktora jest przy
ul. Berlinskiego.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Kwestie zachowania
takze 9 wpisane?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Nie mana
zagwarantowg ze nic nie zostanie wygtie. Projektowano tak, aby starsic zachowa zielea
przy u. Berlhskiego.

Radna p. Ekbieta Bartczak: Méwimy o ul. Berliiskiego. ldc od ul. Lagiewnickiej
w strore ul. Miynarskiej po prawej stronie znajduje gias zieleni. Jak toedzie wyghdato
od potowy ul. Berliskiego po stronie lewej, do ul. Mlynarskiej? Gdam kxda nasadzenia?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Wyswietlimy
filmy z panoram stanu istniejcego.

Radna p. Elzbieta Bartczak: Znajdup sie budynki, ktére g przy jezdni. Jest chodnik.
Jak lzda nasadzenia wygtlac?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Stawiamy odwang
tez. Uwazamy, ze te budynki naley wyburzy. (Prezentacja i omawianie slajdow
oraz filmu).

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak poddata pod gtosowanie
wniosek o0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwatyjednoczesnym pozytywnym
zaopiniowaniem odrzucenia wszystkich uwag zgtosebrdo tego planu, ktére to Komisja
gtosami ,za”,0 — ,przeciw” i 0 gtosami — ,wstrzymujcymi sk” zaopiniowata pozytywnie.

Ad 4/ Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchvalenia miejscowego planu
zagospodarowania __ przestrzennego _dla__efti  _obszaru ___miasta ___potdonej
w_rejonie Alei _gen. Wiadystawa Sikorskieqgo oraz udi: Gontyny, Pawiloaskiej,
gen. J6zefa Sowiskiego, Sasanek i Zgierskiej — druk nr 462/2017.

Projekt uchwaty stanowaalgcznik nr 8 do nin. protokotu.

Zastepca Dyrektora ds. Koordynacji i Projektow Miejska Pracownia
Urbanistyczna p. Danuta Lipinska: Obszar, ktory jest obly projektem planu, znajdujegsi
w poéinocnej czsci Miasta. Stanowi ¢g¢ osiedla Julianéw, dla ktérych juwczeniej
procedowakmy plany. Obecnie przedstawiamy plan numer 160.t& tereny zwjzane
z funkcp ochronmn istniegcej zabudowy i struktur przestrzennych. Jeste zaniepokojeni
sytuacy pojawiania sj deweloperskich pomystéw na uzupetnianie zabudovesnkaniowej
jednorodzinnej budynkami wielorodzinnymi.
W latach 2015 i 2016 zostat pet§ uchwaly. Jedna z nich zuzostata skonsumowana
w postaci planu i uchwalona. Uchwata o przpgniu powstata nieco wcgaej, ale te
wpisuje s¢ w kompleks planéw dotygzych ochrony Julianowa. Dla terenu zielonego, po
drugiej stronie ul. Zgierskiej, planjutakze zostat uchwalony. Ten plan ma trzy cele. Po
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pierwsze, ochranterenow zielonych, ktore znajdugie w poblizu rzeki Brzozy. Po drugie,
ochrore istniegcych wartdci zabytkowych, ktére g zlokowane w postaci willi na tym
terenie. Oraz ochrenprzed niekontrolowanzabudow, ktéra s¢ pojawia. Pierwszego celu
nie naley uzasadnia Charakter osiedla jest zmiicowany w ragnych formach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Pojawig sis, przed czym chcemy ten plan chrans to
zabudowy wielorodzinne, ktére pojawgagic ha tym obszarze. Uzasadnienie jest zbyteczne.
Dokonano analizy zabudowy, ktéra pokazujezéakidziat zieleni. Ze Studium wynikae

to obszary zdefiniowane jako tereny zabudowy miasikvej jednorodzinnej, w potnocnej
czesci tereny zwazane z ochrannaturalnych zasobéwodowiska. Tak zostat przygotowany
projekt planu. (Prezentacja i omawianie slajdéw).

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czy byly jakig uwagi
zgtaszane do tego planu?

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistycznap. Joanna Skorek Byto
zgtoszonych 15 uwag.
Uwaga nr 1 przy ul. Sasanek i uSwietlanej dotyczyta zmiany przeznaczenia terenu
jednorodzinnego na wielorodzigpaabudow.
Uwaga nr 2 przy ul. Konarowej dotyczyta zmiany paes&row zabudowy.
Uwaga nr 3 przy ul. Bema 11 dotyczyta zmiany lindbudowy z obowgzujacej na ling
przekraczalg.
Uwaga nr 4 to ten sam wnioskodawca, ktory zgtaszddly zmient parametry po drugiej
stronie ulicy dla zabudowy wielorodzinnej. Chodzit@wickszenie powierzchni biologicznie
czynnej do 25%. Jest to zabudowa jistniegca, nie wyznaczamy nowych terendw
i przyjmujemy parametry, ktére oboyzuja.
Uwaga nr 5 przy ul. Przedwdonie 17 dotyczyta wydanego pozwolenia na buglokiére ma
inne parametry intensywsa zabudowy. Wnioskodawca wnosit 0 zikézenie parametrow.
Uwaga nr 6 dotyczy zmiany linii zabudowy z obgmujacej na nieprzekraczajroraz zmiany
ksztattu dachu na dach ptaski.
Uwaga nr 7 i 8 przy ul. Bema 34 dotyczyla zmiangganaczenia terenu zieleni naturalnej na
tereny pod zabudoyvmieszkaniow jednorodzing.
Uwagi nr 9, 10, 11, 13 majjednego wnioskodawci dotycz kwartatu ulic: Swietlane;j,
Sasanek i Przedwdnie. Sktadajcy uwagi wnosit o zmiag przebiegu linii zabudowy przy
obiekcie zabytkowynztobka, znajdujcym sk przy ul. Swietlanej 11/15 oraz o wykskenie
funkcji zamieszkania zbiorowego z terenu 5U, azéak zmiag parametrow zabudowy na
tym terenie oraz o wykékenie granic terendéw $eych z prognozy oddziatywania na
srodowisko.
Uwaga nr 14 dotyczy ulic: Konarowejwietlanej i Pawildgskiej i wnosi o wprowadzenie
obustronnych szpaleréw drzew.
Uwaga nr 12 przy ulwietlanej dotyczyta wycofania linii zabudowy. Wnbsito inwestor.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Jakie Pastwo proponuj
rozstrzygngcia tych uwag?

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistycznap. Joanna Skorek Uwagi
zostaty odrzucone.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Dlaczego odrzucono
uwag; dotyczca obustronnych szpaleréw drzew?

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistyczna p. Joanna Skorek
Ustalenia planu dopuszczdpkalizacg zieleni w drogach, jeeli pozwalag na to przepisy
odrebne. Nie blokujemy madiwosci lokalizacji szpaleréw drzew. Uwaga jest bezzasad

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Odbyto s¢ jedno
wytozenie. Pakiet planu na Julianowie byt wykonywany twgdspecyficznej procedury.
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Odbyly st dwa spotkania w okolicznych szkotach, na ktéryabydy si nieformalne
wytozenia. Gdy plan byt jii przygotowany, zostat przekazany Radzie Osiedlaéesnka@com

I prosba o zgtoszenie uwag. Rada Osiedla i mieszkavprowadzili swoje uwagi. Plan zostat
zmodyfikowany i jeszcze raz przekazany mieszkan. Dopiero wowczas zdecydowano si
na wytazenie. Presja na zabudewielorodzinm jest dua.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak poddata pod gtosowanie
wniosek 0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwatyjednoczesnym pozytywnym
zaopiniowaniem odrzucenia wszystkich uwag zgtosebrdp tego planu, ktére to Komisja
gtosami ,za”,0 — ,przeciw” i 0 gtosami — ,wstrzymujcymi sk” zaopiniowata pozytywnie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Chcialem podj¢
rozmowe odnanie fragmentu, w ktérym byt las, nie ma lasu. Tstjgagment, ktéry zostat
wyciety rok temu.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak Czy tam byly zt@aone
uwagi odnénie tego miejsca? Wracamy do tego, co przegtosémgh

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Wracamy bardziej
do kwestii zwjzanej z gtosowaniem przy Studium. Byta tak uwagaaria do projektu
Studium i w tym wzgjdzie chciatabym poziaPastwa zdanie. Zanim jeszcze byta ta ziele
w 2016 r. na spotkaniu mowdiny, ze to jest taki teren, ktory jest zazieleniony. WWidsim
jest przeznaczony pod zabudpwmieszkaniow to w takim razie mioe zapisd zabudow
rezydencjonal na bardzo diwych dziatkach. Zostata zapisana tam zabudowa 15604
powierzchni czynnej biologicznieizeby nie wyciné tego a tak bardzo. | wtedy, musz
przyzna& na tych spotkaniach zostato to jakprzyjete przez ludzi. Zostata zekszona ta
powierzchnia, pierwotnie byta zabudowa zwykia, @aalzinna, zostato to pogkiszone i nie
bylo uwag. W mg¢dzyczasie, bezadnego wniosku zwrkanego z wylesieniem zostato to
wyciete. W potowie roku uzyskdliny zgod na wycety las od Marszatka. Przy wnioskach do
Studium, Pastwo zdecydowalizeby tam byt las.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Sasanek, Przedwioie.
To zostanie las, togkalesi.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: W planie teraz
mamy zabudow rezydencjonalp Niestety lasu ju nie ma. Pytanie jest — czy mamy
w Studium zrohi las, ktérego nie ma i w planieztgo nie lgdzie.

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistyczna p. Joanna Skorek:
Nieczytelny zapis.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: To jest komercyjny
budynek to rozumienze wszelkie zezwolenia, zgtoszenia musiatb§ by

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Samym procesem
wycinki drzew mae warto,zeby zainteresowaly sistuzby zwigzane z ochransrodowiska.
Chciatabym podéf do kwestii, co ju jest w terenie, maemy zrobé w Studium las tak jak
Paistwo gtosowali.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Poprosz o0 opink
radnych, ktorzy dobrze zrgien teren.
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Radny p. Mateusz Walasek:Rzecz polega na tynye my tu tworzymy pewnego
rodzaju fikcg formalng. Oczywicie mazna powiedzié, ze dziatania miasta mggmierza do
tego,zeby tam odtworzy las tyle tylko,ze te dziatania magby¢ dwojakie. Mog by¢ takie,
ze mog przymust jakimi$ dziataniami prawnymi do zasadzania lasu obecnegéciwiela
nieruchomeci, ale powiem szczerze w obecnych raganiach prawnych mamatpliwosci,
czy to jest realne. Drugiego rodzaju dziatania maia&tore miatyby, abstrahyjod tego,
ze sprzeczne z planem, ktéry prawdopodobridzie uchwalony, ale zatéy, ze ten plan
mozemy za jak§ czas zmodyfikowd to bytyby dziatania polegae na tym,ze miasto ¢
dziatke wykupi i zadrzewi. W moim pegiu bytoby to nieracjonalne wydatkowanie pigizy
miejskich, dlategaze jezeli mamy zazieleniato naleatoby € zielen skoncentrowéa tam,
gdzie tej zieleni jest mato. To jest jednalgsiedztwo parku, tereny o niewielkiej
intensywndci zabudowy. Jeeli tam mielibymy tworzy¢ dodatkowy, punktows zieler na
jakims skwerze i wykupowa to ja bytbym zwolennikiem,ze jezeli takie piengdze
kiedykolwiek w midcie pojawi Si¢ przeznaczana tworzenie zieleni w tych miejscach, gdzie
jest jej ewidentny deficyt. Uwaga p. Dyrektora jestsadnazeby w takiej sytuacji, nie
koncentrowa miejskichsrodkow na odtworzeniu tego. Jedno pytanie, ktégeizi — na ile
to Studium mee mie wptyw na to, jakie § szanse, aby przymuydsobecnego wigiciela do
ponownego zalesienia.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek: Zaproponuj zmiare stanowiska,
zeby dostosowazapisy Studium do tego planu. Zikim sercem, bo uwam, ze tutaj nie
powinno by tej wycinki. Poprositabym p. Dyrektora o podaniemerow dziatek p. sekretarz,
zeby mana bylo przygotowd pismo do Wydziatu Ochronysrodowiska i Rolnictwa
0 sprawdzenie legaldoi tej wycinki. Proponuyj przyjecie takiego stanowiska, zmiergaggo
stanowisko Komisji dla tego obszaru w projekciedBim dyzgce do tego, by skonsumoiva
zapisy planu, ktorydmzie uchwalony.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Anna Lucinskas Panie Dyrektorze, mowimy
0 obszarze 15MN- czy to jest obszar jednegGeidzela?

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistyczna p. Joanna Skorek:
Nieczytelny zapis.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek zapytata, kto z Pastwa radnych jest
za przyjeciem stanowiska: 9 za, 0 przeciw, 2 gtosy wstrzymage sé.

Ad 5/ Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchvalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla e obszaru miasta pot@onej
w_rejonie_alei gen. Wiadystawa Sikorskiego oraz uli tagiewnickiej, Modrzewiowej,
Folwarcznej, Jaworowej, Leszczynowej, gen. Jozefa ofinskieqo, Pawilaiskiej,
gen. Jozefa Bema i Gontyny — druk nr 463/2017.

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistyczng¢ p. Joanna Pelc-
Muszynska przedstawita zebranym radnym oraz zaproszonystigm projekt uchwaty,
ktory stanowizaigcznik nr 9 do nin. protokotu.

Starszy Projektant Miejska Pracownia Urbanistycznejp. Joanna Pelc-Muszyjska:
Nastpny projekt uchwaty dotyczy kolejnej €zri osiedla Julianow. Plan padony jest
migedzy ulicami: Sikorskiego, tagiewnickiej, Modrzewieyy Folwarcznej, Jaworowej,
Leszczynowej, Soviskiego, Pawilaskiej, Bema i Gontyny. Celem planu jest zahamowanie
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proceséw przeksztaitie ptynacych z zabudowy jednorodzinnej w kierunku zabudowy
wielorodzinnej. W w¢kszaici 53 to tereny prywatnelNieczytelny zapis. Na terenie znajdylj
si¢ trzy obiekty wpisane do Gtownej Ewidencji Zabytkéwdawny pensjonat przy
ul. Jarzbinowej 9, willa przy ul. Jagbinowej 8 oraz willa przy ul. Leszczynowej 5.
Charakterystyczny uktad bryty z ptaskim dachem, tdorpudynku zaznaczona jest klatk
schodowy. Parametry zabudowy: wysa¥obudynku wynosi 9,5m. Najwgzymi budynkami
Sa zabudowy wielorodzinne wynogze 15m wysoksci. Najwyzszym obiektem na terenie jest
maszt telefonii komorkowej zlokalizowany przy ul.adiewnickiej o wysokéci 50m.
Przecetna powierzchnia zabudowy to 21%. Typologia zabud@uanorodzinnej: zabudowa
szeregowa usytuowana wzdhulic réwnolegle i prostopadle. g dachow: dwuspadowe
i dwuspadowe famane. Zabudowa szeregowa posiaddwaith do trzech kondygnacii.
Zabudowa jednorodzinna wolnosfoa i blizniacza to obiekty do dwoch kondygnacii
z przewaajacymi dachami ptaskimi, ale zdarzajsic takze dachy wielospadowe
i dwuspadowe. Pojawitacstakze zabudowa wielorodzinna przy Slwitezianki, Folwarcznej
i Bema. Zgodnie ze Studiumasto tereny z przewag zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej. Przygotowany projekt planu wyznaazastpujace tereny: zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne] szeregowej, zabudowyesmkaniowej wolnostagej,
istniejgcej zabudowy wielorodzinnej, zabudowy ustug, ziel&zolacyjnej. W uktadzie
komunikacyjnym nie pojawiajsie zadne nowe drogi. (Prezentacja i omawianie slajdéw).
Na terenie znajduje gijeszcze sporo dziatek wolnych. Plan zostakahy do publicznego
wgladu na przetomie galziernika i listopada. Uwagi zostaly rozpatrzoneptyiety dwie
uwagi. Pierwsza uwaga dotyczyta zmiany przebiegudabudowy wzdha ul. Lagiewnickiej,
dopuszczenia funkcji ustugowej oraz dopuszczenkalipacji zabudowy w granicy do
wysokasci dwoch kondygnacji. Uwaga ta zostata nieuwdglona. Ustalona w planie linia
zabudowy pozwala na zachowanie rytmu sytuowaniaid@aby wzdhi ul. Lagiewnickiej.
Nieczytelny zapis. Plan miejscowy dopuszcza w takich przypadkasshont, przebudogprzy
uwzgkdnieniu obowdzujacej linii zabudowy. W przypadku dopuszczenia lakadiji funkcji
ustugowej, uwaga jest bezzasadna, pontewgostulowane przeznaczenie znajduje
odzwierciedlenie w ustaleniach plarNieczytelny zapis. Druga uwaga dotyczyta zachowania
istniejgcych szpalerow drzew wzdtwlic, zakazu utrzymania niestosowania soli kuclkegnn
zakazu lokalizacji ogrodaepetnych oraz zakazu zmieniania istaggj zieleni na miejsca
parkingowe. Ta uwaga rowrienie zostala uwzgtiniona. Projekty nie ograniczaj
mozliwosci lokalizowania zieleni. Za utrzymanie czy&tona drogach odpowiadgaprzepisy
odrebne.Nieczytelny zapis. Utrzymanie zieleni przydemej i wydawanie zezwotena zagcie
pasa drogowego jest regulowanez@arzepisami ogbnymi.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziolek Chciatam zapyt& o kwestie
utrzymania drdg. Czy w planie memy up¢ zakaz aywania soli?

Zastepca Dyrektora ds. Koordynacji i Projektow Miejska Pracownia
Urbanistyczna p. Danuta Lipinska: Nie. W ogole nie jest to materia rozstrzyganaeta
miejscowym. Jest to ze wzglow formalnych niemdiwe do uwzgédnienia.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek A kwestia ogrodz&? Uchwata
krajobrazowa zostata zaskana?

Zastepca Dyrektora ds. Koordynacji i Projektow Miejska Pracownia
Urbanistyczna p. Danuta Lipinska: Kompetencyjnie plan miejscowyzwie zawiera takich
ustalé. Uchwata nadal obowzuje, ale podlega w tej chwili procesowi rozstrayiga

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziolek W momencie, w ktorym
okazatoby sj, ze zostata ona uchylona, tedzie mana budowaé petne ogrodzenia.
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Zastepca Dyrektora ds. Koordynacji i Projektow Miejska Pracownia
Urbanistyczna p. Danuta Lipinska: Nie zostanie dziura planistyczna w tym wzijlie.
Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestraanngstata tak zmodyfikowaniae te
ustalenia niegrozstrzygane juw planach miejscowych.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek Dlaczego Pastwo nie
przewidzieli podzielenia ggiem pieszym tej dtugiej dziatki wzdtwl. Lagiewnickiej?

Starszy Projektant MPU p. Joanna Pelc-Musziiska: Przejcie jest w miejscu,
w ktérym znajduje si przystanek przy ul. Lagiewnickiej. Nie widzighy takiej potrzeby.
Jest tam ¢sta zabudowa, nie ma takiej ahiavosci.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Jakie skutki dla prz&gia przy ul. Jargdbinowej
bedzie miato uchwalenie tego planu?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Zostaty
wyznaczone @gi piesze jako przestragubliczna.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Rozumiemze po uchwaleniu tego plangdzie
to do wyegzekwowania u wieiciela,zeby to s¢ pojawito. Uwaga nie wptyta?

MPU: Nie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Osoby z rady
osiedla przyszlty dopytywasic. Potwierdzilsmy na wyl@eniu, ze jest to przewidziane
w spisie tych przestrzeni publicznych. Wszyscy dalwali, zeby zadna uwaga kontra nie
wptyneta. Nie wptyreta.

Radny p. Mateusz Walasek Mam pytanie o teren 3UTU, chodzi o teren
telekomunikacji. Czy w zapisie sistugi zwhzane z telekomunikagj czy zapis jest w ogole
ustugowy? Na tej dzialceg sniewielkie budynki i nie wiem, jakrolg one odgrywaj dla
telekomunikacji. Do masztu telefonii komorkowe] reg one chyba konieczne. Czy ue
dojs¢ do takiej sytuacjize na skutek zmiany technologii, potrzebrgie maszt plus jeden
kontener, a na reszcie tego terenu powstanie inreeFaju zabudowa ustugowa, na przyktad
stacja benzynowa? Czy jest tam gkvay rodzaj ustug?

MPU: Teren ustugowy. Ta zabudowa meost wymienia&. Oddziatywanie masztu jest
takie,ze nie wszystkie obiekty dziatalf@ mog tam powsté

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Komunikacja
Polska ztagyta uwagi do Studium w kwestii umlwienia zabudowy wielorodzinnej na wielu
dziatkach, ktore wskazata. W stosunku do tej, bydppnowany profil wielorodzinny
i ustugowy. Zdecydowalimy, ze pozostanie jedynie funkcja ustugowa.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski Odngnie tego naranika: Modrzewiowa
i Lagiewnicka. Tam jest ten dom, linia zabudowy detaie ograniczajca przechodzi przez
srodek tego domu. Czy to oznacza, ten dom nie m@ by modernizowany w tej €ci
od ulicy?

Zastepca Dyrektora ds. Koordynacji i Projektow Miejska Pracownia
Urbanistyczna p. Danuta Lipinska: Moze. Plan dla wszystkich obiektéw, ktére nie zgajd
sic w catagci w liniach zabudowy lub w jakisposéb wykraczajpoza ustalone normy,
okresla zasady, w jaki sposob mma posgpowa: z tymi obiektami. W tym zakresie ten obiekt
pozostaje utrzymany, natomiast dalsza jego rozbadowre st odbywa& juz poza ling
zabudowy. Natomiast nic nie przeszkadza w remontawaitrzymaniu w nalg/tym stanie
technicznym i przebudowie tejgzi, ktdra znajduje gipoza ling zabudowy.

17



Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Natomiast nowy
budynek musi powséaw linii zabudowy.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak poddata pod gtosowanie
wniosek 0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwatyjednoczesnym pozytywnym
zaopiniowaniem odrzucenia wszystkich uwag zgtosebrdo tego planu, ktére to Komisja
gtosami ,za”,0 — ,przeciw” i 0 gtosami — ,wstrzymujcymi sk” zaopiniowata pozytywnie.

Ad 6/ Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchvalenia miejscowego planu
zagospodarowania __ przestrzennego _dla__efti  obszaru ___miasta____potdonej
w__rejonie __ulic: Ogrodowej, Zachodnie], Legiondw i QGnentarnej — druk
nr 464/2017.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak
przedstawita zebranym radnym oraz zaproszonyitigm projekt uchwaly, ktory stanowi
zalgcznik nr 10 do nin. protokotu.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak: Projekt
planu dotyczy terendéw centrum, ograniczony jestamii: Ogrodow, Zachodni, Legionow
i Cmentarn. Jest to bardzo istotny projekt z punktéw widzemiacesow rewitalizacyjnych,
ktére maja si w mieicie niedtugo odb§: Przysgpienie do projektu tego planu ngsito
dawno, w 2012 roku, natomiast projekt byt bardze@levirazy poddawany konsultacjom
spotecznym i trzykrotnie wyktadany. Na terenie pkibji planu g bardzo charakterystyczne
miejsca: przegkny drewniany kéciot sw. Jozefa, famuty, ktéreagsobiektem rejestrowym,
Teatr Powszechnyztobek, schronisko miodziewe. Tematem istotnym gs Ogrody
Karskiego, czyli jeden z niewielu terenéw noworealvanych obszaréw zielonych.
Po konsultacja spotecznych wprowadzony tak, jakespyczyli mieszkacy. Warto zwréai
uwag, ze w ramach tego terenu jest obegxavijacy plan miejscowy, ktéry na tym terenie
przewiduje tereny zielone i tereny ustugowe. W loémmnim gsiedztwie jest plan
miejscowy obowdzujacy dla obszaru Manufaktury. Uwagi ztme przy trzecim wytzeniu
dotycz planu obowjzujgcego, a nie tego, ktory dzisiaj przedkltadamy poskdgg. Studium
umazliwia wprowadzenie funkcji wiekrédmiejskich, ranorodnych, mieszkaniowych,
ustugowych. Nal&y zwrock uwag na jedn strategicza rzecz, na uktad komunikacyjny tego
wewretrznego piecienia komunikacyjnego, gdzie przez plan opracowywarzechodzi
nowoprojektowana ul. Karskiego. Celg r®znorodne, wielodyscyplinarne. Za cel naghay
uznaje st zachowanie dziedzictwa kulturowego. Budynkremontowane, odnawiane. Wiele
budynkow plan wskazuje do zachowania, nadaje zasadstala, ktore budynki nioa
nadbudowa lub rozbudowé& Zapisy zostaly wprowadzone po trzykrotnym uzgadii
z konserwatorem zabytkow w ramach trzech procedumdlno-prawnych. Kolejnym celem
jest nadanie zupetnie innego charakteruetwn tych kwartatébw. Due kwartaty miejskie
nalezatlo poddéa przemianom w zakresie wprowadzania $nodek szeregu przestrzeni
publicznych. Postawlimy przede wszystkim na dnoos¢ piesz tego terenu. Pojawiacsi
bardzo dua przestrzé zielona Ogrodéw Karskiego, ucmdenie do tych ogrodéw,
poszczegodlne przajia od ul. Mielczarskiego oraz cata siatka nowogktwanego systemu
przegé, uzgodniona z ksdzem, w ramach dyskusji Wydzialu Rewitalizacji, dbikze
i naszych. Przégia od ul. Legionédw wprowadzdraznosé¢ do srodka. Teren, ktéry w tej
chwili jest martwy, ma szanse docelowoc¢hbigrenem gytkowanym przez mieszkadw
i przez osoby, ktore przyjaddo Miasta. Warto jeszcze wskézabszar zielony, ktory
w wyniku procesow rewitalizacji jest otwierany dladzi, a do chwili obecnej jest
przypisywany jedynie kiiotowi. Teren lgdzie udraniany, czs¢ tylna kedzie maliwa do
penetracji pieszej przez miesikaw. Teren, przy vgczeniu pieszo-jezdnym do Ogrodow
Karskiego, jest now przestrzeni zielorp wprowadzag w tym projekcie planu. Teren
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powyzej ul. Cmentarnej zostanie rownigachowywany jako skwer zielony. Kolejnym celem
jest wprowadzenie docelowo tunelu koléjednicowe] oraz dopuszczenie H@OSCi
zlokalizowania w tym terenie przystanku kokepdnicowej. Rewitalizacja byta punktem
rozmowy o tym terenie. W ramach rewitalizacji namtyobszarze g dwa obszary
priorytetowe. Pierwszy obszar nr 7 ponad 16,5h daiwy, z dziataniami inwestycyjnymi,
ktore kxda sie odbywa&. W ramach tego terenu zostanie zrewitalizowanychbiektow

z przeznaczeniem na funkcje spoteczne. Zgsteewitalizowane drogi, jest ich 7: Ogrodowa,
Gdaiska, Legionow, Mielczarskiego, Cmentarna oraz pc&bod ul. Ogrodowej, trzy
przebicia od ul. Mielczarskiego udraajagce obszar oraz droos¢ migdzy obiektami
zabytkowymi famut. Drugi obszar rewitalizacji tos#ar priorytetowy nr 8, ktory wprowadza
takze zupetnie now jakas¢ w tym terenie, a mianowicie: modernizacja nowejvieazchni
ul. Ogrodowej i ul. Gdaskiej, przebicia od ul. Ogrodowej. (Prezentacja mawianie
slajdow).

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek Gdzie s¢ bedzie przejedzac,

a gdzie tylko przechod#?

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak:
(Prezentacja i omawianie slajdéw).Charakterystylegot terenu jest wskazana dla
mieszkacow i przede wszystkim dlazytkownikdéw pieszych. Jest to wizja tego terenu ze
zrealizowanymi zakzeniami rewitalizacji oraz wskazaniami projektu planPrezentacja
i omawianie slajdow). Plan zaktada réwnienazliwosé¢ realizacji trzech strategicznych
parkingdw kubaturowych: przy ul. Mielczarskiegozyul. Ogrodowej i przy ul. Cmentarnej.
Statystyka przedstawia 86 uwag, sktadanych do planu. Plan byt wyktadany kragnie.
Trzykrotnie przechodzono przez procegurgodni@, opiniowania. Odbyto siwiele spotka
Z mieszkacami, wywotanych szczegolnie pierwszym widoiem projektu planu. Przy
pierwszym wytaeniu projektu planu byty 33 uwagi, przy drugim wigoiu byto ju tylko 5
uwag, a przy 3 wylzeniu g 2 uwagi, ktore gbezzasadne, poniewaie dotycaz omawianego
terenu. Z pierwszych 33 uwag, 32 uwagi dotyczytglapspotecznego, aby teren na tytach
zabudowy przy ul. Mielczarskiego pozostavyako teren zielony i park miejski. Spotkania
z mieszkacami toczyly s¢ bardzo burzliwie, ale konsensus zostat wypracowany
Pozostawiono ten teren w takiej formie, o gatnosili mieszkacy, z zachowaniem
przestrzeni zielonej docelowo jako park miejski. 0wagi zostalty w petni uwzegtinione.

W ramach tych uwag byly réwnieprosby, zeby dopudci¢c mozliwosé wybicia okien

w oficynach, ktére stajprostopadle do przestrzeni parku Karskiego. Tegiwastaty uznane
za bezzasadne w przypadku pezyg pierwszej uwagi, poniewaprawo mowi,ze jezeli
oficyna stoi w granicy z przestrzgnpubliczna, to te okna z mocy prawa ina wybt.

W ramach tych uwag byta ta& uwaga dotyea skweru potoonego przy ul. Cmentarnej

i ul. Legionéw. Uwaga ta dotyczyta gty wprowadzenia na tym terenie skweru zielonego.
W planie zakladamy przestizepubliczy z maliwoscia lokalizowania przystanku
tramwajowego. Po dlugich dyskusjach odrzdoiy ta3 uwag, poniewa jest to dobre
miejsce, zeby wykreowd odpowiedniej jakéci przystanek, a przestizepubliczna nie
wyklucza maliwosci wprowadzenia terenu biologicznie czynnego. zZBakuwaga

Z pierwszego wytzenia dotyczyta obszaru przy Biedronce. Yelaiel waskiej dziatce prosit

0 zwigkszenie parametrow zabudowy do wysakowickszej ni przyjlismy w planie.
Wiasciciel wnosit o 21m, a my mamy dopuszczonych 9m okgsci. Uwaga zostata
odrzucona. W ramach tych uwag wdeiel prosit jeszcze, aby qg pieszy byt wprowadzany
po stronie kéciota i po stronie jego dziatki. Nie zgodZiy sk na to. WHdciciel zrozumiat
nasze argumenty i przy drugim wyémniu, nie znosit j tej uwagi. (Prezentacja i omawianie
slajdéw). Drugie wytaenie byto zdecydowanie mniej burzliwe. Wpdym 5 uwag, z ktorych
wicksza¢ udato s uwzgkdni¢. Spiyreta 1 uwaga od teatru i 1 uwaga od schroniska
miodziezowego. (Prezentacja i omawianie slajdéw). Teatrskaly dofinansowanie na
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mozliwos$¢ rozbudowy matej sali i potrzebuje miejseapy rozbudowy dokorga Trzeba byto
zweryfikowa przegcie piesze, aby unibwi¢ teatrowi rozbudow Z dyrekcy teatru zostat
wypracowany konsensus i wprowadzony do projektmypl&chronisko mtodziewe z tytu
ma tadnie zagospodarowpaieler. Sktadali uwag, zeby § zielen zachowd. W projekcie
planu § zieleax pozostawilimy. Uwag uwzgkdniono. Uwzgédniono take uwag ztobka.
Zostata zweryfikowana linia zabudowy talebyztobkowi nie zabieratarasu. Trzecia uwaga
dotyczyta przedizenia ul. Karskiego i zostata zona przez telewigj Priorytetem jest
ukonczenie ul. Karskiego, dlatego odrzuaiiy t3 uwag. Ul. Karskiego pozostata w tym
samymsladzie. Trzecie wylzenie odbyto s bezproblemowo. Z terenu, ktéry omawiam, nie
pojawita s¢ zadna uwaga. Pojawity s uwagi, ktore dotyczyty maiwosci wprowadzenia
na teren kolegrednicowej i przystanku tunelirednicowego oraz nmiwosci zmniejszenia
parametrow podzialowych. Uwagi zostaty odrzucon@ni@va S3 poza granicami
opracowania planu i formalnie nie ma podstawy m¥strzygé. Zostata wywotana uchwata,
ktora radni przygli w grudniu 2017 r. dla terenu z tylu Manufaktunyrzy przedhtaeniu
ul. Karskiego, po to, aby na tym terenie dapél mazliwos¢ wprowadzenia docelowo
przystanku i tunelu kolejsrednicowej oraz, aby zagz dyskusg z Manufaktug
na zwtkszenie miejsc parkingowych i wybudowanie parkingly apelujemy,zeby byt
to parking, ktéry jest humanizowany.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Moze uzupetn.
Przystanek jest pod Ogrodami Karskiego, od stromniaktury lgda tylko jedne z wyjc.
Przystanek édzie s¢ nazywat ,Polesie”.

Zastepca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak:
W takiej formie przedktadamy projekt.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziolek Mam kilka pytaé. Bede
proponowatazebysmy kwestie nargnika ul. Cmentarnej gtosowali jako osobne rozpatiee
uwag, jak rownie ul. Karskiego, ze wzgtldow osobistych, poniewramam duy problem
z ul. Karskiego. Myle, ze Pastwo radni te do tego si przychyh. Mam pytanie o zapisy dla
ul. Karskiego. Ona jest szeroka. Czy tam jakies zapisy dotycgce humanizacji tego
miejsca? Drugie pytanie dotyczy ,serka” przy ul. @marnej. Jaki bytby problem przy
uwzgkdnieniu uwagi dotycgej przeznaczenia na ziéleskoro nawet przy parkach jestey
w stanie stawi@przystanki. Wydaje mi gj ze nie ma kolizji m¢dzy funkcp ,przeznaczenie
na zielé|” a wygenerowanie tam przystankow.

MPU: Pokae jeszcze raz jak wyglla rysunek planu. (Prezentacja i omawianie
slajdéw). Chciatabym przyliy¢ jeszcze raz wygtl projektu rewitalizacji z obszaru nr 7.
(Prezentacja i omawianie slajdéw).

MPU: Dbalismy o to, aby ten przekroj byt na tyle i) aby ta nasza zielemiata
miejsce tam zaistnée Jest miejsce na zrealizowanie tego passzpaleru zieleni.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek Rozumiemze zapisami jesteny
w stanie zagwarantowa ze tam szpalery zieleni powstanTakie zapisy & Przy
poprzednich planach Rstwo mowili, ze nie ma konieczroi zapisywania, poniewajest
dopuszczona ziebe odrzucalsmy szpalery drzew.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: To jest nowy
fragment.

Zastepca Dyrektora ds. Koordynacji i Projektow Miejska Pracownia
Urbanistyczna p. Danuta Lipiska To co innego, gdy mowimy o fragmentach ulic
istniejgcych. Warunki techniczne i mtiwosci pokazuy, gdzie mana sadz drzewa. Przy
kreowaniu nowych odcinkow ulic wprowadzamy te zgpis

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziolek Nie bedzie zadnych kolizji
z infrastruktug podziema wprowadzap, itd.?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Jeszcze jej nie ma.
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MPU: Ona s musi podporzdkowa: w catagci do zamierzenia inwestycyjnego.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziolek Bywa r&nie. Mog Paistwo
wyjasni¢ kweste naraznika ul. Cmentarnej? Jaka jest kolizja zielni zygtankami? Ja jej nie
widze.

Gtéwny Projektant MPU p. Xymena Marcinkowska: W tym momencie jest to de
facto srodek skrzyowania (Prezentacja i omawianie slajdéw).Tory trajowe musz
spetnig odpowiednie parametry, muszmie¢ odpowiedmi przestrzé. Nie maemy
uniemaliwia¢ funkcjonowania ruchu kotowego.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Ten element jest
miejscem integracji przystankéw. (Prezentacja i wianie slajdow).

Gtéwny Projektant MPU p. Xymena Marcinkowska: Chcialabym pokazaPaistwu
jeszcze wizualizacje. (Prezentacja i omawianie ®alizacji).

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek Procent powierzchni czynnej
biologicznie zmniejszy s¥

MPU: Nie jest day.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Tutaj moglibymy
rozpocza¢ stosunkowo diug dyskus¢ na temat samego pgja powierzchni biologicznie
czynnej. Drzewa nie jestzadmy powierzchmna biologicznie czyng wedlug tych
wspoétczynnikdw...

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziolek Nie mowk o drzewie. Mowg
o terenie nagkliwym.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Na placu mog by¢
drzewa, a plan nmi@ mi& zerowg powierzchng biologicznie czyna, czy tylko 4, ktéra jest
niewykostkowana. Elementy zywiane z uzyskiwaniem powierzchni biologicznie czynne
to jest tak naprawdtrawnik lub krzaki. Z uwagi na wiell6 tego terenu, nie staratbynesi
osiggng¢ duwzej powierzchni biologicznie czynnej, na kionie mana by bylo wejc,
w miejscu gdzie ludzieddla chodzé pomigdzy dwoma przystankami. Trétay plac wydaje
nam s¢ z tego wzgddu stusznym rozvgzaniem.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek Patrzc pod wzgtdem ruchowym,
czy tam ledzie sens, przesiadanig gijednego tramwaju na drugi?

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Obecnie
te przystanki g catkowicie ,rozjechane” w mnych miejscach. Proba integracji wydaje si
bardziej zasadnapozostawienie stanu istrdepgo.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek Powierzchni czynnej biologicznie
moze by wiece] niz na wizualizacji. Mana zrobé chodnik pomgdzy przystankami, a nie
mie¢ caty plac wybetonowany...

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Tu bym wszedt
w polemile. Co z tegoze mielibysmy tréjkat obsadzony trag?

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek Drzewami.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Mamy drzewa,
krzewy.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek Ale mniej niz obecnie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: Przestrzé na tym
dziataniu zyskuje.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziolek Mam odmienne zdanie. Funkcja
komunikacyjna jest wana. Wszdzie powinnmy maksymalizowa powierzchnie czynne
biologicznie, a tego nie robimy. Jest tadt

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski Pani radna ma w peini rgcj Trzeba
maksymalizowa te przestrzeniezeby ten przeptyw wody i wgkanie mogto nagpowa,
ale gcze pani radnejze gdyby ten trojit zostawé maksymalnie zielony, to i tam zosgan
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wydeptaneiciezki. Tylko beda sie ludzie wkurzé, ze chodz po jakimg grzaskim gruncie,
aitak lgdg chodzé. Lepiej to jednak urgzi¢, poniewa tu jest doktadnie tak samo jak g t
przestrzery ul. Karskiego. Na planie wyglla to szeroko, ale widavyraznie, ze ten wysitek
idzie w to, zeby byly te drzewazeby zapewrd ten szpaler drzew maksymalizielen,
ale jednoczénie funkcja, ktéra jest niekonieczna i niedha. Musz by¢ te drogi zbiorcze,
ktore sciggmg ten ruch i pozwal na jego przeprowadzenie i uwolnienie tych drogreis
wewmgtrz tego obszaru, Wt przy catej trosce, ktgrpodzielam, uwzam, ze w niektorych
miejscach po prostu mugadyé jakies sciezki i szlaki komunikacyjne, ktére ¢blg takze
wygodne dla ludzi.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek Gdybysmy mieli plany zawzenia
Kosciuszki-Zachodniej to bytabym sktonna uznae ul. Karskiego ma jakisens. Natomiast
wiem ze takich plandw nie mamy.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek Poddam pod gtosowanie osobno
te uwagi dotycgce tego skwerku. Prosp podanie numeréw tych uwag.

MPU: Uwagi byty przedktadane wielatkowo. Uwaga, dotycc skweru, zawierata
sie w kilku uwagach. Byta to na pewno uwag nr 3.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek A czy jest uwaga dotygea tylko
tego skwerku?

MPU: Nie mamy takiej uwagi.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek Czyli naley je uwzgbdniat
czgsciowo. Czy ktd z radnych, poza mn chce glosowa przeciwko takiemu
zagospodarowaniu tego skweru? Nie. Dobrze. A w kivek Karskiego, czy byty jakie
uwagi konkretne, czy tylko w pakietach?

Zastepca Dyrektora p. Aneta Tomczak: Tylko uwaga nr 4 przy drugim wyieniu.
Skfadata g telewizja.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek Czy kt®, poza mg, bedzie
glosowat za przyjciem tej uwagi? Nie widz Wstrzymam si przy tym planie, a Ratwo
radni leda mogli gtosowé wszystko, jak trzeba.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak poddata pod gtosowanie
wniosek 0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwahaz z rozpatrzeniem uwag zgodnie
z sugestiami Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, rktdo KomisjalO gtosami ,za”,0 —
.przeciw” i 1 glos — ,wstrzymujcy sk” zaopiniowata pozytywnie.

Ad 7/ Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wznésienia pomnika Armii Krajowej
na placu Hallera w t odzi — druk nr 6/2018

Przedstawicielka Zarzdu Zieleni Miejskiej p. Beata Jdrusiak przedstawita
zebranym radnym oraz zaproszonyndajom projekt uchwaty, ktory stanowakgcznik nr 11
do nin. protokotu.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: Proponug, abymy analizowali tylko
kwestk lokalizacji. Sprawy architektoniczne, budowlanedaly si¢c oczywiste pod wzgbem
merytorycznym.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanievniosek
0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaly, ktory Komisja 9 gtosami ,za”, 0 —
~przeciw” i 0 gloséw — ,wstrzymujcych s¢” zaopiniowata pozytywnie.
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Ad 8/ Przyjecie protokotu nr 67/XI11/17 z dnia 1 grudnia 2017 r.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanigrojekt
protokotu, ktéry to Komisj® gtosami ,za”,0 — ,przeciw” i 0 gtoséw — ,wstrzymujcych sg¢”
przyjeta.

Ad 9/ Sprawy rozne i wniesione.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Tworzymy z Pary Sekretarz
ostateczne stanowisko naszej komisji, w tych wsagist sprawach, w ktorych komisja
wyrazata swog opinig dotyczca poszczegolnych punktoéw. Nikt jeszcze nie oproigato
brzmienia jakiegd punktu. Nie che znieksztalai woli komisji, a odtworzenie brzmienia
wnioskow nie zawsze jest proste. Po fazie zbieramag, jeszcze raz Rstwo otrzymaj
mozliwosé zgtoszenia ewentualnych uwag i zastete Jeeli zastrzeen nie lpdzie,
to uznag, ze prawidiowo odczytalmy intencje komisji, co do wszystkich punktowedie
to wystane mailem.

Radny p. Mateusz Walasek Pod nieobecri@ Pana Przewodnigzego zwrocilimy
uwag: ha pewn niekonsekwenej w stosunku do projektu planu pétnocnego Julianowa
Chodzi o niekonsekwencpomidzy Studium a zaopiniowanym planem. Rtdmy pewn
koreke w stosunku do Studium.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: To bedzie kolejny punkt w naszym
stanowisku.

Radny p. Mateusz WalasekTo raczej bdzie korekta jednego z tych punktow.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: Umieszczamy ostatecznwersg,
a nie wszystkie pomysty, poniewane s¢ zmieniaty. Ustalmy termin naginej komisiji.

Poniewa nikt nie zgtositzadnej sprawy, posiedzenie zakaono.

Na tym zakoriczono posiedzenie .

Przewodniczacy
Komisji Planarzestrzennego,
Budownictwa, Urbanistyk Architektury

Magkakowski
Protokét sporzdzita

Dorota Adamska
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