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Protokot Nr 4/1V/2018

posiedzenia Doranej Komisji ds. Partycypacii Spotecznej
| Budzetu Obywatelskieqo
Rady Miejskiej w £odzi
z dnia 25 kwietnia 2018 r.

I. Obecnasé na posiedzeniu:

stan Komisji - 6 radnych
obecnych - 6 radnych
nieobecnych - 0O radnych

oraz zaproszeni goie.

Listy obecnéci stanowq zahcznik nrl i 2do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowtzak nr3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla goi na posiedzenie stanowi geknik nr4 do niniejszego protokotu.

Il. Proponowany porzadek posiedzenia:

Proponowany porzadek obrad:

1. Przygcie protokotunr 3/IV/2018 posiedzenia Komisiji.
2. Sprawozdanie z wykonania btedu miasta Lodzi za rok 2017druk nr 97/2018.

3. Informacja o stanie mienia komunalnego za okre®X02017 r. - 31.12.2017 r.
—druk nr 98/2018.

4. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Ill. Przebieqg posiedzenia i przygte ustalenia.




Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powitat obecnych na sali radnych oraz
zaproszonych dai. Na podstawie listy obecka stwierdzit quorum niezisine do
prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uthaginii.

Przewodniczcy przedstawit proponowany padek posiedzenia.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczcy Komisji poddat pod glosowanie przgje proponowanego padku
posiedzenia.

Radni przygli porzadek przez aklamagj

Ad pkt 1 - Przyjecie protokotu nr 3/1V/2018 posiedzenia Komisiji.

Uwag nie zgtoszono.
Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie przgje protokotu.
Komisja w gltosowaniu przy4 gtosach ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw”

i braku glosow,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata protokot.

Ad pkt 2 - Sprawozdanie z wykonania budetu miasta todzi za rok 2017
— druk nr 97/2018.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak omowita sprawozdanie w zakresie
merytorycznego zainteresowania Komisji. Powiedzia@ plan pierwotny na rok 2017
wynosit 40 000 035 zi, ale byly toodki, ktore dotyczyty edycji 2017 roku. Natomidstty
takie zadania, ktore od razu znalazkysipierwotnym budecie 2017 roku i dotyczyly zafla
przeniesionych z lat poprzednich. W zmku z tym, ogétem kwota zafiaiezrealizowanych,
przeniesionych do realizacji w 2017 roku wynositd1® 702 zi, co dalo ogdtem kwgot
42 745 702 zt. W wyniku zmian wagu roku budetowego 2017 ostateczna wattglanu
budzetu obywatelskiego w zakresie wydatkow Amych i magtkowych wyniosta
35 725 326 zi, a kwota ta zostata zrealizowana v&.v@2 427 705,19 zi, co dato 90,77%
planu rocznego. Z tego wykonano wydatki Agme w wys. 6435502,43 zi
I majatkowe w wys. 25 992 202,76 zi.

Nastpnie wymienita realizatorOw o najiizym wykonaniu:

- Wydziat Gospodarki Komunalnej — wykonanie 61,85%

- Wydziat Zaradzania Kryzysowego — wykonanie 83,64%

- Zarzd Drég i Transportu — wykonanie 83,75%

W 100% budet obywatelskie wykonaty nagtujace komorki:

- Biuro Nadzoru Wiécicielskiego

- Wydziat Sportu

- Miejskie Gsrodek Pomocy Spotecznej 99,99%

Szczegotowy wykaz zawiera przygotowana przez Wydkialzetu informacja, do zatzenia
do protokotu.



Informacja stanowi za€znik nr5 do niniejszego protokotu.
Faza pytan i dyskusji.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata o Wydziat
Gospodarki Komunalnej i Wydziat Zajdzania Kryzysowego — gl tak niskie wykonanie.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak odpowiedziataze niskie wykonanie
dla Wydzialu Gospodarki Komunalnej wynin z realizacji zada ,Park Julianowski...”
oraz ,Pomnik Jednotmow...".

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Glowacki zapytat, czy plan buetu
obywatelskiego po zmianach zawiera rowrzadania z lat poprzednich.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak odpowiedziataze plan po zmianach
w wys. ok. 35 min zawiera zadania przeniesiorsg pdprzednich w wys. ok. 2 min zt.

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Tomasz Gtowackiodpowiedziatze wynika z tego,z plan
po zmianach bez zafla lat poprzednich wynosi ok. 33 min zt. Zapytatay realizacja w
wys. 30 min zt dotyczy réwniezada zalegtych.

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Matgorzata Wojtczak odpowiedziata,ze wykonanie
w wys. 32 427 000 zt dotyczy cat budzetu obywatelskiego.

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Glowackidodat,ze stan taki wynika ze ,zelgia”
z budretu obywatelskiego zadazw. rowerowych. Zapytat, czy kfadziegsio cieniem na
realizowanym buzecie obywatelskim, gdy mowigsbd 40 min zt dla mieszkaow w ramach
b.o, a w rzeczywistei wydawane jest 25% mnie;j.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziatze stara
sie nie ocenia b.o takimi okréleniami. Z r@nych powodow Biuro napotyka na trudne
sytuacje i prébuje sobie z nimi radziWazne jest,zeby przekazywa autorom zada
informacje, dlaczego wygbuje taki stan rzeczy i jakie dziatania byty podeymane.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Tomasz Glowacki zapytat czy nie nagpito zbyt
entuzjastyczne nastawienie dla wnioskéw przy ichepvee] ocenie, skoro tak da liczba
wnioskdw nie mee zostd zrealizowana. Czy nie nalg poszuké rozwigzania tego
problemu na wgpnym etapie oceniania wnioskow.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze na
pewno trzeba odnalé pewien balans poralzy tym, co ména zrealizowé | dana komodrka
ma swiadoma¢ braku przeszkdéd formalnych, potrafi doyo cos od siebie w postaci
zaproponowania innego rozyzania, lepszego. Z drugiej strony musé Bwiadoma pewnych
ogranicz@, problemoéw - np. przetargi, co wyptje od dawna. To bardzo istotna kwestia
I w wielu przypadkach wptywa negatywnie na realjzarada. Biuro ma bieacy kontakt
z realizatorami zada W miesjcu odbywa s z nimi kilka spotké. Biuro przyghda sé
analizom i opiniom wydziatdw pod katem, z jednepsly maliwosci wykonania zadania,
Z drugiej strony efektywrigi, gospodarngei, racjonalnéci wykonania zadania, poniew#o
tez mae mi€ negatywny wptyw. Podziela zdanie radnege, przesadna gorlivié bez
zZwracania uwagi na istotne aspekty; teée czyni dobrze pod wzglem odbioru bugktu



obywatelskiego. Trudno jest to wymg. To jest pewien proces. W roku ubiegtym powotano
Komitet Sterujcy, ktéry miat rébwnie zadanie monitorowania. Podklie ze sam prowadzi
ewidencg zada, ktore uwaa za warte bliszemu przyjrzeniu si

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Gtowackipowiedziat,ze 10 min to 25% b.o i iy
moze z tej kwoty mogtyby by realizowane inne zadania. To kolejny rok, kiedst jaka
sytuacja Zapytat o zestawienie realizacji b.o odzgtiu jego realizacji. Zwrécit giz prasba
0 przekazanie takiego zestawienia.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak odpowiedziataze dostarczy takie
zestawienie.

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Glowackizapytat o wydatki na upowszechnienie
dziatar w zwigzku z b.o — wykonanie 234 000 zt. Zapytat, czy wykoie jest porownywalne
z rokiem ubiegtym.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziat,ze to
wykonanie jest nieznacznie gkisze. Sama promocja, to koszt ok. 160 — 180 tys. zi

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert powiedziat, ze rzeczywicie Dora&na
Komisja w procesie oceny wnioskéw aktywnie uczeziyi co czasem spotykae s krytyka.
Jeli chodzi o wnioski, ktore w tej chwili tak zavwygy nad wykonaniem b.o — wnioski
rowerowe, to nie byly one krytykowane przez Dwoea Komisjg. Wnioski nie miaty
negatywnej oceny. Zauvsg, ze trzeba bardziej pole§ana rekomendacjach wydziatéw.
Kiedy rekomendacja jest pozytywna, to ina zakladé ze bgdzie zrealizowane. Je
Dorada komisja {mzie walcz¢ o wnioski, to o takie, ktore jej zdaniema spotecznie
uzasadnione.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski dodat,ze w ubiegtym
roku Komisja i Biuro walczyty o wnioski i udatoesok. 30 wnioskéw wdczy¢ do listy zada
Z pozytywry rekomendaaj

Wiceprzewodniczca Komisji p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata, czy jest
mozliwos¢ rozdysponowanidarodkéw, ktdre pozostaly na zadania, ktore ,nie galg’ sic na
liste wnioskéw do realizacji. Gtéwnie chodzi o to, bypdki nie byty zwracane do baetu
miasta, a zostaly wydatkowane w badie obywatelskim. Czy w takiej sprawie byty
jakiekolwiek rozmowy ze Skarbnikiem Miasta.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziatze w tej
sprawie odbyty si dwie rozmowy. Skarbnik Miasta w tej sprawie wypadat s¢ rowniez na
posiedzeniu Doraej Komisji. Biuro réwnie poszukiwato formuty umdiwiajacej powysze
rozwigzanie. Naley tez zwrocié uwag; na roczny aspekt przeprowadzenia procedury bao i n
komplikacje, ktore wynikaj z powrotu do poprzednich zadéd. Skarbnik Miasta zwracat
tez uwag na to, co wynika z zagospodarowasi@dkow wynikagcych z oszogdndici

w trakcie roku.Srodki te § skrupulatnie przekazywane tam, gdzie ich brakpjew wyniku
procedur przetargowych. diechodzi o sam formuk, to bylaby to zmiana zasad hedu
obywatelskiego, wprowadzenie naktadania s siebie realizacji budtéw obywatelskich

Z poprzednich lat itd. Bytoby to trudne.



Wiceprzewodniczca Komisji p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka wyrazita oping, ze
bytoby to trudne, ale nitiwe. Zaproponowata przygie stanowiska przez Danag Komisje

w sprawie rozwzenia maliwosci, aby srodki niewykorzystane byly przekazywane na
nastpna edycj budzetu obywatelskiego i zwkszaty pu¢ srodkow.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakdodata,ze by maze warto po gtosowaniu wytypowa
takie zadania, ktdre madpy¢ szybko realizowane z takich odzyskanyobdkow.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powiedziat, ze przychyla s do stow
dyrektora BPS p. G. Jusiskiego, ze bytoby to bardzo skomplikowane. Ktére zadania
miatyby st kwalifikowa¢ — te, ktére pomimo drugiej w kolejgm liczby gtosow nie
~weszty” do realizacji ze wzgtu na brakrodkow, czy zadania z koa listy.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze warto jednak to rozwsé. By¢ maze
warto postawd cezue, ze jezeli do wrzénia nie rozstrzygnie siprzetarg i nie ma w tym
momencie szansy zrealizowania zadania - wiadota@adanie przejdzie na rok ngsty.
Wydaje s¢, ze w tym czasie tenie kzdzie szansy na zrealizowaniezdgo zadania, ktore
zajto drugie miejsce, a zabrakioodkow.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze wtedy mog by¢ sytuacje
takie,ze mana zrealizowétylko zadania zakupowe, nie inwestycyjne, borse zdyzy, a na
dodatek pozostaje kwestia przetargu — wszystkazmehne jest w formie przetargu — i a0
to powodowa poczucie niesprawiedlivoi, jesli chodzi o rozdysponowanigodkow.

Radna p. Monika Malinowska-Olszowypowiedziataze mae przekazatakie rozwjzania
do oceny przez RadProgramow. Nie wie, czy stanowisko Dataej Komisji cokolwiek da.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert wyrazit oping, ze takie rozwizanie bytoby
najbardziej sprawiedliwe. Kiedy zostaje np. 7 nlla kegorocznego buetu obywatelskiego,
to te ésrodki nie przepadaj Wracaj do budetu i  wydatkowane na inne istotne potrzeby
miasta. Wobec tego, niech te potrzeby zrealizowanetym roku, poza budtem
obywatelskim ale zsrodkéw budetu obywatelskiego nie ¢bg realizowane w roku
nastpnym. | powekszmy ten buget obywatelski o piegdze b.o, ktdre pozostaly
Z poprzedniej edyciji.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie wniosek o pgig stanowiska przez
Doraznag Komisje.

Komisja w glosowaniu przy6 gtosach ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw”
I glosow, wstrzymuj acych se”, jednomylnie pozytywnie zaopiniowata wniosek.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Tomasz Glowacki zaproponowat umieszczenie
w stanowisku wezwania Prezydenta Miasta do zreahmnia obietnicy wyborczej zwzanej
z podniesieniem kwoty budtu obywatelskiego do 100 min zt.

Radny p. Sylwester Pawtowskpowiedziat: Wszyscy zgodzimyesco do tezyze b.o jest
jednym z wekszych osignie¢ samoradu tej i poprzedniej kadencji. Kwota, ktéra pomimo
zapowiedzi nie wzrosta, jest kwota zngmgz Nie powiem,ze jest weksz niz budiety
potowy gmin w Polsce. Ale to pozostawiam statystykdo udowodnienia. Natomiast nyg
stwierdzt, ze tak jest zdecydowanie. Mam jednak do dyrektoradxdu Budetu



p. M. Wojtczak pytanie, co do konstrukcji sprawazidaz budetu. Na posiedzeniu Komisji
Kultury zwrécitem s¢ z pytaniem, dlaczego instytucja kultury znajduge s sprawozdaniu
w Biurze Promocji i dziat ten jest wliczany do sjuktury UML. Dz mam innej natury
pytanie, mianowicie dlaczego w Biurze ds. Partycyip§potecznej nie s uwzgkdnione
enumeratywnie wszystkie wnioski w ramach ketd obywatelskiego — poklasyfikowane
zgodnie z klasyfikagj budzetowg. Pierwszy z brzegu przykiad — w Wydziale Informaty
mamy dziat 801 —&wiata i wychowanie - i kwota 615 tys. zt. Ten fragmh nie znajduje si

w sprawozdaniu w miejscu przewidzianym dla edukacjpunktu widzenia bugtu — nie
wiem, czy swiadomym, czy nie, dla nie uwypuklania tej wadio— wszystkie zadania
wykonane w ramach b.q przypisane poszczegolnym wydziatom i klasyfikowagednie

Z obowhzujacg procedug budzetowy. Gdybymy na przyktad w Wydziale Edukacji zamiast
wyciagania i rozbudowywania wszystkich waito na ktore zostaly przeznaczone drobiazgi
(...) czy jest maliwe, a w moim przekonaniu takeby Biuru ds. Partycypacji Spotecznej
przypis& cah kwote b.o. Dowid¢, ze ta komorka naprawdsolidnie pracuje. Czuwa nad
realizacyg budzetu nie w wys. 2 min przewidzianych na dziatathbiezaca, wtasry i Rad
Osiedli — nadzorow@40 Rad, to powame wyzwanie. Ale trzeba czuwaad procedurami,
nad realizagj, czy przestrzeganiem bietu przez jednostki pomocnicze. A to, co jest istot
dziatania — buget obywatelski — jak gdybysrozmywa. W Wydziale Edukacji przy punkcie
budzet obywatelskie mma by napisa— patrz str., nr itd. W ten sposobgagmy to, o co tak
wszyscy zabiegamy. Wagvszy pod uwag kwote, jaka dysponujemy w b.o, a sposob
prezentacji tego poprzez media, to ywzy edukag, drogi i ulice, chodniki oraz dziatania
komunalne — to najezciej na ten temat medialnie méwimy. A w momencigdi
sprawozdajemy, takiej jasnej oceny nie mamy. Mugimost 0 zupetnie inny wykaz. Mye,

ze warto s¢ nad tym zastanowi Sprawozdanie z budtu powinno by przygotowane
w sposob klarowny i czytelny. Nie dla wtajemniczonhyfinansistéw, ksigowych, paru
zaangaowanych radnych, czy jeszczecegj urzdnikdéw. Budiet powinien by czytelny dla
mieszkaca. To wydaje mi si by¢ przestank na przyszié, zeby czynt b.o bardziej
czytelnym.

Dyrektor Wydzialu Bud zetu p. Malgorzata Wojtczak odpowiedziataze wydziat pracuje
na systemie, ktory ma lat kilkaige i nie mana w nim specjalnie nic pozmiefja
a sprawozdania genegugic w taki sposéb. Niestety w technicgeznej, dodatkowo Wydziat
przygotowat zestawienie, ktére przekaDoranej Komisji. Intencg Komisji jest, aby
zgromadzt tacznie te informacjezeby w sposéb przejrzysty je zaprezentéwdie chodzito
o to, zeby byt inny realizator, bo oczysgie realizator tematycznie powinien dyprzy”.
Rzeczywicie zadania w dziwny sposOb przemycitye sgdzies indziej, pod innymi
komaorkami organizacyjnymi, o czym powiedziat ragnys. Pawtowski.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czysrodki z ,korkowego” § w jednym
miejscu, czy w wielu. To tesg srodki celowane. Tak samiwodki za kary z wycinki drzew.
To wiadnie powinno by w jednym miejscu.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak odpowiedziataze jest zestawienie
tabelaryczne, gdziegnie zagdda, bo nie ma tam opisow. Tamtabele i w poszczegdlnych
tabelach m.in. dochody uzyskiwane z tytulu wydawamezwolé na sprzeda napojow

i wydatki z tym zwjzane, dochody dotygee prawa ochronyrodowiska, dochody i wydatki
prawo geodezyjne i kartograficzne, zestawiedredkdéw finansowych dla jednostek
pomocniczych.



Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze tabele $ w ogole dla mieszkeow
nieczytelne, bardzo g¢iko sk po nich porusza Wyrazita oping, ze sprawozdanie winno By
nie tylko dla radnych ale i dla zwyklych miesakaw czytelne. To jest bardzo pilna potrzeba.
Stad jest mate zainteresowanie konsultacjami Zetolwymi, ludzie nie wiedg gdzie g

poukrywane pienidze.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Malgorzata Wojtczak odpowiedziataze podporzdkowana
jest ustawie o finansach publicznych i jej poizowi. Rozumie intencje wypowiedzi, jest to
podporadkowane ustawie i tak jest prezentowane. Natondasiatkowo system zejest
niedoskonaty.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze widziata budety innych miast i tam
latwiej jest znale¢ pewne wydatki bdac mieszkacem. Absolutnie nafgy ¢ w te strore.
Bardzo prosi uwzgdni¢c to przy przygotowywaniu projektu baetu, zeby zwykli
mieszkacy mogli wyczyta, co tam jest i ilgrodkow.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak odpowiedziataze trwap prace nad
nowym systemem informatycznym, wdemiem inteligentnego systemu, ktorydaie mégt
wydoby w sposob inteligentny niektore informacje, aby n@zaprezentowa By¢ maze

nowy projekt budetu uda si przygotowg& w nowym systemie.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat,ze bytoby to cenne, bo jak
przedstawit radny p. S. Pawtowski - mieszkaniegchmbaczy, jakie zadania zrealizowano
I jakich kwotach, musialby przejrzecaly budet, wszystkie wydzialy i jednostki
organizacyjne.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie sprawozdanie z wykonaniadtudmiasta
todzi za rok 2017 druk nr 97/2018 w zakresie merytorycznego zainteresowania Komisiji.

Komisja w gtosowaniu przy 5 gtosach ,za”, przy 1 glosie ,przeciw”

i braku gtosow,wstrzymuj acych se”, pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie.

Ad pkt 3 - Informacja o stanie mienia komunalnego @ okres 01.01.2017 r. -
31.12.2017 r.— druk nr 98/2018.

Dyrektor Wydziatu Ksi eggowasci p. Anna Czekataomoéwita informacs. Powiedziataze na
str. 4 podane zostaly dane dotyoz majtku miasta w uktadzie ogoinym i podmiotowym.
Stan majtku na 31 grudnia 2017 r. — wastobrutto 26 093 293 485 zt i w poréwnaniu do
roku poprzedniego, do tego samego okresu wzréskatek5 128 059 667 zi. Zeli chodzi

0 warta¢ netto tego majku, to stanowi on kwet22 056 994 627 zt. Zwkszenie warteci
netto magtku wynosi 4 713 069 547 zt. Informacja o staniemm w dalszej cci zostata
zaprezentowana w uktadzie podmiotowym, czyli w paldzna jednostki bugtowe, zaktady
budzetowe, instytucje kultury oraz placéwki shy zdrowia. Nasfpnie przedstawita
wskazniki strukturalne dla jednostek bietowych, ktorych jest ponad 400 — ich ptek
stanowi 44,56%, zaklad boetowy — 7%, instytucje 2,29%. Placéwkom zdrowiataos
przekazany w iytkowanie majtek o wartéci 178 min i stanowi to 0,68%. Waktomaptku

w przeliczeniu na jednego mieshika przy 693 797 mieszhkeach wynosi brutto
37 609, 41 zt. Wzrost w stosunku do roku poprzegmieyniost 7 602 zt. Wartg netto, to



31791, 71 zti przyrost na poziomie 6 968, 19/&tdalszej czsci opracowania umieszczone
zostaty szczegotowe informacje przygotowane w dpaw zahczniki 4a i 4b, gdzie
prezentowana jest wakb maptku brutto grupy ,0”, umorzenia tego mtyu i pokazanie
wartasci netto.

Faza pytan i dyskusji.

Pytah nie zgtoszono.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczicy Komisji p. Bogustaw Hubertpowiedziat,ze informacja zostata prayp do

wiadomgaci.

Ad pkt 4 - Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodniczicy poinformowat,ze pisma ktére wphyly do Komisji (wymienione potii))
przekazane zostaty radnym droga magjawaz g do wghdu u sekretarza Komisji.

- informacja Biura Nadzoru Widaicielskiego dot. zadania L0105 — Puk-puk. Kto tam.
Hipopotam! - sygn. DPr-BRM-11.0012.21.3.2018

Nastpnie Przewodnicacy zapytat, czy mdiwe jest, aby Dorazna Komisja rozpocga
procedowanie wnioskow ztonych do budetu obywatelskiego wcgeiej, niz
W wyznaczonym w zagzizeniu terminie.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek odpowiedziat, ze bytoby to maliwe ale whzatoby s¢ ze zmiag
zarzdzenia Prezydenta Miasta. Najepametac, ze od 28 maja rozpoczymagic spotkania
osiedlowe z mieszka&ami i trwap do 11 czerwca. Posiedzenia Dorgj Komisja i planuje
sic od 12 czerwca br. Zaproponowat, aby np. wykorzysspotkania osiedlowe na
posiedzeniach Dofaej Komisji. BY maze takie wyjazdowe posiedzenia Komisji
spowodowatyby wiksze zainteresowanie i frekwegcjSpotka jest 16, po dwa spotkania
dziennie. Gdyby wizatoby s¢ to z pohczeniem prac Biura i Komisji, moa by spotkanie
wydtuzy¢ i przeprowadd np. jedno spotkanie na daieDo tego rownig naley zmient
zarzdzenia Prezydenta Miasta. Spotkania odbyveaj na osiedlach. Utrudnieniem bytoby
to, ze na kadym spotkaniu mogtoby zabradhkilku wydziatow.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert dodat, ze dodatkow sprava bytaby
logistyka. Na spotkania przychodzi po kilka osobdyBy pohczye wiele wydziatow,
wnioskodawcow itd. mogltyby wygpi¢ problemy z salami.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek odpowiedziatze spotkania organizowane gtownie w szkotach, dotygz
wnioskow z 2-3 osiedli.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert dodat, ze spotkania w ktorych uczestniczyt
odbywaly s¢ na zasadzie dyskusji i wzajemnego przekonywanigskodawcow, czy



krytyki wnioskéw przez wnioskodawcow i mimge nie byto wielu os6b — spotkanie trwato
ok. 2 godzin. Jeeli dotozy¢ do tego procedowanie wnioskow przez [osa Komisje,
mogtoby to by skomplikowane. Jeli taka lgdzie wola radnych, dozie na ten temat
dyskusja na kolejnym posiedzeniu.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak wyrazita oping, ze rozpatrywanie wnioskow na
osiedlach, ktorych one dotygzoytoby bardzo cenne. Na wilasiyezenie mamy, jak co roku
kleske urodzaju i warto dobrze przygotoivee posiedzeniazeby nie przeagigaly st na pa¢
godzin. Od paru lat powtarzae najcenniejsza przy rozpatrywaniu wnioskow jestkdgja.
To jest dobra droga, trzeba to przedyskuigwezy jest maliwos$é zorganizowania tego
w taki sposab.

Radny p. Sylwester Pawlowskiwyrazit zdanieze cieszytby s, gdyby wnioskodawcy tak
szeroko dyskutowali, zanim Z® wnioski. Wnioskodawcy niestety przeznagzapa
przygotowanie projektu 15 minut, a potem bigga wnioskiem zbierar podpisy

I przekonugc, co do sensu gtosowaniazék mowa o dyskusji, to winna odbywaie przed
ztozeniem wniosku, a wniosek byej efektem. Wyrazit przekonanie o dziataniu w aniu
od tkanki zycia samorzdowego. Zaproponowat dla odbycia konsultacji spoigch
wykorzystanie jednostek pomocniczych miasta i zsgamie na posiedzenia Dongj
Komisji przedstawicieli tych jednostek. W wielu ppadkach spotkania z Radami Osiedli
czynione poza trybem pracy Rad nie odnositygdanego efektu. Wielokrotnie padaty
stwierdzeniaze w spotkaniach tych bierze udziat zaledwie garstiib. Mae naley nad&
tym spotkaniom inny wymiar, wksz rang;, wywotat dyskusg, a nie trwanie wnioskodawcy
na wiasnej pozycji i bronienie za wszelka ¢emtasnego wniosku. Co do tego obszaru
spotka z Radami Osiedli zaprezentowat gnapinic w odniesieniu do Dotamej Komisji —
otéz celem Doranej Komisji jest zaopiniowanie, wylonienie wnioskéwa nie
przystuchiwanie si dyskusjom na ten temat. To tak, jakby wytokiomisg konkursovy

I dyskutowd@ z kazdym oferentem z osobna, jak ma waafé dobrze przygotowana oferta.
Dorazna Komisja jest od tego, aby dokénastatecznego rozstrzygoia. W zwizku z tym
dualizm dziata przypisywanych Doranej Komisji uwaa za nieco rozbigy z ide. Jeeli
Dorazna Komisja ma zaopiniowawnioski, to ma zaopiniowa przygotowany wniosek,
ewentualnie dodatkowo rozwity, w przypadku, kiedy wokot wniosku pojawdagic badz
kontrowersje, bdz olbrzymie potrzeby spoteczne — jak gmdki na hospicjum, czgrodki na
schronisko dla bezdomnych. W tedy jest sens dyskakjpowiedziata radna p. U. Niziotek-
Janiak. Natomiast w innym przypadku jest to marmowaczasu i dublowanie ¢si
w dziataniach, co tak naprawdiczego nie zmienia — nie zmienia wniosku, nie ema
nastawienia wnioskodawcy, nie zmienia terenu mjddtarego wniosek dotyczy, a jedynie
jest powieleniem argumentéw, mniej lub bardziej puklonych przez wnioskodawcéw.
Wig¢cej — gdyby zachowapropozycg p. A. Ryska — nie jest takze 11 czerwca kixza Sie
konsultacje ze wszystkimi jednostkami, one tgvaystematycznie. Dlaczego Dana
Komisja nie miataby rozpatrywavnioskéw, ktére byty wczamiej omdéwione w kilku Radach
Osiedli i w taki sposéb wpigasic w ten harmonogram. Moa skroat cal procedug, chyba
ze wszystkim zaley na tym, aby wokot projektow b.o wykazaie olbrzymp pracowitgcia,
iloscig paswieconych dni i godzin — wtedy zrozumiate jest takezaiggniecie w czasie.
Wyrazit przekonanieze prace mzna skondensowai przeprowadz bardziej sprawnie.
Dodatkowo, przy wjczeniu do prac Komisji Jednostek Pomocniczych, ekidniataby sj
zajg¢ wnioskami do b.o sktadanymi przez czionkow Rac0isi

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziataze najwaniejszym etapem powinna by
dyskusja przed zieniem wnioskéw. Nie tworzy @i warunkéw do takiej dyskusji



I w zwigzku z tym nie ména od ludzi tego wymagaW tym momencie dyskusja przesuwa
sic na moment, kiedy wnioskiasjuz zitozone — czasem #dre, czasem niejqdre,
przedyskutowane lub nie, gdyudzie maja régne pomysty. Ten temat warto poddpod
rozwag Rady Programowej i nie jej postuch&a W tym roku obowdzuja juz okreslone
zasady i mee wartdciowe byloby péwiecenie czasu przez przedstawicieli Dorgy
Komisji, zeby uczestnicayw spotkaniach. Mdrzej tez bytoby od razu rozpatrywavnioski.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert powiedziat, ze uczestnictwo cztonkéw
Doraznej Komisji w takich spotkaniach miato miejsce.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak wtracita, ze obecné& Doraznej Komisji zwikszytaby
rang spotka& oraz zainteresowanie spotkaniami, gdzgapadatyby tam decyzje. Przede
wszystkim te, wszyscy czionkowie Dofaej Komisji kpdac na takim spotkaniu mieliby
petny oghd sytuacji, jaki jest wniosek. Jego zgoéhi@a zaradzeniem, potrzeby osiedli, bo
powigzanie z osiedlami mocno kierunkuje batobywatelski.

Radny p. Sylwester Pawtowskiodpowiedziat,ze j&li chodzi o dziatania Dotanej Komisji
sprawdzajce zgodn& wnioskdéw z zargdzeniem, to wystarczy kilkakeie godzin i nie
ograniczatby si do tylko takiego stwierdzenia. Zwrécit uwgge w tej kadencji przez 3 lata
zaniechano spotka z Radami Osiedli organizowanymi niegdyalbo przez organ
wykonawczy albo uchwatodawczy w Bej Sali Obrad. W zwizku z powyszym ta formuta
nie sprawdzata si w mijajacej kadencji. Ostatnie spotkanie miato miejsce, dbiay
podyktowane aktywniwia Rad Osiedli przed zliajgcymi si wyborami samorgdowymi

i nie podejmowanozadnych wanych tematdéw, ktére dotyczytyby chogiyy budietu
obywatelskiego. Brakuje cztonkom Rad Osiedli kotuak jednym, bdz drugim organem —
stanowacym i wykonawczym i warto bytoby chociay pod koniec tej kadencji wykorzysta
b.o, jako katalizator do relacji z Radami Osiedli.

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Gtowackipowiedziat,ze podziela wiele kwestii
poruszonych przez przedmogvcPokazuj one na wyrane zapotrzebowanie na wpisanie
budzetu obywatelskiego w ogolny system partycypacjg tmaktowanie go oddzielnie, jako
pewnego pomystu, ktéry sam funkcjonuje. Swego czasyponowatl Radzie Programowej
wicksze powizanie b.o z Radami Osiedli m.in. poprzez opiniowgnizez Rady wnioskow,
ktore z ich terenu sptywaj To jeden z przyktadow. Mma duo bardziej powjzat te dwie
instytucje, dwa pomysty. Co do spoifkteraz, whczenia Rad Osiedli na tym, etapie — to jak
najbardziej wskazane, natomiast mogtoby zogtayjete, jako dziatanie spgdione. Kiedy
byt etap zgtaszania wnioskdéw, czy opiniowania -ammze rady nie g istotnym elementem,
ktorych warto wystucha Teraz nie bdzie nawet 36 spotkatylko 16, co pokazujeze nie
ma pomystu, aby dotrzedo Rad Osiedli. Powzanie jedyniesrodkéw z osiedlami, podziat
dzielnic na osiedla to bardzo dobre posaig ale nie wystarczgje. Potrzeba stworzycos
bardziej spdjnego. Niezadowoleniesrédd radnych osiedlowych jest i wynika z wielu
powodow, o ktérych réwniePan Przewodnigey (zapis nieczytelny).

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubertpowiedziat,ze do tej dyskusji radni powrgc
Teraz prosi o sformutowanie zaproponowanego wiaegstanowiska Dotanej Komisji.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka odczytata proponowan
tres¢ stanowiska:

Dorazna Komisja ds. Partycypacji Spotecznej i Bei Obywatelskiego Rady Miejskiej
w todzi zwraca s z prabg do Prezydenta Miasta todzi o znalezienie formuty
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umazliwiajagcej przekazywanie niewydatkowanyshodkéw z poprzedniej edycji buaetu
obywatelskiego, na kolegnedycg budzetu obywatelskiego. Pozwoli to na zkszenie puli
srodkéw przekazywanych na hiet obywatelski osrodki, ktore nie zostalty wydatkowane
w poprzedniej edycji.

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Tomasz Gtowacki zaproponowat dodanie nagtijacego
sformutowania: Dorazna Komisja ds. Partycypacji Spotecznej i Bei Obywatelskiego
wzywa Prezydent p. HagnZdanowsk do realizacji obietnicy wyborczej z 2014 roku,
dotyczcej zwikszenia do 100 min zt wydatkéw na zadania zgtaszamamach bugzetu
obywatelskiego.

Przewodniczicy p. Bogustaw Hubert poddat pod gtosowanie zaproponowapierwotry
tres¢ stanowiska.

Radni przyj¢li tre §¢ stanowiska jednogtdénie.

Przewodniczcy Komisji p. Bogustaw Hubert na prébg wiceprzewodnicgzcego Komisiji
p. T. Glowackiego poddat pod gtosowanie zapropomawazez niego tr&, jako odebne
stanowisko Doranej Komisji.

Radny p. Sylwester Pawtowskizwrocit uwag na niestosowri@ proponowanego zapisu
w postaci stowa ,wzywa” i zaproponowat w to miejstewo ,apeluje”.

Komisja w gtosowaniu przy 1 glosie ,za”, przy 2 glosach ,przeciw”
i 2 glosach,wstrzymuj acych se”, negatywnie zaopiniowata stanowisko.

Przewodniczcy p. Bogustaw Hubertzaproponowat powrét do przerwanej dyskusiji.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski powiedziat, ze

w kwestii te] dyskusji pozostaje do dyspozycji rgcim Chciatby te podkréli¢, ze temat
wspomnianych spotkawraca czsto i przypomina sobie takie edycje b.o, kiedy folowano
kwestie dotycace maliwosci wspétpracy z Radami Osiedli, podawano rowrkenkretne
formuly, jak ta wspotpraca mogtaby wydhaé¢. Odzew byt minimalny. Podziela zdanies
jest to taka formuta wspotpracy, co doge#enia s3 w ktora nikt specjalnie nie dmzie s
zastanawiat. Do dgizdumiony jestze jeszcze nikt na takie rozyzianie nie wpadit.

Odbior budetu obywatelskiego w wkszaci Rad osiedli jest ,taki sobie”, byty formutowane
nawet konkretne zarzutygdznie z propozycjamge piengdze winny by w dyspozycji Rad
Osiedli. Biuro widziato od poagtku udziat Rad w procesie informowania, dyskutowani
wytaniania projektow i to gigdzieniegdzie dzieje, w da mniejszym stopniu, aipowinno -
na kadym etapie. Odnosi wranie,ze Rady Osiedli funkcjongjw innej rzeczywisteci nie
uczestnicac w tym wszystkim, w czym mag uczestnicz§ mieszkacy, ktorzy
zainteresowani gs informacjami, przychodg na posiedzenia Dataej Komisji. Proces
przekazywania informacji jest fatalny, to trwa g@leces ten gi zmienia. Nie twierdzize
UML robi tu wszystko, co moégtby zrohi Jest to proces w ktorym uczestniaie strony

I obie powinny by zainteresowane. slemowa o udziale przedstawicieli Rad Osiedli, jako
opiniujgcych wnioski, to ma obawy zwdane z procedura podejmowania stanowisk przez
Rady Osiedli. Czas, ktérego potrzebup podjecie uchwat, problemy natury formalnej oraz
zagraenie w sprawndci tego procesu poprzez konieczéo spetnienia  szeregu
czasochtonnych czynidoi. To jedyna obawa. Z innego punktu widzenia uduaiszystkich,
ktOrzy znaj potrzeby i specyfik osiedla jest jak najbardziej wskazany. Chodznalezienie
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takiej formuty, ktora usprawnitaby praca nie utrudniata aj poprzez kolejne stopnie
I dokumenty do uzyskania.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych
p. Adam Pasiek dodat,ze to  spotka bedzie 16, to nie now&. W poprzednim roku te
liczba spotka zostata zmniejszona ze wegdu na fakt, 2 odwiedzanie 36 jednostek, gdzie
w wiekszaci byta obecna jedna osoba albo nie byto nikogasttata czasu dla Biura. Biuro
tak stara sl pofaczy¢ jednostki obszarowo i ikgiowo, zeby nie byto ich zbyt dio | spotk&
sie ,w pot drogi”. Dodat,ze pomimo wysytanych zaproszea posiedzenia Dataej Komisiji
nie byto zbyt duej aktywndaci jednostek pomocniczych, a one przedstawicielami
mieszkacow, autorami wnioskow i mieszkeami jednoczéie. Aktywna¢ w opiniowaniu
wnioskéw mae tez odbywa sie przy pomocy spotkaosiedlowych. Co do tych spotkato
zostaly skondensowane do dwdéch tygodni, aby zaedziczczas na posiedzenia Dongj
Komisji. Dodatkowo Biuro chciatoby, aby wszystkie niski danego wydziatu
merytorycznego opiniowane byty podczas jednegoegulzginia Doranej Komisji, co rownie
pomaze w zachowaniu ggtosci stanowiska Doranej Komisji w opiniowaniu podobnych
wnioskow. Takie rozwgzane funkcjonowato tew roku ubiegtym i Biuro chciatoby to
utrzyma. Zwrécit se z praébg o przekazanie do Biura informacji dotycej proponowanych
terminéw spotka Doraznej Komisiji.

Przewodniczicy p. Bogustaw Hubertwyjasnit, ze jego propozycja jak najwcgeejszego
rozpoczcia spotka Doraznej Komisji wynikata z cbci ograniczenia spotkiaw lipcu,
okresie wakacyjnych, kiedy réwrienieszkacy korzystag z urlopow. Liczy na dig liczbe
wnioskow  z pozytywa rekomendag oraz jednoznacznie olkdeng negatywn
rekomendagj wydziatu merytorycznego, co znacznie skréci czgsvgcany na opiniowanie.

Biuro ds. Partycypacji Spotecznej, Kierownik Oddzidu ds. Konsultacji Spotecznych

p. Adam Pasiek dodat,ze przewiduje si kierowanie na posiedzenia ok. 80-90 wnioskow,
ale kiedy lgda to wnioski z pozytyws rekomendacja wydziatu, to dodane zogtamioski
pozytywne dodcznej liczby nawet 150.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Tomasz Glowacki odnoszc sk do stéw przedstawicieli
Biura ds. Partycypacji Spotecznej powiedziad,przykrym jest wypowiedziane tyle gorzkich
stow pod adresem Rad Osiedli przez Biuro, ktéreowdada za wspOitprgcz Radami

i kierowanie politylk wobec Rad. Nie ma skutku bez przyczyny, gdzievi problem.
Pamgta jak jednostkom proponowano wspotgrapoprzez przywiezienie plakatow
I poinformowanie,ze kedzie tu budet obywatelski i plakaty natg porozwiesz& Nikogo
chyba nie zdziwi,ze spotkato si to z okrélong reakcp Rad Osiedli. Kwestigrodkow
finansowych — nie mi@ by¢ tak, ze wigcej srodkow na osiedle przypada w ramach imid
obywatelskiego, i na Rag Osiedla. Proporcje zostaly zachwiane. Jednostltymiby¢
pomocniczymi, ale niegsbo UML nie chce aby one pomagaty, nie chce wykstayich
potencjatu. Skutek znowu jest takige jednostki nie angaja sSie, a niektore st@j na
stanowiskuze srodki winny by¢ przekazane do jednostek. Podziat na 16 spqtkay spojnej
polityce whczapcej Rady Osiedli w bugt obywatelski, zdecydowana¢kszai¢ posiedzé
Rad pdwiecona bytaby tylko wnioskom z baetu obywatelskiego z ich terenu. Gdyby
zaproponowa Radom opiniowanie wnioskéw, mobilizowatoby to Ra#yzda mogtaby si
wiaczy¢ w opiniowanie.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka dodata, ze wszyscy
wiedzy doskonale,ze g Rady dziatajce doskonale i takie, ktory ¢zko sk spotk& dla
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zaopiniowania wanej uchwaty. To jest czynnik ludzkig osoby wybrane ale potem nie
przychodz na spotkania, nie ma z nimi kontaktu, to nie jegéstia zerojedynkowae brak
komunikacji, to czynnik zawajacy po stronie UML. Odnimie budetu obywatelskiego
zaproponowata, aby Rady Osiedli byly najpierw zaaogane w promoej oraz
zaktywizowane, jdi chodzi o gtosowanie w b.o. Co do opiniowania @skéw, to podziela
opinic dyrektora BPS,ze bytby ktopot, zeby taka opinia w pojawita giw terminie
przewidzianym regulaminem. Czasem Rady Osiedlavyiajg opinii dla projektéw uchwat
RM i konieczny jest telefon z UML, aby taka opirs& znalazta. Te jest kiopot aby
w spotkaniach dotygzych b.o uczestniczyty Rady Osiedtapy pobieraty plakaty itd. Warto
bardziej zaangmwa Rady Osiedla, zeby stanowity kontakt porgizy UML,
a mieszkacami, promowanie idei b.o i samego gtosowania. Kiewmdaby wikszego
zaangaowania Rad w ten proces.

Przewodniczicy p. Bogustaw Hubert dodat, ze s dokumenty potwierdzage, ze na
spotkaniach z Radami w roku ubiegtlym bywate, obecne byly jedna, dwie, trzy osoby,
czasem dziest — to jw bylo dwo. W sytuacji, kiedy minimalny sktad Rady, to 1%bsTo
chyba nie wymaga komentarza. Kolejna rzecz, to hstoe potrzeb spotecigtwa
osiedlowego. Poza jednczy dwiema Radami gtosy miesikaw osiedla oddane na zadania
w ramach b.o, zadania ktére nie przekragcaagrtaci srodkow jakimi dysponuje Rada z tzw.
algorytmu absolutnie niegsbrane pod uwagprzez Rad Osiedla przy podzialérodkow
inwestycyjnych z algorytmu. Rada ma swoje priomgytétorych w zdecydowanej wkszaci
przypadkow nie konsultuje z miesfkami osiedla, natomiast gtosy i preferencje
mieszkacow wyraone w gtosowaniu na zadania z b.o absolutnie gibrane pod uwag
przez Rad Osiedla. Poniewado BPS wptywaj rowniez protokoty z posiedzeRad, gdyby
je sprawdzi, to w niewielu Radach w paggdku obrad znalaztaby ¢spozycja — informacja
0 zadaniach z budtu obywatelskiego w ofercie osiedla. Nie ma tdgypporostu Rady nigs
tym zainteresowane — ,t0 nie jest nasza sprawani¢onasze piepdze i nie jestany
zainteresowani.” Podczas spaikpoprzedzajcych budet obywatelski w roku ubiegtym,
gdzie uczestniczyto dziewd osob i on jeden - czionek Rady Osiedla — mieszéa
bulwersowaty projekty, czyli byli zmobilizowani &b wtedy, kiedy mieli uwagi do
projektéw. Tak samo pagiuja czionkowie Rad Osiedli i przychoglzedynie wtedy na
spotkania. Podczas wspomnianych spotkami mieszkécy nawzajem ttumaczyli sobie
zawarte we wnioskach pomysty, zgtaszali swoje obavegarzytlo s¢, ze wnioskodawca
wycofywat wniosek. Nikt z Rady Osiedla nie protessb przeciwko temu, nie zgtaszat uwag
— po prostu ich nie bylto.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski wyjasnit, ze w swej
wypowiedzi nie chciat dokonywauogolnieh — @ przypadki,ze jezeli si¢ chce, to mena
samodzielnie wspétpracowanad tym,zeby podejmowéa decyzje odnénie swojego osiedla
przy udziale mieszkaeOw, po drugie promowab.o. § przyktady Rad Osiedli, ktére
organizuj posiedzenia na temat wnioskow, praeglia je. | tak napraweg to nie UML
winien organizowa takie spotkania, tylko Rady Osiedli — to ich teremioski mieszkacow
z ich terenu. Jestie&onkretny przyktad na to, jak na terenie jedned@dzkich osiedli, kiedy
zgtoszono wniosek ,z zewtrz”, nie z terenu osiedla — wniosek byt zgodnyegulaminem,
a mieszkacy bardzo gténo protestowali. W kolejnym roku mieszficy zmobilizowali s¢,
ztozyli tyle wnioskéw, ile bytlo mana, na tak kwote na jak bytlo mana i wszystkie
dotyczyty tego, o co od dwoch lat walczyli — i teiggneli w budzecie obywatelskim. Wyrazit
opini¢, ze wihczanie jakichkolwiek form aktywrci spotecznej, w tym dziataldoi Rad
Osiedli, nie tylko w b.o, nie wymaga osobnej pdifyto po prostu trzeba cheiea formy ku
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temu g. Nie raz sam redagowat konkretne propozycje dih Bsiedli, aby wiczy¢ sie do b.o
I na pewno nie byto tam napisaiepy Rady rozwiesity plakaty. Me o tym zapewsi

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Gtowacki odpowiedziat, ze sam byt tego
swiadkiem.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odpowiedziatze byt to
element w¢kszej catgci.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Tomasz Gtowacki zwrécit se z pragbg o odszukanie
innych elementow tej kompleksowej polityki wobecdR@siedli i whczenia ich w b.o, jak
Biuro przez ostatnie lata przygotowato. Przyzuaattego nie zauwat. |1 to absolutna racja,
ze trzeba tylko chcige zeby UML pomagat, a nie tylko przeszkadzat Iub siat z boku.
Odnosi wraenie,ze przez ostatnie lata takie byto pade do jednostek pomocniczychgdst
one w taki sposob odpowiadaj

Przewodniczicy p. Bogustaw Hubertzaproponowat zakazy¢ dyskusg, gdyz zaczta ona
dotyczy¢ Rad Osiedli, a nie budtu obywatelskiego. Dyskusja powinna rzeczpme
dotyczy¢ udziatu BPS w b.o w kontaktach z Radami Osiedtanakontekcie b.o.
Wiceprzewodniczcy Komisji p. Tomasz Giowacki zaprosit na posiedzenie Komisji
ds. Jednostek Pomocniczych.

Innych spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nieaggono.

Na tym poradek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.

Protokot sporzadzita Przewodnicacy Komisji

Magdalena Czerkawska Bogustaw Hubert
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