Protokot nr 11/V1/2015
posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Korunalnej
Rady Miejskiej w Lodzi,
z dnia 29 czerwca 2015 roku

|. Obecn&¢ na posiedzeniu:
1. Cztonkowie Komisji — zgodnie z lisbbecndci

Stan ..., -8
Obecnych .............. -0
Nieobecnych......... -0

2. Zaproszeni gmie — wedtug listy obecroi
Listy obecndci stanowd zat. nr 1 i 2do niniejszego protokotu.

ll. Proponowany porzadek obrad :
1. Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej vodzi w sprawie
zmian budetu oraz zmian w bugcie miasta —druk Nr 165/2015 z dnia
23 czerwca 2015 .

2. Rozpatrzeniei zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej wodzi
zmieniapce] uchwat¢ w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finamsjp
miasta todzi na lata 2015 — 204@ruk nr 166/2015 z dnia 23 czerwca 2015r.

3. Rozpatrzeniei zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej wodzi
zmieniapce] uchwadé w sprawie ustalenia stawek optat zaceeg pasa drogowego
drég krajowych, wojewddzkich, powiatowych i gminhyama cele niezvwzane
z budowy, przebudow, remontem, utrzymaniem i ochrpdrog —druk nr 139/2015
z dnia 9 czerwca 2015r.

4. Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej vodzi w sprawie
powierzenia Miejskiemu Przedbiorstwu Oczyszczania - +téd Spoéice
Z ograniczoa odpowiedzialnécia wykonywania zadania wtasnego gminy z zakresu
gospodarki komunalnejdruk nr 163/2015 z dnia 22 czerwca 2015r.

5. Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej wdzi Stanowisko
W sprawie utworzenia sieci automatycznych toaletblippnych w todzi —
druk BRM Nr 91/2015 z dnia 17 kwietnia 2015r.

6. Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej vodzi w sprawie
terminu rozpatrzenia skargi p. ....ooeoiiiiinn..n. [ o P przekomisje
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiav todzi -
druk BRM 95/2015.

7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie w trybie indywidualnymioskéw mieszkaniowych.

8. Przygcie protokotow nr 10 z dnia 8 czerwca 2015 r.

9. Sprawy r@ne i wniesione.



Posiedzenie otworzyPrzewodnicacy Komisji p. Jan Medrzak, ktory zapytal, czy
Sa uwagi i wnioski do zaproponowanego pgitku obrad w zaproszeniach oraz aneksie?
Nikt z radnych nie wniést uwag do padku obrad. Przewodnigzy zaproponowatzeby
pkt 5 poradku obrad procedowany by, jako pierwszy, a puwkhikajacy z aneksu do
porzadku obrad procedowany jako pkt 7, natomiast porgtankty ustalone, jako punkty 7,
8, 9,zeby procedowane byty w kolejém, jako punkty 8, 9 10.
Nastpnie poradek obrad w nowej zaproponowanej wersji Przewodgiczpoddat pod
glosowanie, ktory Komisja przata jednogténie 6 gtosami ,za”.

Ill. Przebieg posiedzenia zgodnie z przyitym porzadkiem obrad.

Ad 1/ Rozpatrzeniei zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskie] wodzi
Stanowisko w sprawie utworzenia sieci automatychnygalet publicznych w todzi —
druk BRM Nr 91/2015 z dnia 17 kwietnia 2015r. kt&tanowizatacznik nr 3 do niniejszego
protokétu.

Projekt uchwaly zaprezentowat wspoétautor projeikddny p. Marcin Zalewski —
zgodnie z zat. nr 3.

W fazie pyta i dyskusji nad wnioskiem, jako pierwszy gtos zabradny
p. Whadystaw Skwarka, ktory zwrécit uwag, iz toalety publiczne w todziasi opiekuje s¢
nimi Wydziat Gospodarki Komunalnej UML. Radny poprosidoprecyzowanie tej kwestii
dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalngj Ewe Jasiiska, ktéra poinformowataze
toalety stacjonarne znajdugic w kazdym przejciu podziemnym, a ponadto miasto zawarto
umowy z restauratorami przy ulicy Piotrkowskiej, ®tbrych to kady mieszkaniec, czy
turysta, mae weg¢ i skorzysta z toalety bezptatnie. Natomiast toalety przgmozeby byty
dobre musz by¢ samoobstugowe i samoczyszca, a koszt takiej 1 toalety wynosi ok.
300.000 zt.

Radny p. Marcin Zalewski stwierdzit, ¥ postugiwal st ocery sanitara miasta
z kwietnia b.r., gdzie byt zapisz itoalety dosipne & rowniez w marketach. Mamy
swiadoma¢, ze takie toaletysw Europie, zatem warto kopio&w@omysty.

Radny p. Wiadystaw Skwarka przypomniat,  juz wczeniej miasto przymierzato
sic do postawienia takich toalet miejskich samoobsigh, ktére w przyblieniu
kosztowaly ok. 300.000 zt za 1 sztukTego typu 1 toaleta znajduje¢sprzy Dworcu
Kaliskim. Jeeli znajdzie si producent, ktéry wyprodukuje toalety w kwocie,akigj mowa
w projekcie, to radny stwierdzite jest za.

Radny p. Kamil Deptuta zapytat, czy toalety, z ktérych miesfks miasta mog
skorzysta na podstawie uméw z restauratoraminwsjakikolwiek sposob oznakowany?

Pani Ewa Jasiiska stwierdzita,ze oznakowanie winno informowaze korzystanie
Z toalety jest bezptatne. Z tego powodu przgasicy maj obnizony czynsz.

Radny p. K. Deptuta poprosit o przygotowanie listy takich toalet beztpi/ch.

Radny p. Marcin Zalewski zwrécit uwag, ze mieszkacy zgtaszaj problem,ze
restauratorzy czy wiaiciele pubow, nie cdtinie udostpniaja toalety, gdy nie jest si
klientem. Zdaniem radnego pomyst imeodopomaoc ograniczeniu zatatwiania swoich potrzeb
fizjologicznych w bramach. Chodzi nie tylko o mikagcow, ale wzito pod uwag
zblizajace s¢ EXPO i zwhzany z tym zwikszony ruch turystyczny. W ocenie radnego
przydatoby si wigcej takich miejsczeby miasto byto na to przygotowane.

Radny p. W. Skwarka podkréilit, i z jest to kwestia kultury cztowieka, giga osoby,
ktére nawet w przypadku usytuowania toalet nallgen rogu, potrzeby zatatwiajv bramie.

Radny p. Kamil Deptuta stwierdzit, & nalezatoby rownie wzia¢ pod uwag inne
zakatki miasta i zawrzepodobne umowy z przedbiorcami, restauratorami innych rejonow




miasta. Mana by réwnolegle z prezentowanym projektem rozgZeprogram i zadba
o inne dzielnice.

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Wiodzimierz Tomaszewskipopart prezentowany
projekt, jak réwnie wniosek rozszerzenia podobnych uméw zsaitdelami innych lokali
uzytkowych, a szczegélnie, tam gdzie obszary przesirpublicznej s bardziej dosipne.
W ocenie Wiceprzewodnigzego kada inna inicjatywa mge by rozwinigta, bo warto
utatwi¢c mieszkacom zycie. Jest to problem spoteczny niezale od tego, czy na
Wschodzie, czy na Zachodzie. Zdaniem radnego ipiepjest warta poparcia.

Wobec braku dalszych pyta gloséw do dyskusjPrzewodniczicy poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty druk BRM nr 91/2015, ktory to Konaigprzy 6 gtosach ,za”, braku gtoséw
.przeciw” i braku gtoséw ,wstrzymat i zaopiniowata pozytywnie.

Ad 2/ Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskie] vodzi w sprawie
zmian budetu oraz zmian w bugcie miasta todzi na rok 20150ruk Nr 165/2015, ktory
stanowizalacznik nr 4 do niniejszego protokétu.

Projekt uchwaty oméwitgp. Anna Czekata — Z-ca Dyrektora Wydziatu Budetu —
zgodnie z zat. nr 4.

W fazie pyta i dyskusji pierwszy zabrat gioprzewodniczcy Komisji p. Jan
Medrzak, ktéry poprosit Dyrektora Wydzialu Gospodarki Konalnej p. Ew Jashska
o doprecyzowanie sprawy przeniesiesriadkoéw w kwocie 10.218.000 zt.

Pani E. Jasiiska wyjasnita, ze jest to zmniejszenigrodkow o kwot¢ 2.543.759 zt
ijest to zwrot dotacji do Narodowego Funduszu ©uolr Srodowiska za etap
przygotowawczy dot. wybudowania spalarni. W ramsedjp zadania weszty takie zadanie
jak: umowa na oszacowanie konkretnej dokumentacjymaganej do wniosku
o dofinansowanie, czyli Funduszu Spdjcip a take Studium Wykonalnei, Raport
Oddziatywania narodowisko, wniosek o wydanie decyzji o ustalenikalizacji inwestycji
celu publicznego, wniosek aplikacyjny o dofinansniga z Funduszu. Poza tym
przygotowanie dokumentacji tzw. okoto tego projektuprojekt o natzeniu hatasu na tej
dzialce oraz przylegtczs¢. Do tego dochodg koszty kampanii informacyjnej w 2010r,
umowa ha opracowanie analiz ryzyka iwmaosci. To s dokumenty, ktore byty
opracowane w latach 2009 - 2010. Umowa na pomdanierry do projektu Gospodarka
odpadami komunalnym na zadanie |tj. analeskpna oraz okrélenie modelu realizacji
projektu. Dostalimy dotacje w kwocie 10.000.000 zi, a z tego wyaayi kwotz ponad
2.000.000 zt. Oddajemy pozostaizesé.

Wiceprzewodniczicy Komisji przedstawit swoje stanowisko do braku akceptdeji d
projektu uchwaly i powiedziat: ,mamy do czynienia mieprawdopodobn skah
niegospodarnii, bo ta kwota, ktéra ma bywrécona 2.500.000 zt, to ocz\iwie jest kwod
symboliczra w stosunku do tego, co stragitiy generalnie w zakresie gospodarki odpadami
w realizacji tej inwestycji. Chcprzypomnié, ze ten projekt realizacji spalarni zostat wpisany
na list projektéw dofinansowywanych zZeodkow Unii Europejskiej. Na dci podstawowej
byt w ramach projektéw kluczowych. Opublikowanadidyta, z resat aktualizowana byta
prawie, co roku, za po6t roku przez Ministerstwo Rop Regionalnego, o ile jeszcze w lipcu
2009 r, byla tam spalarnia, ktorej koszt szacunkdwl na poziomie 660.000.000 zi, to
dofinansowanie z Unii 0 bezzwrotne mielly w ramach ogolnej kwoty na poziomie
363.000.000 zt. To byt jeszcze lipiec 2009 r. deezw lutym 2011 r. ten tytut réwriebyt
natej lécie podstawowej, zostal woOwczas koszt realizagji itevestycji do poziomu
888.000.000 zi, ale kwota dofinansowania ze stidny pozostata na tym samym poziomie
363.000.000 zt. Co sidzieje pomgdzy lutym 2011 r. a sierpniem 2011 r. @ sierpniu
2011 r. przy kolejnej aktualizaciji tej listy znikasojekt , pt. Gospodarka odpadami w todzi —
faza 11", a wprowadzany jest projekt pn. ’"gospodarkdpadami — faza Il — etap




przygotowawczy. W ramach tego etapu przygotowaweczegvpisane kwoty 31.000.000 zi
wartas¢ projektu, chyba 228.000 dotacji gedkow unii europejskiej. Czyli méwt krotko
cata spalarnia zostata ,wsadzona” w powietrze, isama na ligt rezerwow. Mimo, ze
bylismy pierwsi w realizacji tego projektu w kraju, m#phy wszystkie podstawy;eby te
pieniadze zdoby, mielisimy zakupiony teren, przygotowany dla potrzeb tejastycji

i rozwinicte takze prace projektowe. Przypomrze byly rownie stosowne uchwaty pogp
przez Rad Miejska w 2010 r. No i teraz arbitralnie pani Prezydemlygmuje z tej inwestycji,
nie podejmuje dziatg ktére by bronityby takich zapiséw. Wydaje mi,size nawet te
dziatania wykreélenia tego projektu z listy byty nawet z inicjatywytadz todzi p. Hanny
Zdanowskiej, ktora z tego, co wiem chciata zmietechnologt, a generalnie uwala,
ze spalarnia powinna bybez udzialu miasta realizowana. Mawikrétko, pozbawita todzi
tych pienedzy unijnych, tych 363.000.000 zt. Po wpisaniufégly przygotowawczej za¢o
tego typu dziatania, gdzie przyp jakies 10.000.000 zt, wykorzystano 2.500.000 zi, aleata |
od 2011 zostaty catkowicie zmarnowane. W tym czaské nie mowit, co bylo oczywisgt
wiedz dla tych, ktérzy znali te umowy, ale dla radnyth nie byta oczywista wiedza oraz
dla opinii publicznejze transakcja zakupu tej dziatki od Dalki S.A jelstvarowana klauzu
ktora mogt sprzedary wniesé, ze jezeli w ciagu 5 lat ta inwestycja nie zostanie pgidj no to
sprzedajcy maze wnig¢ o odkupienie tej dziatki. | oczydgie tak s¢ stato. W moim
przekonaniu stato sito, dlatego takze wiaciwie miasto do tego zmierzato, konkretnie
p. Prezydent Hanna Zdanowska. To jest pozbawienigzit.nie tylko 2.5000. 000 zi, ale
363.000.000 zérodkow z unii europejskiej. Po drodze byty kwestiegamach przygotowsa
kiedy podano wersgjrealizacji tego projektu w oparciu o partnerstwablczno-prywatne, tak
naprawd z kosztem obaiajacym miasto w wieloletniej optacie rezerwacyjnejyloh tak st

to nazywa i ktora obgkata miasto 4cznie prawie na 1.900.000.000 zt. Niezaie od tego,
ze utracilsmy pienadze unijne, nie wiadomo, czybmy je pozyskali, to jednoczeie koszty
realizacji tej inwestycji galopowaty tak w goDla mnie jest to skrajna nieodpowiedzialéo
w sytuacji przyktadéw realizacji inwestycji podolmfly zaawansowanych w Poznaniu,
zrealizowanej spalarni w Bydgoszczy, przy $elavie podobnym poziomie zapotrzebowania,
jesli chodzi o utylizagg tych odpadéw. Tam wybudowane inwestycje za 50000D zt.
W todzi by moze, ta skala jest troghwicksza, ale dzisiaj nie mamy nic, nie mamy
pienkdzy i to jest dorobek takiego dziatania swawolnegopetnie dowolnegozadnego
przemylenia izadnej pogtbionej wiedzy w tym zakresie. Pomijanatek, dotycacy tego,ze
wszyscy Ci, ktorzy tym projektemeszajmowali, tak po drodze znikin z tego Wydziatu, ze
wzgledu na toze zostali zwolnieni. Wiadza nie byta zainteresowagaizacy tego projektu.
Stowa, ktére méwi nie dotycz p. Dyrektor, gdy nie zajmowata siprojektem od pociku.
Przegta ten stan id¢ wole wladzy, ale to jest obgienie p. Hanny Zdanowskiej takim
dziataniem zupetnie nieodpowiedzialnym. Konkluzgstj taka,ze aprobata dla takiego
dziatania nie mge by w postaci zaakceptowania tej zmiany betdwej, a w konsekwencji
tej Wieloletniej Prognozy Finansowej.

Do wypowiedzi przedmowcy odniosksPrzewodniczacy Komisji p. Jan Medrzak
ktéry powiedziat: , czy pan wierzy w to, co panwi®. To, co przed chwilpan wygtosit, bo
mowit pan o niebywatej niegospodaseq to ja méwe o niebywatym przeinaczaniu faktow.
Naprawd cierpliwie tego stuchatem. Ja chciatem wyri@ powiedzié, pan kilka razy
wymienit nazwisko pani Zdanowskiej. Pan Michalik jatddwukrotnie, zaraz dyrektor
Jashska wyj@ni, co najmniej dwukrotnie, glosami éwczesnej kgalizadzacej w Radzie
Miejskiej, przygotowany projekt budowy spalarni whticzno — prywatnym uktadzie, naj
pomyst - lepiej tym zajmie simiasto. W zwazku z tym wycofujemy to do komisji. Szto to
do komisji wiele razy, nie pojawiatagstadna koncepcjaaden pomyskzeby zrealizowaten
projekt. | wszystkie te konsekwencje i skutki, @gch pan méwi s konsekwencjami tego
wiasnie dziatania [....]( wypowied nie zrozumiata) &dzie niski. W poprzedniej kadencji



dogadaty si pewne kluby opozycyjne po téeby zaszkodzitemu miastu. To jest klasyczny
przyktad na to, jak temu miastu zaszkodzono. Opazyta prawo krytykowg ale nie ma
prawa ktamé istawia& zarzuty i oczerni@a ludzi, w tym wypadku pani Prezydent
Zdanowslk. Weryfikacji dziata pani Prezydent Zdanowskiej dokonali miesaiadapc w |
turze 54% gtosoéw. Ja bym prosieby wkcej szacunku jednak okazyiwasobie, ktéra to
miasto odbudowuje. Siedzimy w tym samym &dizie panie Wiceprzewodnigzy wiele lat i
naprawd, to pierwszy dobry etap w historii miasta, tady Prezydenta p. Palki, pdiej
zesmy przechodzili w réne koleje losu &dac w Zaradach tego Miasta i teraz zaczyna si
kontynuacja tamtej misji, idei budowy todzi. Nigstestawianie jakichkolwiek zarzutow
przez pana jest nieuprawnione i nieuczciwe. Ja lwynprosit, zeby nie wyglasza tutaj
politycznych przeméwig bo to nie ma nic wspolnego z prawd rzeczywistécia. Jako
opozycja macie prawo krytykowaale nie klamé ”

W tym miejscu Przewodnigzy Komisji nie udzielit gtosu Wiceprzewodnigzemu
Komisji i udzielit glosudyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej p. Ewie Jasiiskiej,
ktéra dokonata kilku sprostowtanéwiac: w czerwcu 2010 r wniosek zostat skierowany do
Narodowego Funduszu OchrorSrodowiska, w lipcu 2010r. uzyskat ocerpozytywry
| stopnia, a w listopadzie tego samego roku otrdygmgy pierwsze uwagi grupy roboczej.
Projekty przechodzity bowiem przezzrée grupy, ktére oceniaty projekt i albo we wniosku
nalezato ca uzupeiné, albo przechodzit on na dalszy etap. Wszystkiestaianiaty wnioski
do uzupetnienia. W grudniu 2010 r. zostaly przekazawagi inicjatywy JASPERS do
Studium Wykonalngci oraz wniosku o przyznanie dofinansowania. Odetmia 2010 r. do
lutego 2011 r. prowadzona byta kampania informamyjpeby mieszkacy mogli se
zorientowd, co to jest spalarnia i jak dziata fradowisko. Gtéwnie chodzito 0 miesak@w
mieszkagcych przy EC-4. W styczniu 2011 r. instytucjasmminicaca poinformowataze
w dokumentacji naley przedstawd dwa warianty montal finansowego w oparciu 0 kwpot
finansowania okrdona na liscie projektow indywidualnych oraz tzw. luki finangej. £od
nie miata luki finansowej, zostala dopracowana zegtana do grupy roboczej w dniu
28.02.2011r. Podpisanoztev lutym 2011r. porozumienie z Dalkia S.A na pargenie
spalarni do sieci cieptowniczej. Byly podane zasaitly ciepta kdzie przekazywanego
w zimie, a ile w sezonie letnim pod warunkieri® zostanie to jeszcze dopracowane
I ze zostanie instalacja budowana. W dniu 1 kwietni@l1?2. uzyskano informagj
z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w sprawie rdgdtrryzacji listy projektow
indywidualnych. Tutaj nasz projekt zostat rozdzmlona etap przygotowawczy, ktéry
pozostal w starym finansowaniu, a etap inwestycypostat przeniesiony do rezerwy
z informacy, ze jezeli prace kda przebiegaty d& szybko, to hdziemy w stanie wykorzysta
pieniadze. | tak byt projekt przygotowany. W Poznaniu wzqeiwieastwie do innych miast
jest partnerstwo publiczno - prywatne. Pazngierwszy przecierat szlaki wraz
z Ministerstwem. W catej Polsce istniat tylko jederojekt p-p-p (partnerstwo publiczno-
prywatne). Woéwczas w uktadzie p-p-p miat budévepalarng tez Koszalin. Ministerstwo
w przetargu wybrato pomoc technigzmlla Poznania i tak td&dprzystpita do wyboru
pomocy technicznej dla todzi. Projekt zostat ogersy i w 2012 r. dokondimy wyboru
pomocy technicznej. Tak esiztozyto, ze jest to ta sama pomoc techniczna, ktora jest w
Poznaniu, a mni sie tylko kancelar prawry. Dalej dziatania przeprowadzatly w miag
szybko. Ziaono wniosek o dofinansowanie na etap przygotowaweaybecnie zwracamy.
Ztozono rownie dokumentag zawierajca analiz catego systemu wraz z technolggi
wykonarny przez spotk Ernest and Young. Dokumentacja zostala ptayprzez Prezydent
Miasta p. Hana Zdanowsk, a rekomendacja zostata przedstawiona w projeliciavaty
Rady Miejskiej. W dniach 11 oraz 25 wénea 2013 r. probno wprowadzprojekt na sesj
Rady Miejskiej, a take 15 stycznia 2014 r. Byly to terminy, kiedy protame wprowadzi
projekt na segjRady Miejskiej. Za kadym razem projekt albo w ogole nie byt procedowany,



bo zostat zdjty, albo byt przekazywany do poszczegdlnych KomigjiKomisji Ochrony

i KsztaftowaniaSrodowiska w dniach 9 wrzsia 2013 r. i 7 listopada 2013 r., a do Komisji
Finanséw w dniach 10 wrgeia i 15 padziernika 2013 r. oraz do Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w todzi wdniu 9 wrzénia 2013r.
We wszystkich tych komisjach projekt uzyskat pomyte opinie, tym bardziej byto
zaskoczenie, dlaczego jest blokowany. Dopiero padhidc 2013 r. byla propozycja
sporadzenia dokumentu tj. wybrania firmy, ktéra zweryiji& to, co wykonata ju druga
firma. Zostalo do dokonane podatkm samorzdu. Radni wczéniej nie stuchali, ze
wybieranie spotki na etapie roku 2014 byto niepelrze ze wzgllu na to,ze uchwata, ktéra
byla podgta w 2010 r. dotyczyta partnerstwa publiczno-pryvegjo, a nie w koncesji. Zatem
wtedy jw byt dokonany wybér. W Studium Wykonakwd byty brane pod uwag3 warianty:
koncesja, zarowno partnerstwo publiczno-prywatreez @poétka, czyli budowa przez Miasto.
Wszystkie dokumenty trzeba bytoby zmiehi&Nasi eksperci twierdzilize w chwili, kiedy
uchwata Rady Miejskiej zostataby prztg, byta by maliwos¢ wybudowania tej spalarni do
konca 2017 r. — poatku 2018r.

Przewodniczicy Komisji p. Jan Medrzak podsumowujc wypowied, zapytat,ze
gdyby nie zrzucanie z pam@ku obrad kolejnych sesji Rady Miejskiej, tego pkay uchwaty
— nie bytoby takich skutkow?.

Dyrektor p. Ewa Jasiska potwierdzita i dodataze miasto bytoby w procesie
wyboru partnera prywatnego i prawdopodobnie bytblgdniec tego procesu.

Wiceprzewodniczicy Komisji p. W. Tomaszewski stwierdzit, ,ze w swoim
wystapieniu méwit o konkretnych faktach, dokumentacitzbbach. Liczby s takie i fakty g
takie,ze w lipcu 2009 r. nadcie projektéw dofinansowywanych i publikowanych pybjekt
spalarni, ogolny koszt tej spalarni miat ¢bgzacunkowo na poziomie 660.000.000 zi,
a dofinansowanie miato Byna poziomie 363.000.000 zt dla miasta. Nie bytown
o zadnych innych kwotach. Kwoty te nie wii si¢ z powietrza, tylko ,powdrowaty” do
Ministerstwa z Miasta, z tych opracofiyktére byty realizowane. Jeszcze raz poélara, ze
bylo to potem skorygowane w ramach prac w 2010ar.2011 r. w kolejnej aktualizacji tej
listy to jest kwota 880.000.000 zt — szacunkowy ztosnwestycji, dalej poziom
dofinansowania — 363.000.000 zt, potem w sierpaiinwestycja znika do rezerwy. Dostaje
tylko pienhdze na dokumentagj opracowanie. Na to wyrazita zgo@. Hanna Zdanowska.
Nikt mnie nie przekona do tego, ze Pazrmyt lepszy od todzi, bo L&dbyta szybsza od
Poznania, tylko nie chciano tego réhi zrezygnowano z tego. Pozostawiono inwestycj
w fazie planow i dokumentacji. Teraz, co jest nawejsze,ze na zzadnym z etapdéw tych
prac nie eksponowano tego warunka,mamy ograniczony czas, bo jest 5 lat, ktére &izeb
wykorzyst&, zeby byt ten obieg dyspozycji miasta. Nie eksponawatego, nie
argumentowano, jeszcze raz podlam, ze radni, to nie $ prezydenci, tylko organem
kontrolnym, stanowicym, w zwazku, z czym gdy przyszia informacjae ta inwestycja
w nowym wariancie, w ramach tej dokumentacji mazkosa 1.900.000.000 zi, geli
policzy st wszystkie koszty i wieloletnie optaty, ktore middy¢ przekazywane realizatorowi
— wykonawcy tej inwestycji, to pytanie®k taki skok. Ostatnia wagé na liscie w 2011 r. to
byto 888.000.000 zi, a nagle ohienia s¢gaja 1.900.000.000 zt i radni zgdali wyjasnien.”

W tym miejscuPrzewodniczicy p. Jan Medrzak powiedziat: ,prosz sig trzyma
prawdy. Pani Dyrektor mowize nie ma takiej wielk&i w dokumentach, a pan nie wiem
skad czerpie taka wied?”

Wiceprzewodnicacy Komisji p. W. Tomaszewski powiedziat: ,na jakiej
podstawie pan twierdzie ktamg? ”

Przewodniczcy p. Jan Medrzak powiedziat: ,, wierz urzednikowi, specjakicie
i fachowcowi. ”



Wiceprzewodniczicy p. W. Tomaszewski powiedzial” ja wierz swojej wiedzy
i analizy dokumentow. Specjalista i fachowiec résinpowiedziat, p. Dyrektor progz
powiedzi&, ile ta optata rocznie miata wynést széc¢dziesit pak milionéw, tak”?

Dyrektor p. E. Jasiiska powiedziata, ja nic takiego nie mowii nie mowitam tego
na Komisji Ochrony i Ksztattowani&rodowiska, zeby byto jasne. T optat wyliczyt
p. przewodniczcy Michalik na sesji i podat to doradcom, ktérzye mwiedzieli skd to si
wzigto. Potwierdzam, tylkoze optata za partnera prywatnego — mechanizm wydagrea
partnera prywatnego, to potwierdzam, bo to jestokudhentach i na kalej Radzie byto
przedstawione, to jest optata za d@psis¢ | ona skiada si z optaty bazowej i z optaty
zmiennej. Opfata za degincs¢ miata by pomniejszona o przychody, jakie partner prywatny
uzyskiwatby ze sprzedg energii elektrycznej, cieplnej.”

Wiceprzewodniczacy p. W. Tomaszewski zapytat, ile ta optata za dephai¢
rocznie miata wynosgp

Dyrektor p. E. Jasinska odpowiedziata: ,optata za deginas¢ bylaby dopiero
ustalona w formie przetargu.”

Wiceprzewodniczacy p. W. Tomaszewski powiedziat, ze potwierdzita Panize
kwota 70.000.000 zt".

Dyrektor p. E. Jasinska odpowiedziata: , ja tego nie potwierdzitam, 888.@D zt
kosztowato. vypowied przerwana).

Wiceprzewodnicacy p. W. Tomaszewski powiedziat: , przestuchamy to,
w dokumentach, ktore pojawityesi w dyskusji, ktéra byta w tamtym czasie, pojawsly tak
wysokie obcizenia, to albo trzeba byto doktadnie w§n& wszystkim radnymze nie ma
takich obcizen, ze ta kwota 800.000.000 zt, ktéra gdztam ,wedrowata”, ze to jest ju
maksymalna kwota, to po pierwsze, a po drugiebtazkbylo przy§¢ i powiedzi€, ze za
moment, jeeli nie kxda podgte decyzje, a to minimum powinnasrobic w 2013 r., kdzie
grozba utraty terenu od Dalkia S.A. #®&wo tego nie robili,swiadomie to zatajali
i dementowali tych kwot, ktdére puszczalie w obieg wrdod radnych, jdi chodzi
0 1.900.000.000 zi, czyli ponad 70.000.000 zt tpjaty za dosipnacs¢. To jest gtdbwne
wyzwanie. Natomiast przag trzeba do wiadontai, ze to nie radni odpowiadaga realizag
projektéw i sptacanie tych projektow, tylko orgarykenawczy - Pani Prezydent w tym
przypadku. To nie zostalo zrobione. Ze swabodstpita rezygnacja w 2011 r. z dotacji
unijnej w realizacji tej inwestycji w tej kadenajnijnej, bo nawet dokumentacja nie miata
takiego przypieszenia, a generalnie ngogowiedzi€ i tu jestem bardzo zorientowany w tej
materii, poniewa wszystkie te agencje i wszyscy fachowcy, ktorzyi v rynku w tej
materii, nie omieszkali wyra&izdziwienia, w sposob, ktéry byt jednoznaczrg, tod:
funduje sobie rezygnagjz takiej kwoty pienidzy. W 2011 r. to byla decyzja tej wiadzy,
rezygnacji z tych piendzy. Notabene, skoro, moa byto, znaczy psstwo, zrezygnowali
z 85.000.000 zt na rewitalizacgtrefysrodmiejskiej, te to jest Wasz wkiad, w to budowanie,
tak samo dotyczy to tepe spalarni. W zwizku, z czym wniosek mgj jest jednoznaczny,
odpowiadacie za to, a skala tych piglzy jest tak wielka,ze powinnicie sk z tego
wyttumaczy 1 to doktadnie z kadego dokumentu, kdej daty i zapewniam Pana,
ze kedziemy analizowakazdy dokument, a sposéb przekazu, ktory tutajqpage,ze gdyby,
nawet, gdyby nie bylazadania Pana Michalikazeby przedstawi Miastu..( wypowied
przerwana).Jezeli dowiadujemy si w maju tego roku o gdédie utraty tego obiektu, aFu
nawet po wyborach, zaktadave p. Michalik jest tak ztyze zadat informacji o kosztach tej
inwestycji jesieni ubiegtego roku, nie zostata ona dostarczona, al®rpzydent mogta
przyjs¢ po wyborach, z kolejnym wnioskiem i projektem ivpedzie&& — mam taki pomyst,
kosztuje to tyle, nowa Rado, natychmiast pgosehwald to, bo to jest potrzebne. Nie byto
tego, widciwie problem dopiero wyszedt na wniosek p. Mickali ktory zaadat tej
informacji, a chce przypomnigze i przy budecie na ten rok i w sprawozdaniu batbwym



za ubiegtly rok, podnosiimy za kadym razem kwesti spalarni, nie méwc o tym, ze ta
sprawaslimaczy sg¢ i nie jest rozwizana i nie mazadnych propozycji w tym zakresie.
Konkluzja jest taka,ze nie lzdziemy popier& tego wniosku, ale dolziemy dizy¢ do
rozliczenia pastwa z tej straty tak wielkich pieguzy przez Miasto.

Przewodniczcy Komisji udzielit gtosu Dyrektor p. Ewie Jasinskiej, ktora
powiedziataze 14 stycznia 2014 r. radny p. Rafat Markwant zagaéanie w interpelacji do
Prezydent p. Hanny Zdanowskiej, czy Dalkia S.A gkstata, skorzysta z prawa odkupu od
Miasta dziatki planowanej pod spalagni udzielono odpowiedzize Dalkia S.A wystipita
o odkupienie dziatki. Nie mima powiedzié, ze radni o tym nie wiedzieli.

Wiceprzewodniczcy p. W. Tomaszewskewrocit uwag, iz projekt jest realizowany
od 5 lat.

Pani Ewa Jashska powiedziata:, na komisjach, jak firma Ernest and uvig
przedstawiata ryzyka, byto ryzyko tej dziatki.”

Radny p. Waldemar Budaodnoszc sk do wypowiedzi Przewodniggzego Komisji
dotyczcej zawarcia w poprzedniej kadencji jakiégmorozumienia, spisku, ktére narazito
miasto na ogromne straty, co spowodowawiele piengdzy utracono, zatem przykre jest
to, ze w zasadzie stowa te naddoby kierowaé wytacznie do radnego p. W. Skwarki, a@i
przykro,ze w ten sposob Przewodmicy ocenia i jego prae.

Przewodniczcy Komisji p. J. Medrzak powiedziat, ,nie méwitem o spisku,
mowitem o koalicji opozycji, ktérawiadomie przegtosowata e sprawy, tylko po tazeby
p. Prezydent Zdanowska nie miata sukcesuniasto miato jakiproblem i to bytlgdwiadome
dziatanie i ja wiem, co ja mowi Fakty, ktore podata p. dyrektor Jesita, to tak wygidata
prawda. Natomiast niestety p. Marek Michalik bloledwsprawe. Styszelsmy, ile razy byta
préba podejmowania uchwaty, blokowat skutecznieywoascie wspierajic sk gtosami Lod
2020+, gtosami PiS i SLD".

Radny p. Wiladystaw Skwarka powiedziat: ,chciatem przypomnie
p. Przewodnicxty, ze Klub radnych Klub 2020+ powstat w 2013 r, a ni€®i1, w 2011,
to Wy rzdziliscie razem z nimi, mieicie wiasnego Prezydenta itd., nied® historii
opowiadat. Ja tylko powiem tak, z mojego punktuzeidia, jako szefa Komisji Finanséw, to
bardzo dobrze statoesize tej spalarni nie ma. Po pierwsze w chwili obedngmy miel
ok. 1 miliarda wgcej zadtdenia, bymy byli zwiazani umow na 20 lat z operatorem tej
instalacji, ktéremu mielibymy ptact za 1m 3 290 zt., a jak b§my nie dostarczyli
odpowiedniegj ildci odpadow, to miesimy zaptaat za nie dostarczone, taka byta umowa. | to
w 2011 r. byto procedowane. Wtedy p. prezydentkiBivski byt w Pis- ie. Klub Pis-u razem
z Platforny Obywatelsk rzadzit i wcale s¢ nie upieramze to ja zrobitem co ztego, bo
uwazam,ze z perspektywy czasu, a meog chwili powiedzi€, ze nie ma szans, na teeby
dost& na taly instalacg pienadze z Unii, bo tych instalacji w Polsce jest takzaluze
niektore s¢ zamykaj, a niektore, ktdre dostaly piedze, to zastanawigjsie, czy budowa,
no bo nie masmieci, tyle, zeby wystarczyto na te wszystkie instalacjezelieta operacja
zostataby zakieczona w 2011r., a przypominame w rzdzie p.o. prezydenta p.
Tomasza Sadzagkiego p. Dariusz Jski wozit ludzi do Wiedniazeby pokazywé spalarng,
to nie SLD go chowato, ale byt inicjatorem tegooWézas, kiedy na rynku polskim byty
tylko 3 spalarnie, albo dwie i jedna w budowie, dyteto miato sens. Natomiast my
mowilismy o tym,ze koszty budowy tej spalarni obza budzet miasta w taki sposébe nie
bedzie mdgt wytrzymé tego, bo 350.000.000 zt dotacji unijnej nie rozmitoby zadnej
sprawy. Dlategoze najpierw zaczyndlny od 800.000.000 zke taki koszt bdzie, a jak
pamgtam ostatnia propozycja byta 1.200.000.000 zi. Dilaie ta umowa byto jakée
kuriozum, dlatego absolutnie nie chcialem gtosowa tym, bo uwzatem,ze jest to bardzo
zly interes dla miasta. My dajemy teren, jeszczbatizimy kas, a kta, kto kxdzie zaradzat
ta instalacy bedzie na tym zarabial piesdze pomniejszone o te kwoty ciepta i energii.



W sumie w tej chwili meemy dzekowat opatrznéci, ze nie zbudowadmy. Bo bymy
w chwili obecnej nie mieli 3.000.000.000 zt zadduia, tylko 4.000.0000.0000 zi. Radny
dodat,ze ,terminem, gdy jeszcze mma byto cd zrobic byt rok 2011, jeeli w 2011 r. tego
nie zrobilsmy, to w 2013 r. tym bardziej ginic nie optacato. Poza tym ceny rosty
btyskawicznie z komisji na komisj byla wyzsza cena budowania tej spalarnk @o
1.000.000.000 zt. Nawet przy dofinansowaniu unijpnymaprawe ta inwestycja byta
nieoptacalna, bo ona nie zwrécitaby przez 100 lat..

Wiceprzewodniczcy p. W. Tomaszewskewréocit uwag na to, ze od kosztow
i od konsekwencji tegoze tych piengdzy unijnych nie wykorzystalimy, nie uciekniemy.
Dlatego,ze spalarnia jest todzi potrzebnazgé nie kxdzie w todzi, to bdziemy woz¢ na
zewrntrz smieci. Wywdz smieci, tak, czy inaczej, dolzie kosztowat i jeeli moglismy
skorzystaé z pientdzy unijnych i obniy¢ obchzenia i to tutaj jest najwksza strata. To si
odbije i tak w optatach ponoszonych przez mieseka. Uwaam, ze ten projekt mogt by
zrealizowany, a w 2011 r. zostal zmarnowany catk@yia péniej byta tylko wada tych
propozycji finansowych.

Wobec braku dalszych pyta gtoséw do dyskusjiPrzewodniczcy poddat pod
glosowanie projekt uchwaty druk nr 165/2015, ktdoy Komisja przy 5 gtosach ,za”,
2 gtosach ,przeciw” i braku gtosow ,wstrzymatsrzaopiniowata pozytywnie.

Ad 3/ Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej vodzi zmieniajce]
uchwat w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finamsaniasta todzi na lata 2015 —
2040 —druk nr 166/2015 z dnia 23 czerwca 2015r., ktory ahowi zahcznik nr 5 do
niniejszego protokotu.

Projekt uchwaty omowit&Z-ca Dyrektora Wydziatlu Budzetu p. Anna Czekata—
zgodnie z zat nr 5.

Wobec braku pytai gtosow do dyskusjPrzewodniczcy poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty druk nr 166/2015, ktéry to Komigieey 5 gtosach ,za”, 2 gtosach ,przeciw”
i braku gtoséw ,wstrzymat gf zaopiniowata pozytywnie.

Ad 4/ Rozpatrzeni¢ zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskie] vodzi zmieniajcej
uchwat w sprawie ustalenia stawek optat zaezm pasa drogowego drég krajowych,
wojewddzkich, powiatowych i gminnych na cele niezgine z budow przebudow,
remontem, utrzymaniem i ochrpdrég —druk nr 139/2015 z dnia 9 czerwca 2015rktéry
stanowizalacznik nr 6 do niniejszego protokdtu.

Omowienia projektu uchwaty dokonZitca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu
p. Grzegorz Misiorny —zgodnie z zat. nr 6.

W fazie pyta i dyskusji gtos zabraWiceprzewodniczcy Komisji p. Wiodzimierz
Tomaszewskj ktory zapytat, czy kalej kategorii drogi dotyczy ta sama stawka?

Pan Grzegorz Misiorny potwierdzit, ze ta sama stawka jest niezarie od kategorii

drég.

Wobec braku dalszych pyta gloséw do dyskusjiPrzewodniczacy poddat pod
glosowanie projekt uchwaty druk nr 139/2015, ktdoy Komisja przy 6 gtosach ,za”,
braku gtosow ,przeciw” i braku gtosow ,wstrzymat’szaopiniowata pozytywnie.

Ad 6/ Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskie] wodzi w sprawie
powierzenia Miejskiemu Przedbiorstwu Oczyszczania — tédSpdice z ograniczan
odpowiedzialnécia wykonywania zadania wiasnego gminy z zakresu gieo komunalnej
—druk nr 163/2015 z dnia 22 czerwca 2015r. , ktory stan@aatacznik nr 7 do niniejszego

protokotu.




Projekt uchwaly oméwiteDyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej p. Ewa
Jasinska— zgodnie z zat. nr 7
Wobec braku pytai gtosow do dyskusjPrzewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt
uchwaly druk nr 163/2015, ktéry to Komisja przy fésach ,za”, braku gtosow ,przeciw”
i braku gtoséw ,wstrzymat gt zaopiniowata pozytywnie.

Ad 7/ Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwatly Rady Miejskie] vodzi w sprawie
terminu rozpatrzenia skargi p. ....... ip............ pra&amisje Gospodarki Mieszkaniowej
i Komunalnej Rady Miejskiej w todzi druk BRM 95/2015, ktéry stanowizatacznik nr 8
do niniejszego protokotu.

Przewodniczicy Komisji przypomniat, z wptyneta skarga na Prezydenta Miasta
todzi. Z uwagi na przergv wakacyjra w pracach Rady Miejskiej, brak jest atiavosci
rozpatrzenia skargi w ustawowym terminie, dlategoygotowano projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi, w ktorym wyznaczasiermin do rozpatrzenia skargi na dz6 sierpnia
b.r. Zatem istnieje konieczé®podgcia przez RagiMiejska w £odzi niniejszej uchwaly.

Wobec braku pytai gtosow do dyskusjPrzewodniczcy poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty druk BRM nr 95/2015, ktory to Kofaigrzy 7 gtosach ,za”, braku gtoséw
~przeciw” i braku gtosow ,wstrzymat si zaopiniowata pozytywnie.

Ad 7/ Rozpatrzenie zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej vwodzi w sprawie

ustalenia stawek optaty za korzystanie z przystankkomunikacyjnych, ktorych

wiascicielem lub zargdzapcym jest Miasto £ 64 —druk nr 140/2015z dnia 9 czerwca 2015,
stanowicy zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Omowienia projektu uchwaty dokonZica Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu
p. Grzegorz Misiorny —zgodnie z zat. nr 9.

W fazie pyta i dyskusji gtos zabraMWiceprzewodniczicy Komisji p. Wiodzimierz
Tomaszewskj ktéry zapytat, czy po wydaniu wyrokwdowego zaprzestano pobierania
optat?

Pan G. Miosiorny odpowiedziatze po wyroku adu | instancji, Miasto odwotato @i
i zaprzestato pobierania optat, czekano do wydarnjeku sidu Il instancji i uzasadnienia
wyroku.

Wiceprzewodniczcy Komisji zapytat, jaki czas uptyhi ile Miasto stracito w tym
czasie, w stosunku do tego, ile zna byto zebr&z tytutu pobieranych optat?

Pan G. Miosiorny stwierdzit, ze nie pobieranie optat dotyczyto fk@a roku 2012
i caty rok 2013 czyli straty wynosity ok. 2.500.086(.000.000 zt. Zaznaczyt ponadte, jest
to przenoszenie kosztéw z jednych na drugich, b% 9@ch optat to straty przewnika
MPK- £6dZ sp. z.0.0.

Wiceprzewodniczcy Komisji dopytat, czy w innych miastach ztevprowadzono
takie zr@nicowanie?

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu Pan G. Miosiorny odpowiedziat,ze
Sa miasta, gdzie zidicowanie polega na tyme od przewsénika miejskiego niegpobierane
optaty. W todzi rozmowy z Ukgdem Ochrony Konkurencji i Konsumenta (U O K i K)
wykluczyty wprowadzenie tego typu uchwaly w gum, gdy bedzie to stanowd
uprzywilejowanie miejskiego przewvmika i nierébwr konkurenc. Miasto, zeby wyjpé
naprzeciw oczekiwaniom UOKIK wprowadzito zapis diazystkich przewznikow.

Radny p. Waldemar Budazapytat, czy takie ryzyko faktycznie byto, poniewse
zakwestionowano, co do zasady pobieranie optdo tsposéb jej naliczania, zatem za tamten
okres jaka optata naleata se. W ocenie radnego skonstruowanie takiego roszazeni
odszkodowawczego mogtoby dotyézjakiejs roznicy np. 4 gr czy 5 gr. Mma bytoby
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wowczas wysipowa: o te réznice. Optata jest zgodna z prawem, tylko jej sposébicaghia
w uchwale byt nieprawidtowy.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu Pan G. Misiorny stwierdzit,ze nakaz
zaprzestania pobierania optat wynikat z wyrokustamciji. Nie mogkmy pobiera optaty.

Radny przedméwcapoprosit o przedstawienie na sesji wyrok@d®wvych.

Wiceprzewodniczacy Komisji zapytat, dlaczego tak poo przygotowano ct
uchwat?

Pan G. Misiorny oswiadczyt, iz dopiero byto w tej sprawie rozstrzygaoie.

Radny p. Waldemar Buda stwierdzit, ze w kadym przypadku, jgeli doszio do
wstrzymania, to naf@to przyspieszy z uchwad bez wzgtdu na to, jakie &dzie karcowe
rozstrzygngcie.

Wobec braku pytai gtosow do dyskusjPrzewodniczcy poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty druk nr 140/2015, ktéry to Komigpazy 5 gtosach ,za”, braku gtoséw
.przeciw” i 2 gtosach ,wstrzymat gi zaopiniowata pozytywnie.

Ad 8/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie w trybie indgualnym wnioskow mieszkaniowych.

Cztonkowie Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komalnej Rady Miejskiej w todzi
otrzymali pisma Wydzialu Budynkow i Lokali w Deparhencie Infrastruktury i Lokali
UML z dnia 12.05.2015 r. znak DGM-BL-11.7140.14.3Z®15 zawierajce kcznie 45
opisow indywidualnych wnioskow mieszkaniowych wraze stanowiskiem Wydziatu
Budynkodw i Lokali, wymagajcych zaopiniowania (materiat dgczony do skrytek radnych -
zalgcznik nr 10).

Whniosek nr 1.

Whiosek dotyczy przyznania w najem lokalu z zasbtasta. Pani Romana Tarczyiska —
Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkéw
i Lokali zreferowata stan faktyczny iprawny zgodnie -paz. 1 zat. nr 10. Wydziat
Budynkow i Lokali pozostawit wniosek do vagznej opinii Komisji, bez zagia stanowiska
w sprawie.

W fazie pyta i dyskusji gtos zabrateadna p. Elzbieta Bartczak, ktéra powiedziata,
7ze ze spraw zapoznata si ha dyurze, sytuacja rodzinna jest trudna. Radna poprosit
0 pozytywne zaopiniowanie przedmiotowego wniosku.

Przewodniczicy Komisji poprosit o przyblienie sytuacji wnioskodawcy.

Radna p. E. Bartczak powiedziata o wielkim konflikcie rodzinnym. Wniost#tawca
ma powana sytuacje rodzing jest odrzucony przez rodzindlatego zdaniem radnej naje
dat szang wnioskodawcy na normalne funkcjonowanig/cie.

Radny p. Waldemar Buda zapytat, czy lokal, w ktérym zamieszkuje nie #@o0
w nim pozosté, bo przystuguje lokal matce?.

Pani Romana Tarczyiska odpowiedziata,ze nie mana powiedzié, ze nie mae
wnioskodawca tam mieszkatylko, tak jak p. radna Bartczak powiedziata, yganogromny
konflikt pomigdzy wnioskodawg, a rodzicami. Wnioskodawca wskazuje z uwagi na
ci¢zki charakter matki nie widzi nitiwosci dalszego przebywania w tym lokalu.

Nikt nie zgtosit wecej pytar i glosébw do dyskusji iPrzewodnicacy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaawaniem”?

gtosow ,za” - 7

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whniosek zostat zaopiniowampozytywnie.
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Whiosek nr 2
Whnioskodawca zioyt wniosek o zawarcie umowy na bezumownie zajmowaokal
wskazany we wniosku. Stan faktyczny iprawny zm@feta Kierownik Oddziatu
Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkow i Lokali p. Romana
Tarczynska — zgodnie poz. 2 zat. nr10. Wydziat Budynkow i Lokali pozostawit wniosek
do wylacznej opinii Komisji, bez zagia stanowiska w sprawie.
W fazie pyta i gloséw do dyskusji, glos zabr&rzewodniczacy Komisji p. J. Medrzak,
ktory zapytat, ile oséb zamieszkuje w tym lokalu?

Pani Romana Tarczyiska powiedziata, ze w lokalu zamieszkuje rodzina
wnioskodawcy - 4 osoby oraz matka.

Radny p. Waldemar Budazapytal, jak jest to midiwe, zeby kwota odszkodowania
za lokal o pow. 35 fwynosita ponad 700 zt

Pani Romana Tarczyiska wyjasnita, ze optaty, jakie ponosi rodzina zawieraj
rowniez optaty eksploatacyjne m.in. za centralne ogrzesvhokalu. Stawka bazowa wynosi
ponad 7 zt za 1Aplus koszty eksploatacji — c.0. gaz. energia.

Nikt nie zgtosit wecej pyta i gloséw do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaawaniem?”
gtosow ,za” - 6
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat si” - 0
Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek nr 3.
Whiosek dotyczy przyznania w najem zwolniony lokalpow. 17mM - w bezpérednim
sasiedztwie do zajmowanego lokalRani Romana Tarczyiska zreferowata stan faktyczny
i prawny zgodnie zpoz. 3 zat. nr10. Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek
pozytywnie - nowopowstaly lokal poprawi warunkycia rodziny i ldzie to lokal
samodzielny.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodnicacy Komisji poddat pod
gtosowanie wniosek ,, Kto jest za”.
gtosow ,za” - 6
gtosow ,przeciw” - 0
gtoséw ,wstrzymat &" - 0
Whniosek zostat zaopiniowany pozytywnie.

Whniosek nr 4

Whioskodawca ztgyt wniosek o przyznanie w najem lokalu z zasobudtéa

Pani Romana Tarczyiska przypomniata stan faktyczny i prawny zgodni@az. 4 zat. nr
10.Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat wniosek neganie.

W fazie pyta i dyskusji nad wnioskienPrzewodniczacy Komisji zapytat, czy
budynek od zawsze stanowit wiasa@rywatry?

Pani Tarczynska wyjasnita, ze budynek zawsze byt prywatny, nie byt w zaze,
owczesnych Administracji Nieruchorgm, jak réwnie Administracji Zasobow
Komunalnych.

Nikt wiccej nie zgtosit pytd i glosow do dyskusji.Przewodnicacy Komisji
stwierdzit, © w opisie jest uzasadnienie dla pozytywnej opiniiogku i poddat pod
gtosowanie wniosek ,Kto jest za pozytywnym zaopwamiem.?”
gtosow ,za” - 5
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat s - 0
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Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whniosek nr 5.

Wydziat Budynkow i Lokali negatywnie zaopiniowat wwsek o przyznanie tytutu prawnego
do bezumownie zajmowanego lokalu. Stan faktyczpyawny przypomniataKierownik
Oddziatu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkow i Lokali
zgodnie zpoz. 5 zat. nrl0.

W fazie pyta i dyskusji nad wnioskiem gtos zabr&iceprzewodniczacy Komisji
p. W. Tomaszewski ktéry, jak powiedzial, zapoznalsie spraw i w ocenie radnego splot
dramatycznych wydardew zyciu wnioskodawczyni nie pozwala zagtos@éwza odmow.
Dlatego Wiceprzewodnigey zaproponowat pozytywnie zaopinioévaniosek.

Nikt nie zgtosit wicej pytar i glosow do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat
wniosek radnego p. W. Tomaszewskiego pod gtosowkite jest za pozytywnym
zaopiniowaniem?”

gtosow ,za” - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 6

Whnioskodawca prosi 0 przyznanie bezumownie zajmeganlokalu. Stan faktyczny
i prawny pokrotce zreferowaja Romana Tarczyiska zgodnie z00z. 6 zat. nr10. Wydziat
Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek negatywnie.

Nikt nie zglosit pyta i gloséw do dyskusji iPrzewodniczcy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:, Kto jest za podtrzymaniguni Wydziatu Budynkow i Lokali.?”
gtosow ,za” - 5
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat " - 1
Whniosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 7.
Whniosek dotyczy przyznania w najem lokalu mieszkgtn dla rodziny 4 osobowe.
Kierownik Oddziatu Gospodarowania Lokalami p. Romara Tarczynska zreferowatastan
faktyczny i prawny zgodnie poz. 7 zat. nr10. Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat
wniosek negatywnie, gdywnioskodawcy mogzaspokat swoje potrzeby mieszkaniowe we
wiasnym zakresie na wolnym rynku.

Nikt nie zgtosit pyta i gtloséw do dyskusji Przewodniczacy poddat wniosek pod
gtosowanie:, Kto jest za podtrzymaniem opinii Wydai8udynkow i Lokali?”
gtosow ,za" - 5
gtosow ,przeciw” - 0
gtoséw ,wstrzymat " - 1
Whiosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whiosek nr 8

Whioskodawczyni ubiega io tytut prawny do lokalu z zasobu MiastKierownik
p. Romana Tarczyiska pokrotce przypomniatatan faktyczny i prawny zgodnie zpoz. 8
zat. nr 10. Wydziat Budynkow i Lokali pozostawit wniosek do wgknej opinii Komisji, bez
zajgcia stanowiska w sprawie. W przypadku pozytywnejiniop Komisji, Wydziat
rekomenduje zabezpieczenie lokalu o parametracdildocjalnego.
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W fazie pyta i dyskusjiWiceprzewodniczicy Komisji p. W. Tomaszewskistwierdzit, i
wniosek mana poprzeé.

Nikt nie zgtosit wecej pytar i gloséw do dyskusji iPrzewodnicacy Komisji poddat
wniosek radnego pod gtosowanie:,Kto jest za pozytym zaopiniowaniem”?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 9.

Whnioskodaweca prosi o przyznanie dla siebie tytulammego do bezumownie zajmowanego
lokalu. Stan faktyczny i prawny przypomnidani Romana Tarczyiska zgodnie zpoz. 9
zal. nr 10. Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pogytnie.

Nikt nie zglosit pyta i glosow do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji zaproponowat
pozytywnie zaopiniow@& wniosek i poddat wniosek pod gtosowanie: Kto jest ,za
pozytywnym zaopiniowaniem”?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 10
Whiosek dotyczy zamiany dotychczas zajmowanegolliokauwagi na jego stan techniczny
na inny lokal z zasobu Miasta.
Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkéw
i Lokali p. Romana Tarczyaska pokrotce przypomniatatan faktyczny i prawny zgodnie
zpoz. 10 zat nr4. Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek neganie, gdy:
poprawy warunkow mie dokondé wnioskodawczyni we wtasnym zakresie poprzez zagnian
wzajemn lub wynajem lokalu spoza mieszkaniowego zasobistdia

Nikt nie zgtosit pyta i glosow do dyskusji iPrzewodniczcy Komisji i poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest ,za podtrzymaniepinii Wydziatu?
gtosow ,za” - 5
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat si” - 1
Whniosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 11
Whnioskodawczyni prosi o przyznanie lokalu zajmowgmeébezumownie. Stan faktyczny
i prawny przypomniatgp. Romana Tarczyiska zgodnie zpoz. 11 zat. nr 10.Wydziat
Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pozytywnieusvagi na zameldowanie w lokalu od
1991 r. i brak tytutu prawnego do innego lokalu.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji iPrzewodniczcy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaggvaniem?
gtosow ,za” - 6
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat s - 0
Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

14



Whiosek nr 12.

Whniosek dotyczy przyznania w najem lokalu z zasd¥iasta Kierownik Oddziatu

Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymiw Wydziale Budynkéw i Lokali Pani Romana

Tarczynska przypomniata pokrétce stan faktyczny i prawny zgednpoz. 12 zat. nrl0.

Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat wniosek pogyinie ze wzgtdow spotecznych.
Nikt nie zgtosit pyta i glosow do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat

wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaawaniem "?

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek 13.

Whiosek dotyczy oddania w najem lokalu z zasobuskdiaStan faktyczny i prawny zgodnie
z poz. 13 zat nrl0. zreferowatap. Romana Tarczyiska. Wydziat Budynkéw i Lokali
pozostawit do wydcznej opinii Komisji, bez zagia stanowiska w sprawie.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
gtosowanie ,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem?

gtosow ,za” - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 14

Whnioskodawczyni prosi o nagdanie umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal po
sptacie zadlzenia czynszowegoPani Romana Tarczyiska przypomniatapokroétce stan
faktyczny i prawny zgodnie goz. 14 zat nr 10.Wydziat Budynkoéw i Lokali réwnig
pozostawit wniosek do wytznej opinii Komisji, bez zagia stanowiska w sprawie.

Nikt nie zglosit pyta i glosow do dyskusji iPrzewodnicacy Komisji zaproponowat
zaopiniowa wniosek negatywnie, z uwagi na fakt, wnioskodawca jest bezrobotny, bez
prawa do zasitku, zatem niedzie ptacit czynszu, a ponadto ze waxlyl na liczne skargi
sasiadow na agresywne jego zachowanie, dewastagjiynku i liczne interwencje policiji.
Nastpnie poddat wniosek pod gtosowanie: Kto jest za atggnym zaopiniowaniem tej
sprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 15

Whiosek dotyczy zawarcia umowy najmu na bezumoweajenowany lokal. Stan faktyczny
i prawny zreferowatap. Romana Tarczyiska zgodnie zpoz. 15 zat. nr 10.Wydziat
Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pozytywnie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
gtosowanie ,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem?

gtosow ,za” - 5

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie
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Whiosek nr 16
Whnioskodawca prosi o oddanie w najem lokalu miesdEgo dla 2 osobKierownik
Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkow i Lokali
Pani Romana Tarczyiska przypomniatastan faktyczny i prawny zgodnieppz. 16 zat.
nr 10.

Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat wniosek pdywnie w zakresie oddania
w najem lokalu o parametrach lokalu socjalnego.
Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym ?”
gtosow ,za” - 6
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat si” - 0
Whiosek zostat zaopiniowangozytywnie

Whiosek nr 17
Whiosek dotyczy przyznania z zasobu Miasta lokddusdosobowej rodzinyStan faktyczny
i prawny zgodnie poz. 17 zaht nr 10 zreferowata p. Romana Tarczyiska. Wydziat
Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek negatywniewagi na osigane dochody.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji iPrzewodniczcy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za podtrzymaniesgatywnej opinii ? ”
gtosow ,za” - 6
gtosow ,przeciw” - 0
gtoséw ,wstrzymat &" - 0
Whiosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 18
Whniosek dotyczy przyznania w najem lokalu dla rogz2 osobowej. Stan faktyczny
i prawny przypomniataKierownik Oddziatu Gospodarowania Lokalami Mieszkdnymi
w Wydziale Budynkéw i Lokali - zgodnie zp0z. 18 zat. nr 10Wydziat Budynkow i Lokali
zaopiniowat wniosek pozytywnie w zakresie oddaniaajem lokalu o parametrach lokalu
socjalnego.

Nikt nie zglosit pyta i gloséw do dyskusji iPrzewodniczcy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za podtrzymaniggma? ”
gtosow ,za” - 6
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat si” - 0
Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek nr 19

Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat pozytywnie wasek o0 uregulowanie stanu
prawnego lokalu po zgonie matki i sptacie zadhia. Pani Romana Tarczynska
zreferowata stan faktyczny i prawny zgodnipaz. 19 zat. nr 10.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniein?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie
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Whiosek nr 20

Whiosek dotyczy przyznania w najem lokalu miesz&gimz zasobu Miasta dla 4 osobowej
rodziny. Pani Romana Tarczyska zreferowatastan faktyczny i prawny zgodnieppz. 20
zat. nr 10. Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek negahie. Uzyskiwane
dochody pozwalajna wynajem lokalu na wolnym rynku nieruchaitiami.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za negatywnym zaopiniowanigrags/y? ”

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 21

Whnioskodawcy prosgz o wynajem dla 4 osobowej rodziny lokalu mieszkgme zasobu
Miasta. Stan faktyczny i prawny zreferowdani Romana Tarczyiska zgodnie zpoz. 21
zat. nr 10.Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek neganie. Wnioskodawcy nie
gwarantuj nalezytego utrzymania lokalu ze wzglu na brak dochodéw.

Nikt nie zgtosit pyta i gloséw do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat wniosek
radnego pod gtosowanie:,Kto jest za negatywnym gaowaniem sprawy? ”

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat s - 0

Whniosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whiosek nr 22

Whnioskodawczyni prosi o nawdanie umowy najmu na lokal z zasobu Mia&tani Romana

Tarczynska przypomniatapokrétcestan faktyczny i prawny zgodnieppz. 22 zat. nr 10.
Wydziat Budynkow i Lokali pozostawit wniosek do wygknej opinii Komisji, bez zafia

stanowiska w sprawie.

Nikt nie zglosit pyta i glosow do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji zaproponowat
zaopiniow& wniosek pozytywnie i poddat wniosek pod gtosowagii® jest za pozytywnym
zaopiniowaniem tej sprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 23

Whioskodawczyni ze wzgtlu na zty stan techniczny lokalu prosi o zamiaa inny lokal.
Stan faktyczny i prawny zreferowal@ani Romana Tarczyiska zgodnie zpoz. 23 zal.
nr10. Wydziat Budynkow i Lokali pozostawit wniosek do wgknej opinii Komisiji,
bez zagcia stanowiska w sprawie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczicy Komisji zaproponowat
zaopiniowa wniosek pozytywnie i poddat wniosek pod gtosowagiit jest za pozytywnym
zaopiniowaniem tej sprawy?
gtosow ,za” - 6
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat si” - 0
Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie
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Whniosek nr 24

Whiosek dotyczy oddania w najem lokalu przylegtelgozajmowanego lokalwierownik
Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkow i Lokali
Pani Romana Tarczyiska przypomniatgpokrotcestan faktyczny i prawny zgodnieppz. 24
zal. nr 10. Wydziat Budynkdéw i Lokali zaopiniowat wniosek negainie ze wzgitdu na
przekroczone kryterium dochodowe.

W fazie pyta i dyskusji nad wnioskiem Wiceprzewodniczcy Komisji
p. W. Tomaszewskistwierdzit, ze warto bytoby zmodyfikowate zapisy dotycxe zasad
najmu lokali z zasobu miasta, bo w przypadkach, gbgemy prowadzi rewitalizacg
budynkow, powinno si taczy¢ te lokale, a kiedy séanajemcédw na taki diy lokal, to
powinno s¢ im to umaliwi¢. Co innego jest, kiedy wnioskodawcy chcieliby dopi
wynajmowa& duze mieszkanie, ale w tym przypadku chodzi o racjematarzdzanie
zasobem.

Pani Romana Tarczyiska zwrOcita uwag, ze w prawie miejscowym
obowigzujacym w todzi, gérna granica kryterium dochodowegoetibna w uchwale Rady
Miejskiej, jest i tak wysoka na tle innych miast.

Wiceprzewodniczcy Komisji dodat,ze co innego, gdy mamy przylegty lokal, ktéry
si¢ kwalifikuje do przykczenia, bo sam nie jest samodzielnym lokalem.

Pani Romana Tarczyiska podkrélita, iz temat ten byt wielokrotnie omawiany
i Biuro Prawne zajmowato justanowisko w sprawie tych przepisow. Obecne pssepi
obowiazujace i take kryterium dochodowe, zatenv@i jest przekroczone cliby o 1 gorsz,
to nie daje to podstaw prawnych do rozpatrzenigyamego. W tym przypadku uzyskiwany
dochdd ponad 5.000 zt na ogostanowi kwo¢ nieprawdopodobnie wysak Obowikzkiem
Miasta jest zabezpieczenie Ilokali dla oséb, ktéreajamniezaspokojone potrzeby
mieszkaniowe, lub o niskich dochodach. Ze,ktas prosi o padczenie lokali, nawet, jak ma
to sens w doprowadzeniu do usamodzielnienia lokaljest to ju nowa umowa najmu na
nowy samodzielny lokal, nie ma mwosci, zeby stwierdzi, ze jest to dodatkowy przydziat,
zatem kryterium dochodowe jest bezvwerlylie obowazujace.

Nikt nie zglosit wecej pytar i glosow do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za podtrzymanigymo Wydziatu Budynkow i Lokali?
gtosow ,za” - 5
gtosow ,przeciw” - 0
gtoséw ,wstrzymat " - 1
Whiosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 25

Whioskodawczyni prosi 0 przyznanie w najem przydggt lokalu do lokalu zajmowanego
lokalu. Pani Romana Tarczyiska przypomniatapokrotcestan faktyczny i prawny zgodnie
z poz. 25 zat. nr 10Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pogytnie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
gtosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniesnpsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat s - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whniosek nr 26

Whnioskodawczyni prosi 0 przyznanie w najem bezumewzrajmowanego lokalu. Stan
faktyczny i prawnyzreferowataPani Romana Tarczyiska zgodnie zpoz. 26 zat. nr 10.
Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pogyinie.
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Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 27

Whioskodawczyni prosi o przyznanie w najem lokalzasobu MiastaPani Romana

Tarczynska przypomniatapokrotcestan faktyczny i prawny zgodnieppz. 27 zat. nr 10.

Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat wniosek pogyinie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
gtosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat s - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whniosek nr 28

Whnioskodawczyni prosi o przyznanie w najem lokallzasobu Miasta. Stan faktyczny
i prawny zreferowalgokrotce Pani Romana Tarczyiska - zgodnie zpoz. 28 zat. nr 10.
Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pogyinie z uwagi na stan zdrowia
i kryterium dochodowe.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek nr 29

Whnioskodawca prosi o przekwalifikowanie pomieszdéaertymczasowego na lokal
mieszkalnyPani Romana Tarczyiska przypomniatastan faktyczny i prawny zgodnieppz.
29 zat. nr 10.Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pogwinie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 30

Whioskodawczyni prosi o zawarcie umowy najmu nakezy lokal z zasobu Miasta — dla
4 osobowe] rodziny. Stan faktyczny iprawny zrefesta Pani Romana Tarczyiska
zgodnie zpoz. 30 zat. nr 10 Wydziat Budynkéw i Lokali pozostawit wniosek do vaginej
opinii Komisji, bez zajcia stanowiska w sprawie.

W fazie pyta i dyskusji nad wnioskiemmadny p. Waldemar Buda, ktory stwierdzit, ze
zapoznat s ze spraw wnioskodawcy na dyurze - sytuacja lokalowa jest dramatyczna. Byta
w tej sprawie publikacja telewizyjna. Radny bezwdgie opowiedziat giza wnioskiem.
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Nikt nie zgtosit wecej pytar i gloséw do dyskusji iPrzewodnicacy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaawaniem tej sprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &” - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 31

Whioskodawca prosi o przyznanie w najem lokaluangardzie lokalu socjalnego z zasobu
Miasta. Stan faktyczny iprawny przypomniakierownik Oddziatu Gospodarowania
Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkéw i Lokali Pani Romana Tarczyiska
zgodnie zpoz. 31 zat. nr 10Wydziat Budynkéw i Lokali pozostawit wniosek do vagiznej
opinii Komisji, bez zajcia stanowiska w sprawie.

W fazie pytaé i dyskusji nad wnioskienPrzewodniczacy p. J. Medrzak zaproponowat
pozytywnie zaopiniowawniosek.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek nr 32

Whniosek dotyczy przyznania w najem lokalu z zasdhiasta dla 2 os6bPani Romana
Tarczynska przypomniata stan faktyczny i prawny zgodnipaz. 32 zat. nr 10.Wydziat
Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek pozytywnie.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 33

Whiosek dotyczy przyznania w najem zajmowanego imexvnie lokalu z zasobu Miasta.
Stan faktyczny i prawny omowitRani Romana Tarczyiska przypomniata zgodnie @oz.
33 zal. nr 10.Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat wniosek pogyinie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniesnpsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whniosek nr 34

Wydziat Budynkéw i Lokali pozytywnie zaopiniowat wasek o przyznanie w najem
zajmowanego bezumownie lokalu z zasobu MigBtai Romana Tarczyiska przypomniata
stan faktyczny i prawny zgodnigppz. 34 zat. nr 10.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?
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gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &” - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 35

Whiosek dotyczy przyznania w najem zajmowanego imexvnie lokalu z zasobu Miasta —
po opuszczeniu lokalu przez najemcéw. Stan faktycprawny zreferowatdani Romana
Tarczynska zgodnie zpoz. 35 zatl. nr 10Wydziat Budynkow i Lokali zaopiniowat wniosek
pozytywnie.

Nikt nie zgtosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 36

Wydziat Budynkéw i Lokali pozytywnie zaopiniowat wasek o przyznanie w najem lokalu
z zasobu Miasta z uwagi na niezabezpieczone potrzeieszkaniowe i stan zdrowia
wnioskodawcy.Pani Romana Tarczyiska zreferowatlastan faktyczny i prawny zgodnie
z poz. 36 zat. nr 10.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 37

Whiosek dotyczy przyznania w najem lokalu z zasbbasta wyposaonego we wszystkie
urzadzenia. Wydziat Budynkéw i Lokali pozytywnie zaojiwat wniosek z uwagi na stan
zdrowia.Pani Romana Tarczyiska zreferowatastan faktyczny i prawny zgodnieppz. 37
nr 10.

Nikt nie zgltosit pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Whniosek nr 38

Whioskodawca prosi o przyznanie w najem lokalu soba Miasta po opuszczeniu lokalu
przez babk oraz lokalu w bezpmednim gsiedztwie — po opuszczeniu przez rodzicow.
Wydziat Budynkow i Lokali pozytywnie zaopiniowat vwasek pozytywnie — powstanie
samodzielna jednostka mieszkanio®ani Romana Tarczyiska zreferowatastan faktyczny

i prawny zgodnie poz. 38 nr 10.

Nikt nie zgtosit pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniespsprawy?

gtosow ,za” - 6
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gtosow ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat s - 0
Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek nr 39

Whnioskodawczyni prosi o zawarcie umowy najmu navzayany lokal po zgonie brata.
Wydziat Budynkow i Lokali negatywnie zaopiniowat igsek, gdy najemczyni ju posiada
tytutu prawny do lokalu — uprawnienie to nie wygasiPo $mierci brata dalej jest
kontynuowany stosunek najmu. Nie ma potrzeby zamier nowej umowy 0 najem.
Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkéw

i Lokali Pani Romana Tarczyiska zreferowatastan faktyczny i prawny zgodnieppz. 39
nr 10.

Nikt nie zgtosit pyta i gltosow do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za negatywnym zaopiniowaniepsprawy?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whiosek zostat zaopiniowamegatywnie

Whniosek nr 40
Whnioskodawczyni prosi o przyznanie w najem lokalzagobu Miasta pozosiapgo
w bezpdrednim gsiedztwie. Wydziat Budynkow i Lokali pozytywnie zaaiowat wniosek.
Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Wydziale Budynkéw
i Lokali Pani Romana Tarczyiska zreferowatastan faktyczny i prawny zgodniepoz. 40
nr 10.

Nikt nie zgtosit wecej pyta i glosow do dyskusji Przewodniczicy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaawaniem tej sprawy?
gtosow ,za” - 6
gtoséw ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat s - 0
Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie

Whiosek nr 41
Whiosek dotyczy przyznania w najem lokalu z zaskhasta dla 2 oséb. Wydziat Budynkéw
i Lokali pozytywnie zaopiniowat wniosek z uwagi rsian rodzinny i posiadanie tzw.
niebieskiej karty. Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi
w Wydziale Budynkow i Lokali Pani Romana Tarczyiska zreferowatastan faktyczny
i prawny zgodnie poz. 41 nr 10.

Nikt nie zglosit pyta i gtoséw do dyskusji iPrzewodniczcy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,Kto jest za pozytywnym zaawaniem tej sprawy?
gtosow ,za” - 6
gtosow ,przeciw” - 0
gtosow ,wstrzymat g - 0
Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie

Kolejne sprawy procedowane w trybie § 7 ust. 2 pk6é uchwalty nr XLIV/827/12 Rady

Miejskiej w todzi z dnia 29 czerwca 2012r. w spravd zasad wynajmowania lokali
wchodzcych w skfad mieszkaniowego zasobu Miasta.
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Whiosek 1.

Whioskodawcy prosgo oddanie w najem zajmowany lokal socjalny, jaskal mieszkalny
na czas nieoznaczony. Wydziat Budynkéw i Lokalio@aiowat wniosek negatywnie
zakresie zawarcia umowy najmu na zajmowany lokalzgledu na brak regularnych optat
czynszu oraz brak sptacania zasfuczynszowych.

Radni po zapoznaniu ¢size stanem faktycznym i prawnym zgodni@az. 1 zat. nr 10
str. 58 - 59 nie zgtosili pyta i glosow do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:, Kto jest za podtrzymanigomii Wydziatu ?”

gtosow ,za” - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowamegatywnie.

Whiosek 2.

Whniosek dotyczy oddania w najem zajmowanego lokaltjalnego, jako lokal mieszkalny na
czas nieoznaczony. Wydziat Budynkow i Lokali zaogivat wniosek pozytywnie w zakresie
zawarcia umowy nha czas oznaczony rowny okresowatgpkadhienia czynszowego
wynikajacego z zawartej umowy ratalnej. Uregulowanie zakegt skutkowa bedzie
zawarciem umowy na czas nieoznaczony. W przypadkwhienia terminu wptaty lub
dokonania wptaty w rszej wysokéci, wynajmupcy wezwie wnioskodawcdo oprénienia
lokalu.

Radni po zapoznaniu ¢size stanem faktycznym i prawnym zgodni@az. 2 zat. nr 10
str. 59 - 60 nie zgtosili pyta i glosow do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod gtosowanie:,, Kto jest za podtrzymanigemii Wydziatu?”

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whiosek 3.

Whioskodawczyni prosi o oddanie w najem zajmowankal socjalny, jako lokal mieszkalny
na czas nieoznaczony. Wydziat Budynkow i Lokalz@stawit wniosek do opinii Komisiji,
bez zagcia stanowiska w sprawie.

Radni po zapoznaniugste stanem faktycznym i prawnym zgodnigaz. 3 zat. nr 10 str. 60
— 61nie zglosili pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniém?

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whniosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whniosek 4

Whnioskodawca prosi o oddanie w najem zajmowanylls&ejalny, jako lokal mieszkalny na
czas nieoznaczony. Wydziat Budynkow i Lokali pdaegt wniosek do opinii Komisji, bez
zagcia stanowiska w sprawie. Radni po zapoznanjuzsi stanem faktycznym i prawnym
zgodnie zpoz.4 zal nrl1l0 str. 61 - 62nie zglosili pyt&a i glosow do dyskusiji
i Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod gtosowanie:, Kto jest za pozytym
zaopiniowaniem wniosku?”

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0
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gtoséw ,wstrzymat &" - 0
Whniosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whiosek 5.

Whnioskodawcy prosgo zawarcie umowy najmu na zajmowany lokal na cpdaty zadtuen
czynszowych, po ustaniu stosunku najmu. WydziadyBkow i Lokali pozostawit wniosek
do opinii Komisji, bez zaggcia stanowiska w sprawie. Radni po zapoznantuzsi stanem
faktycznym i prawnym zgodnie goz. 5 zat. nr 10 str. 62nie zgltosili pyta i gtoséw do
dyskusji i Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod gtosowanie:, Kto jest za
pozytywnym zaopiniowaniem wniosku?”

gtosow ,za" - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whniosek 6

Whioskodawczyni prosi o oddanie w najem zajmowankal socjalny, jako lokal mieszkalny
na czas nieoznaczony. Wydziat Budynkow i Lokali gstawit wniosek do wyicznej opinii
Komisji, bez zajcia stanowiska w sprawie.

Radni po zapoznaniugste stanem faktycznym i prawnym zgodnigaz. 6 zat. nr 10 str. 63
nie zgtosili pyta i gloséw do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za?”

gtosow ,za" - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whniosek 7

Whnioskodawca prosi o oddanie w najem zajmowanylls&ejalny, jako lokal mieszkalny na
czas nieoznaczony. Wydziat Budynkéw i Lokali poamst wniosek do wyicznej opinii
Komisji, bez zajcia stanowiska w sprawie.

Po zapoznaniu size stanem faktycznym i prawnym zgodnipaz. 7 zat. nr 10 str. 63 — 64
radni nie zgtosili pytai gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniamiosku?”

gtosow ,za” - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whniosek 8

Whnioskodawcy proszo oddanie w najem zajmowany lokal socjalny, jakal mieszkalny
na czas nieoznaczony. Wydziat Budynkow i Lokali getawit wniosek do wyicznej opinii
Komisji, bez zajcia stanowiska w sprawie.

Radni po zapoznaniugste stanem faktycznym i prawnym zgodnigaz. 8 zat. nr 10 str. 64
65 nie zglosili pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniém?

gtosow ,za" - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whniosek zostat zaopiniowampozytywnie.

24



Whiosek 9 ( pomytka w druku wniosek nie 8 tylko 9 )

Whioskodawczyni prosi o oddanie w najem zajmowankal socjalny, jako lokal mieszkalny
na czas nieoznaczony po ustaniu stosunku najmu.ziyBudynkéw i Lokali pozostawit
wniosek do wydcznej opinii Komisji, bez zagia stanowiska w sprawie.

Radni po zapoznaniugste stanem faktycznym i prawnym zgodnigaz. 9 zat. nr 10 str. 65
nie zgtosili pyta i gloséw do dyskusji iPrzewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za pozytywnym ?”

gtosow ,za" - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whiosek 10 (pomytka w druku wniosek nie 9 tylko 10

Whnioskodawcy proszo oddanie w najem zajmowany lokal socjalny, jadkal mieszkalny
na czas nieoznaczony po ustaniu stosunku najmu.ziyBudynkéw i Lokali pozostawit
wniosek do wydcznej opinii Komisji, bez zagia stanowiska w sprawie.

Radni po zapoznaniu¢size stanem faktycznym i prawnym zgodni@az. 10 zat. nr 10
str. 66 nie zgtosili pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek
pod gtosowanie:, Kto jest za?”

gtosow ,za” - 6

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &" - 0

Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whiosek 11 (pomytka w druku wniosek nie 10 tylko 1)}

Whioskodawczyni prosi o oddanie w najem zajmowankal socjalny, jako lokal mieszkalny
na czas nieoznaczony po ustaniu stosunku najmu.ziy8udynkow i Lokali proponuje
wynajem na rzecz wnioskodawczyni inny lokal mieszkagdyz budynek wytypowany pod
zasob lokali socjalnych.

Radni po zapoznaniu¢size stanem faktycznym i prawnym zgodni@az. 11 zat. nr 10
str. 66-67nie zgtosili pyta i glosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek
pod gtosowanie:, Kto jest za podtrzymaniem opiniyd¥iatu?”

gtosow ,za” - 5

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat s - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie.

Whiosek 12 (pomytka w druku wniosek nie 11 tylko 12

Whioskodawca prosi o zawarcie umowy najmu na zajamgwlokal na czas nieoznaczony.
Wydziat Budynkéw i Lokali zaopiniowat wniosek pogwinie w zakresie zawarcia umowy na
czas oznaczony réwny okresowi sptaty zadhia czynszowego. Uregulowanie zalégto
skutkowa bedzie zawarciem umowy na czas nieoznaczony. W pdigipachybienia terminu
wptaty lub dokonania wptaty w #8zej wysokeéci, wynajmujcy wezwie wnioskodawcdo
opr&nienia lokalu.

Radni po zapoznaniuesie stanem faktycznym i prawnym zgodnipaz. 12 zat. nr 10 str.
67-68nie zgtosili pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za podtrzymaniem opinii Wyalzi?”

gtosow ,za” - 5

gtosow ,przeciw” - 0
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gtoséw ,wstrzymat &" - 0
Whniosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whiosek 13 (pomytka w druku wniosek nie 12 tylko 3)

Whioskodawca prosi o zawarcie umowy najmu na zajargwokal na czas oznaczony réwny
okresowi sptaty zadienia wynikagcego z umowy ratalnej. Wydziat Budynkow i Lokali
zaopiniowat wniosek pozytywnie. Uregulowanie zabégt skutkow& bedzie zawarciem
umowy na czas nieoznaczony. W przypadku uchybiemnrainu wptaty lub dokonania wptaty
w nizszej wysokéci, wynajmupcy wezwie wnioskodawcdo opr@nienia lokalu.

Radni po zapoznaniuesie stanem faktycznym i prawnym zgodnipaz. 13 zat. nr 10 str.
68-69nie zgtosili pyta i gtosow do dyskusji Przewodniczcy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:, Kto jest za podtrzymaniem opinii Wyalzi?”

gtosow ,za” - 8

gtosow ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat g - 0

Whniosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whniosek 14 (pomytka w druku wniosek nie 13 tylko 14

Whnioskodawczyni prosi o oddanie w najem zajmowaolal socjalny na czas réwny
okresowi sptaty zadienia wynikajgcego z umowy ratalnej. Wydziat Budynkow i Lokali
zaopiniowat wniosek pozytywnie. Uregulowanie zabégt skutkow& bedzie zawarciem
umowy na czas nieoznaczony. W przypadku uchybiemnrainu wptaty lub dokonania wptaty
w nizszej wysokéci, wynajmupcy wezwie wnioskodawcdo opr@nienia lokalu.

Radni po zapoznaniugske stanem faktycznym i prawnym zgodnipaz. 14 zat. nr 10 str.
69 -70nie zgtosili pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczicy Komisji poddat wniosek
pod gtosowanie:, Kto jest za?”

gtosow ,za” - 5

gtosow ,przeciw” - 0

gtoséw ,wstrzymat &” - 0
Whiosek zostat zaopiniowampozytywnie.

Whiosek 15 (pomytka w druku wniosek nie 14 tylko 15

Whnioskodawcy prosgzo zawarcie umowy najmu na zajmowany lokal. WydBadynkdéw

i Lokali zaopiniowat wniosek pozytywnie w zakresiawarcia umowy na zajmowany lokal
pod warunkiem podpisania przez wnioskodawczynijej meza porozumienia ratalnego
odnanie splaty zadlen czynszowych figuraicych na koncie lokalu, z ktorego ngsta
eksmisja do obecnie zajmowanego lokalu.

Radni po zapoznaniuesie stanem faktycznym i prawnym zgodnipaz. 15 zat. nr 10 str.
70-72nie zglosili pyta i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji zapytat: kto jest za
proponowanym rozwzaniemzawarcia umowy najmu na zajmowany lokal pod waremki
podpisania uktadu ratalnego , Kto jest za?”

gtosow ,za” - 5

gtoséw ,przeciw” - 0

gtosow ,wstrzymat si” - 0

Whniosek zostat zaopiniowarpozytywnie.

Ad 3/ Przygcie protokotu nr 10 z dnia 8 czerwca 2015 .
Komisja bez uwag jednogioie 5 gltosami ,za” przyta protokét nr 10 z dnia
8 czerwca 2015rr.
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Ad 4/ Sprawy réne i wniesione.

W ramach spraw emych Przewodnicgey poinformowat o pismach, jakie wphghy
do Komisji. Zgodnie z wczaiej przygtym stanowiskiem, pismom zostanie nadany bieg
poprzez skierowanie ich do wtawych Wydzialdbw Urzdu Miasta todzi oraz innych
jednostek organizacyjnych, w celu zémia Komisji wyja&nien.

W ramach wolnych wnioskow Wiceprzewodnjca Komisji p. Katarzyna Bartosz
interweniowata w sprawie mieszi@w o0 pilne przedstawienie sprawy w trybie
indywidualnym, ktorych wniosek Wydziat Budynkéw iokali proceduje na zasadach
ogolnych.

Komisja nie oddelegowatzadnego radnego do Komisji konkursowej w dniu 1@dip
b.r o godz. 10.00 na wysaddstawki czynszu lokali zytkowych.

Ponadto Przewodnigzy p. J. Mdrzak zaprosit cztonkow Komisji na posiedzenie
w dniu 6 lipca .r. o godz. 12.00 w Sali 106B celpmcedowania w trybie indywidualnym
wnioskow absolwentow oraz studentow ostatniego rd&dzkich wyszych uczelni
0 przyznanie prawa najmu do lokali przeznaczonyohwynajmowania na czas trwania
stosunku pracy — usytuowanych w wyremontowanychybkach w ramach programu
»,MialO0OKamienic”.

V. Zamkni ecie posiedzenia

Przewodniczicy Komisji p. Jan Medrzak podzikowat wszystkim za uczestnictwo
w posiedzeniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej irdonalnej R.M. w todzi i w tym
miejscu uznat posiedzenie za zangkei Na tym protokoét zakiawzono.

Sporzdzita:

Sekretarz Komisji
Matgorzata Gasik
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