Protokot nr 2/1/2015
DPr-BRM-11.0012.22.1.2015

posiedzenia Doranej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 19 stycznia 2015 .,
przeprowadzone w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojwabudowy Miasta Urzedu Miasta
todzi, ul. Piotrkowska 171/173.

|. Obecncéé na posiedzeniu
1. Cztonkowie Komisji:

- StAN. 8 0s0b,
- obecnych................ 6 osob,
- nieobecne............... 2 osoby, tj.:

- pani radna Joanna Budsgka,
- oraz pan radny Barttomiej Dyba — Bojarski.

2. Zaproszeni gdcie - wedtug listy obecngci.
Listy obecndci stanows zalgcznik nr 1 i 2do nin. protokotu.
Zaproszenie na posiedzenie stanpagcznik nr 3do nin. protokotu.

ll. Proponowany porzadek posiedzenia
1. Informacja nt. dokumentow i projektow dokumentowviorke kpda stanowé podstaw
do realizacji programoOw rewitalizacyjnych polskiaghiast (Strategia Europa 2020,
projekty: Krajowej Polityki Miejskiej, Ustawy o Reatalizacji, wytycznych
do rewitalizacji, zatéenia Narodowego Planu Rewitalizacji).
Omoéwienie kwestii spojriai t6dzkich projektow rewitalizacyjnych z ww. zaniami.
Sprawy wniesione i wolne wnioski.

wmn

lll. Przebieq posiedzenia i ustalenia

Posiedzenie otworzyt®rzewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janigk
ktora powitata zebranych. Naphie pani Przewodnigea zaproponowat wprowadzenie
do poradku obrad nagpujacego, dodatkowego punktu — Prayip protokotu posiedzenia
nr 1 Komisji. Dotychczasowe punkty 1 — 3 otrzymatylkdbwczas numer: 2 — 4.

Za przyjeciem porzadku obrad — wraz z zaproponowam zmiang — gtosowato
4 radnych, przeciw — nikt, nikt rowniez nie wstrzymat se od gtosu.

Zebrani przyj eli wiec jednogtasnie porzadek posiedzenia.

Ad. pkt 1: przyj ecie protokotu posiedzenia nr 1 Komisiji.

Za przyjeciem tego protokotu gtosowaly 4 osoby, przeciw — ki, nikt réwnie z
nie wstrzymat si od gtosu.

Komisja przyj eta zatem powyszy protokot.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakzaproponowata, by
Komisja rozpatrzyta punkt 2 i 3dznie.
Zebrani zaakceptowali & propozycje.

Ad. pkt 2 - 3: informacja nt. dokumentow i projektow dokumentéw, ktére beda
stanowié podstawe do realizacji programéw rewitalizacyjnych polskich miast (Strategia
Europa 2020, projekty: Krajowej Polityki Miejskiej, Ustawy o Rewitalizaciji,



wytycznych do rewitalizacji, zatazenia Narodowego Planu Rewitalizacji). Omodwienie
kwestii spojnaéci t6dzkich projektéw rewitalizacyjnych z ww. zatazeniami.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalskowiedziat: ,chciatbym tak krétko
przedstawd jakby miejsce, w ktorym jestmy teraz, jako Miasto, w catej polityce i krajowej
i na poziomie europejskim, geli chodzi o rewitalizag) — czyli, zeby jakby mié tez
swiadoma¢, czy jestémy sp&nieni, czy jestémy do przodu, czy przede wszystkim mamy
spojna¢ w tym zakresie. | teraz, 4d z poziomu europejskiego — to jest Strategia Earop
2020, ktora jako pierwszy dokument wskazuje na tyadi miast, réwnie nawgzuje
do rewitalizacji, czyli, na potrzebogdlnie zajcia st miastami, jako wignie tymi gtdwnymi
motorami wzrostu gospodarczego — i tam wskazankiegnnek. Czyli, miasta mapy¢ tymi
centrami wiedzy, tymi wknie miejscami, gdzie rozw0j gospodarczy jest gemany i ktore
majg w efekcie dawa konkurencyjné¢ gospodarki europejskiej, tak rozumianej szeroko.
| jakby w tym zakresie schodzimy na poziom krajowiej — i mamy przygotowany projekt
Krajowej Polityki Miejskiej. Za wszystkie dokumenty ktorych tu bdziemy moéwili
odpowiada Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju.ofazkt Krajowej Polityki Miejskiej jest
jeszcze chyba w konsultacjach spotecznych, zglgszaljuz uwagi do tego dokumentu — to
jest pierwszy dokument, ktéry na poziomie krajowydotyka problematyki miast, tak
kompleksowo. Czyli, po pierwsze, diagnozuje sytglacp na dzigé dzisiejszy nie dziata
prawidtowo i wskazuje wprost dziatania rewitalizpey, jako jeden z instrumentow, ktére
mog wihasnie przystay¢ sie rozwojowi miast i rozwgzywaniu probleméw w miastach.
| teraz, jeeli chodzi o Krajow Polityke Miejska, to jest to polityka, czyli ona wskazuje
ogolne kierunki strategiczne, w tym wskazuje relidtecje, ale co jest ciekawe, tamzteg
pokazane pewne projektowane zmiany w przepisadie ki niezlzdne, zeby ten proces
wiasnie mogt by efektywny i skuteczny. | wkgiwie najwaniejszy dokument, taki ju
bardziej strategiczno — operacyjny, to jest NarogloMlan Rewitalizacji. & zatazenia
Narodowego Planu Rewitalizacji,ztev fazie konsultacji spotecznych — i terazgk chodzi
o te zalaenia, jako Léd, jako Miasto, mamy tam do&yistotny wkiad, dlategoze tez
zgtaszakémy szereg takich postulatow, ktore naszym zdanigimibtotne, i wignie z punktu
widzenia naszych dwiadczeé — przede wszystkim podgtem barier, na ktére napotykamy
w réznych procesach. | to gim. in. tyczylo stanéw prawnych, wywilaszazetez
mechanizméw zaety dla r&znych podmiotow (np. prywatnych inwestorouggby chcieli s
wiaczy¢ wihasnie w proces rewitalizacji. Takze szereg uwag zgtaszaty, bylismy te
zapraszani na takie seminaria w tych mniejszyclpagh w Ministerstwie Infrastruktury
i Rozwoju — te bylismy na kongresie rewitalizacji w Krakowie, gdzie vdavie byt pierwszy
projekt zataen prezentowany dopiero przez Ministerstwo f t&taralsmy sk ten temat
forsow&.

Tak, ze gdzie tylko bylo mzna, ten nasz glos stasadiy si mocno artykutowé,
zeby on miat odzwierciedlenie wdlaie w tych dokumentach strategicznych, ktére potem
pokazuj nizej co mana, a czego nie moa. | zeby jakby one te odpowiadaty naszym
potrzebom — méwic wprost. Naszym, ale potrzebom tenych, ktorzy kda sie chcieli w ten
proces WACz\g.

Czyli tutaj, te dwa dokumenty mamy na poziomie ekt&jw jeszcze — one jeszcze
nie g przyjete, co pokazujeze g jeszcze trooh ,plastyczne,” si rzeczy. Czyli to, co w tej
chwili w Lodzi projektujemy, nie meemy powiedzié, ze to jest niezgodne, czy zgodne — bo
mamy sztywne wytyczne. Te wytyczne — to jest o tyl@odny momentze my w tej chwili
przygotowywujemy proces w zgodzie z tymi dokumentakiére g, do ktérych te
zgtaszamy uwagi. Czyli gitrzeczy, jakby tutaj ta synergia i spé§adego, co my planujemy,
z tym, co tu si planuje na poziomie strategicznym, jest zachowBoabierzemy pod uwag
to, co tam wyej sk gdzie tworzy. | teraz, zateenia Narodowego Planu Rewitalizacji, one s



o tyle ciekawym dokumentenre one wskazgj bardzo precyzyjnie konkretne dziatania
w rewitalizacji i konkretne jakby zadania do wykare przez nawet ministerstwa. To jest
bardzo szczegotowo — czyli konkretne ministerstwesimwyda& rozporzdzenie w danym
zakresie, albo wkmie wymagane jest wprowadzenie zmiany w konkretisggwie. Tam jest
tak konkretnie — to ju jest na praktyczne takie dziatania przeloe, czyli takie wiéciwie
wyznaczone zadania dla komaorek centralnych, neopaei rzadowym.

Teraz schodzimy wej, do Lokalnego Programu Rewitalizacji. Czyli teréokalne
programy rewitalizacji — tak, jak byto do tej pogpracowywane byty takie wytyczne, ktore
byly przygotowywane wigiwie tylko i wylagcznie na potrzeby aplikowaniascodki unijne.
To byto traktowane, jako taki zgiznik — bez tego za¢znika po prostu nie nioa s¢ byto
ubieg& o srodki wtasnie w ramach rewitalizacji. | tak wksza¢ gmin to traktowata — ten
dokument byt przyjmowany i €sto bylo tak,ze odnosit si wiasnie gtéwnie tylko
do inwestycji, kwestie spoteczne i gospodarcze mgdyty zasygnalizowane, bo byto trzeba,
bo byt taki rozdziat, ale to nie byto poprzedzoaks§ specjalg analiz, bardziej strategiczn
I catosciowg — wiec takie programy do tej pory byly przygotowywanetetaz, na now
perspektyw unijng, jezeli Gmina lgdzie chciata pozyskasrodki, w ramach tych funduszy,
bedzie musiatla mie taki Lokalny Programu Rewitalizacji, przygotowanyedtug tych
wytycznych, ktore teraz gitworza, ktore kzda zgodne z Narodowym Planem Rewitalizaciji.
Na razie tych wytycznych jeszcze nie ma, to jest wane, poniewa te dokumenty $
jeszcze niezaakceptowanea @rojektami — s# rzeczy nie ma tych wykonawczych
wytycznych.”

Pan radny Bartosz Domaszewigoprosit o informagj nt. horyzontu czasowego,
w ktorym dokumenty te majzosta& przyjete.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalglowiedziat: ,horyzont czasowy jest taki,
ze mniej wecej do wakacji to powinno szadzid — mysle, ze to jest ten termin.

Tutaj tez jakis wptyw, mysle, ze ma na to nasz pilotawy projekt, ktory realizujemy.
Tak, ze jezeli chodzi o horyzont czasowy — mniejeee] jesié. To jest jakby taki termin,
ktory wszyscy widz, ze powinno s to wszystko zamlkgt w tym czasie. | wtedy dulzie
jakby juz przegdzone doktadnie — jaki ksztalt, co mathjak to ma wygldac.

Teraz wec na poziomie tego Lokalnego Programu Rewitalizaejwytyczne $ tez
tworzone dopiero w tej chwili, na razie wszyscyrajasic bazow& na tym, co bylo do tej
pory, ale te zalmenia Narodowego Planu Rewitalizacji jakby wskazog takie te gtdbwne
aspekty wiénie, ktére musg by¢ — czyli po pierwszeze to musi by wtaczenie wszystkich
interesariuszy. Czyli, tutaj konkretne mechanizmyspaipracy =z organizacjami
pozaradowymi, prywatnymi wiacicielami dziatek zabudowanych, niezabudowanych,
ogolnie te wiaczanie spoteczstwa w miastach poprzez konsultacje spotecznamerénne
bardziej rozwingte mechanizmy, wkmie takie partycypacyjne. Czyli ogolnie \étae, ze ma
rewitalizacja dziata jako proces oparty na gdzeniu mieszk@ow — nie jakby w planowaniu
takim centralnym przez Gmgn tylko wilasnie ma to by ten glos wynikajcy
od mieszkacow...”

Gtowny Specjalista w Wydziale Budynkéw i Lokali UMk Departamencie
Gospodarowania Majtkiem pan Arkadiusz Bogustawslgowiedziat: ,czyli Narodowy Plan
Rewitalizacji jest niekonstytucyjny, bo B nakazuje Gminie — a to jest zupetnie inna droga.
Taka jest prawda, bo tylka garzuty, tak? Inaczej, to nie dostanieemdkow, bo...

Bo maze by taka sytuacjaze np. jest rewitalizacja i gdzie nie trzeba niciéob
w strukturze budynku — a tylko spotecznie, taki? Inse zrobi rewitalizaciji, bo, tego elementu
brakuje — taka moja uwaga.”

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakowiedziata: ,ale to chyba
Program dotyczy obszaru, a nie tylko jednego budymkk? Myle wicc, ze to mana jaka



zrownoway¢ w innym budynku, w innym fragmencie tego obszéak?”

Gtowny Specjalista w Wydziale Budynkéw i Lokali UMk Departamencie
Gospodarowania Majtkiem pan Arkadiusz Bogustawslpowiedziat: ,nie, przepraszame
przerwatem, alegsdwie takie niécistosci — pierwsza toze po prostu Rgl ccs tam narzuca,
a druga sprawa, w przypadku wytycznych do LokalnBgogramu Rewitalizacji, jest taki
zapis,ze p&niej, po uchwaleniu Lokalnego Programu Rewitalizadyzad Marszatkowski
ocenia, czy on jest zgodny z tym, czy nie. Czylown organ, ktory nic nie ma do Gminy
moze ocent, ze Rada Miejska przgia Program, ktéry giim nie podoba.”

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pani Hanna Gil ¢k powiedziata: ,to znaczy, Ministerstwo
mowi w ten sposébze te dokumenty strategiczne ocz§mie % pewnymi wytycznymi,
natomiast one niegobowizkowe — jak kté chce korzystaze srodkéw unijnych, to wtedy
one § obowhzujace — ale ména nie. W propozycji Ustawy o Rewitalizacji tr@chnaczej
jest to rozwgzane.”

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziolek — Janiakpowiedziata: ,ja
przepraszam, ale na razie tutaj j&ste na etapie tego Programu Rewitalizacji ishayze
do wytycznych i do Ustawy o Rewitalizacji przejdni za chwi¢ — tak,zeby nam si to nie
pomylito.”

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalsgpwiedziat: ,dobrze. Czyli jesteny
teraz na poziomie tego dokumentu, ktéry nas nagigréhteresuje, czyli ktéry na poziomie
Gminy powinien by przyjety — Lokalny Program Rewitalizacji. Ale moa te sie oswaj&

Z t3 nazwy, bo ta ju si¢c pojawia w Ustawie i w Narodowym Planie Rewitaligac Gminny
Program Rewitalizacji. Nazwa ,Lokalny”e¢dzie wic zmieniona na ,Gminny,” i to dulzie
wtedy GPR, a nie LPR — tak t@dzie juz terminologicznie, ale poniewamy do tej pory
natym bazowadmy, tego do koca jeszcze nie prao, to na ten moment tego nie
zmienialémy i mamy Lokalny Program Rewitalizacji. | teraezgli chodzi o nasz Lokalny
Program, na jakim jestey etapie — jesteny na podobnym etapie, jak te dokumenty
strategiczne. Mamy przygotowane za#nia Lokalnego Programu Rewitalizacji i dzisiaj
0 godz. 14.00 na Zespole ds. Rewitalizacji, ktanykicjonuje wewstrz Urzedu Miasta todzi,
ktory skupia przedstawicieli komorek takich begeodnio zaangewanych w proces
rewitalizacji, te zatgenia gdziemy przyjmowali jako propozygjdokumentu, na poziomie
na razie wypracowanym przez komorki UML — do kotesgjl. Czyli, tez bedziemy wchodzili

w proces konsultacji jeszcze na etapie tych zzae- i te zalgenia oczywdcie @ spojne
wiasnie z projektem Krajowej Polityki Miejskiej i z pektem Narodowego Planu
Rewitalizacji. Tak to wyglda, wic tutaj £ spojnég¢ mamy zachowan — jezeli chodzi

o timing, to te tutaj nie jestemy op&anieni, jakby jest to we wkaiwym czasie. Te staramy
sie nie wyprzedza pewnych ruchowzeby potem si nie okazaloze kedziemy musieli cé€
»odkrecat.” To jest wic jakby te istothe — nie mina ze wszystkim tepedzi¢, bo potem
moze st okaz#&, ze przyipieszenie teraz spowodupgs potem stracimy wcej czasuzeby
cos prostowa — to jest jakby ten moment. | teraz te dwa punkt§re g juz na dole, ktéres
takim dodatkiem wiciwie do tego wiénie strategicznego planowania procesu rewitalizacji
kluczowy dokument, Ustawa o Rewitalizacji jest rad@bnym etapie, obecnie jest na ju
zaawansowanych uzgodnieniachedayresortowych na poziomieadowym. Projekt zatoen
Ustawy o Rewitalizacji jest po wginej fazie konsultacji spotecznych,ewita Ustawa jest
takim jakby najbardziej istotnym nadziem, ktore — jeeli zostanie przyjta nawet w takim
ksztalcie, jak jest proponowane teraz w zafoach, nawet gdyby te zafenia zostaty troch
okrojone, to i tak bardzo mocno uftatwi nam realjggocesu rewitalizacji. Zaraz jeszcze
powiem o szczegotach, natomiast chciatempedkreli¢ z drugiej stronyze to nie jest tak,
ze brak tej Ustawy, czyli gdyBgny ja skrelili, to wszystko s¢ nie uda. To nie jest tak, bo



do tej pory Ustawy nie byto i tepewne dziatania mima byto realizowa— Ksiezy Miyn jest
najlepszym przyktadem tego. D& $0 robk, tylko, ze jest dao trudniej i efekty uzyskiwane
mog by¢ mniejsze — bda mniejsze si rzeczy, bo gdyby bylo inaczej, to nie bytloby
potrzeby istnienia Ustawy, a ona jest bardzo pbtrae Ona jest bardzo potrzebna, natomiast
bez tej Ustawy temazna pewne dziatania realizowa tylko, ze chodzi o toze srodkéw nie
jest zbyt wiele, czasu nie ma zbyt wiele i z tegoliu widzenia, jeeli tego instrumentu nie
bedziemy mieli, to o kompleksowym programiedzie trudno méwd. | w tym momencie
wiele by s¢ stawato tal jakby loterg, na ile st uda, a na ile ginie uda, bo to dglzie np.
kwestia, nie wiem, pozyskania pewnych gruntow, gqmzyskania nieruchondoi, czy
przekonania wigicieli do realizacji pewnych dzialaczy te kwestia chocizby wspdlnot
mieszkaniowych, jakie mamy na danym obszarze —dmyj@ migcie mog by¢ bogatsze,
w drugim mog by¢ biedniejsze, tam gdzie $ogatsze bymoze st uda, na innym obszarze
mog by¢ bardziej otwarci prywatni wiaiciele, mog chetniej w proces rewitalizacji i
wiaczy€, inni mogy nie chci€ i wtedy to lgdzie oparte tylko i wylcznie na takiej dobrej
woli, na kogo si trafi w danym obszarze, bo wtedy uda ® bardziej efektywnie, albo
mniej. Ale to jest loteria w tym momencie. | detfaenoglibysmy sprowadz caty ten plan
rewitalizacji gtownie do dziatg na ktore Gmina ma bezfrednie przelgenie, zgodnie
z dokumentami. | to wkziwie jest to, a wszystkie pozostate kwestie bylyliko na zasadzie
proéby promowania i zaebania. Ustawa byfaby zetakim psychologicznym instrumentem,
dlatego,ze ma da Gminie pewne narzlzia te przymusu — nie chciatbym takich stow
uzywat, to maze st zle kojarzyé, ale to tak, jak jest przy wywilaszczeniach, ja&t jprzy
ZRID-dzie na autostrady, to #gakby nie ma nic zlego. Tam jest wyrge opisaneze
procedura takiego jakby przymusu, czy wywlaszczempizymusowego, musi by
poprzedzona oksnym dialogiem. | on jest wyfaie opisany, jak ma przebiega-
w momencie, gdy ten dialog jest udokumentowany 2ystko wskazuje wytanie, ze druga
strona tego dialogu nie chce pggljbo ma swoj interes i ten interes jakby niewspéhmy
do interesu publicznego i ogdlnospotecznego, tawtaazna wy¢ konkretnego instrumentu,
ktorym jest widnie ZRID w tym momencie. | ta Ustawa miatabycktpkim trocle jakby
rewitalizacyjnym ZDID-em, ktorego kBymaze nie trzeba dnzie wywaé, bo mae sam fakt
w oglle funkcjonowania tej Ustawy spowoduje poszczegdllne podmioty, ktére tam
wpisane, bda inaczej podchodzity do rozmow z gminami, bgld miaty swiadoma¢ tego,
ze jezeli sie w ten proces nie wtza na tych zasadach partnerskich, to gminyanagtrument,
ktorego mog uzy¢. | wydaje mi s¢, ze efekt takiego straszaka samedhbe juz bardzo
skuteczny. | pomijag juz kilka takich rozwazan bardzo praktycznych, ktore np. odngsk
do kwestii tzw. przeprowadzek, wykwaterawaz ktorymi my przy okazji programu
Mial00 Kamienic mieimy — w sumie to byt taki najbardziej newralgicznyngt. Bo samo
prowadzenie budowy, jakiekwestie techniczne, uzgadniania, to jest normattze s¢ to
przegé, natomiast wignie kwestie wykwaterows przeprowadzek, to jest tutaj najbardziej
delikatny proces. | faktycznie, na ten moment ekt stan prawnyze gdybymy na drog
sgdowg wchodzili, to te pogpowania mog toczy¢ sie czasem nawet rok, a move, ze
dtuzej. | w takich sytuacjach, zeli zatazymy, ze — bo teraz przy programie Mial00 Kamienic
przeprowadziimy prawie 2 tys. osob, wyremontowéaty okoto 800 lokali zamiennych,
zaktadagc, ze nawet tylko 10 % z tych spraw wglbwatoby w gdzie, to w tym momencie
mamy praktycznie zablokowany proces inwestycyjngktddajic, ze jedna sprawa dotyczy
jednej nieruchomgei, to by moze byloby tak,ze praktycznie bmy nic nie mogli roki,
dopoki by sprawy waglach st nie zakaczyty i nie moglibymy wyprowadzé mieszkacow.
W przypadku programu Mial00 Kamienic, to przyzeéjudeterminacji cgsto nielubianych
urzednikdw m. in. z Wydziatu Budynkow i Lokali, alezevszystkich os6b zaangawanych
w proces, od poziomu wdaie radnych Rady Miejskiej — kdy na swoim szczeblu zabiegat
o to, zeby ten proces mogt przebigégsprawnie. | to, mle, ze tez rowniez istotna byta rola



medidw, ktore te w jakis sposob komunikowaty pewne sprawy, natomiaspewnie, myle,
ze dwy udziat mieszkacow todzi, ktorzy ogolnie popierali sam procesz tiawato to jald
taki mandat do tegozeby to robt z wickszy determinacj. Ale to byla dos§ duza
akrobatyka, to trzeba sobie powiedzigprost — bez takiego instrumentu, ktéry w Ustawie
jest projektowany, czyli w ostateczwn po tym etapie dialogu, jeli nie ma chci
porozumienia, okoto 30 dni na decygdministracyjg o wyprowadzce. Tak instrument jest
konieczny, bo w sytuacji, kiedy akurat mdglly sobie ¢wiczy¢é te rozwhzania
przy programie Mial00 Kamienic — bo on byt opard§venie o budet Miasta i to z tej strony
dobrze,ze tak byto, dlategoze gdyby byly tusrodki zewrtrzne, to mogtyby tu hyrézne
problemy, z harmonogramami zwane. Z uwagi na toze nie bylo tu tychsrodkdw
zewretrznych, nie byto dodatkowych rygorow, to taki thec mazna powiedzié poligon,
na taly skat dzialaan remontowych mzna bylo sobie przeprowadziktéry nam powinien
teraz pomoc w efekcie wdaie uchront siec m. in. przed tymzeby nie strad srodkéw
unijnych, a jednoczmie dostakmy talky wiedz, ze moglémy zgtasza konkretne problemy
do zal@en Ustawy. Bo jeeli chodzi o Ustaw o Rewitalizacji, to tutaj bydimy chyba
najbardziej aktywnie vgkczeni w ten proces, byhny na takich seminariach, wagkim dosy
gronie, w Ministerstwie, gdzie byly dyskusje nadm&gem wianie zal@en. | tam
zgtaszakkmy konkretne wignie bariery, problemy i to, jak to powinna Ustaveawigzat —
nawet ja mialem przyjemié, zreszi pan Bogustawski te by¢ takimi recenzentami jakby
podczas konsultacji spotecznych, publicznych pigminami z obszaru catej Polski. | jakby
tez z naszego punktu widzenia referowaly te zatlaenia, ktére na ten moment zostaty
opracowane. Takze jest to bardzo istotny dokument i tu terspieramy tutaj dziatania
Ministerstwa w tym zakresiezeby ta Ustawa weszta vycie jak najszybciej. Jeszcze
nawigzujgc do tej Ustawy, w dniach 28 - 29 styczniadbhe w todzi odbywalo si
posiedzenie Podkomisji Sejmowej ds. Rewitalizaditdzwoju Miast — to jest Podkomisja
w Komisji Infrastruktury. Podczas drugiego dnia ipdgenia bdzie na nim Minister Pawet
Ortowski, ktory jest Sekretarzem Stanu w Ministerst Infrastruktury i bezpaednio
odpowiada wténie za kwestie tych wszystkich dokumentéw — ichagpwania, na poziomie
Ministerstwa. Wizyta tej Podkomisji zewynika z wczéniejszej wizyty samogdowcow,
dziataczy spotecznych i parlamentarzystowSkgska, ktérzy byli u nas w todzi jakiczas
temu — przyjmowadimy ich u nas, pokazainy, co robimy, pokazalny Miasto, m. in. byta
pani poset Krystyna Sihgka, ktéra jest Przewodnigz tej Podkomisji, bylo jeszcze dwdch
parlamentarzystow. | po tej wizycie stwierdzili prie warto zwota takie posiedzenie
Podkomisji w Lodzi. Tak wic, lexdzie to dla nas okazjagby znowu z naszym gtosem gdzie
sie przebt i jakby budowa determinagj pozostatych osolre trzeba walczypo prostu o te
dokumenty — a z drugiej strony pokazze warto, bo jug mamy co pokaza

| ostatni dokument, o ktorym powiem najmniej, b@wmie najmniej o nim wiadomo
— wytyczne do rewitalizacji. To jest taki dokumerkiory bedzie juz takim mocno
wykonawczym dokumentem, podgtem $rodkéw unijnych, ktory bdzie dokfadnie ja
pokazywat i kwalifikowanie wydatkéw, takie bardziggchniczne ja bedzie pokazywat
procesy, wianie na etapie przygotowania wnioskéw, rozliczaajaikowania, realizacji. | ten
dokument jest w jakigejtakiej fazie najbardziej wgbnej — my te zgtaszakmy do niego
uwagi i propozycje, ale na razie on jest chybayagi na ¢ cah hierarche, tez troche z boku
— jest pewna kolejrig: najpierw Krajowa Polityka Miejska, potem LPR, eot Ustawa,
a na kacu wytyczne do rewitalizacji.”

Nastepnie rozpoczto faze pytan i dyskusiji.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janialpoprosita o informagj
na temat gtdbwnych, podstawowych elementow Krajdajtyki Miejskiej.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalgleinformowat zebranyclie gtowr role



spetnia tutaj element partycypacyjny, zakladgj ze rewitalizacy nalery przeprowadza

Z udziatem mieszkecdw. Jeeli bowiem gminy podejmna tym etapie decyzje o rewitalizacji
bez wiaciwego, szerokiego procesu konsultacji z miesekai i przyjmy pewne dokumenty
w oparciu o tak przeprowadzone dziatania bez pseggo elementu partycypacyjnego,
wowczas mee st okaz&, ze dokument taki niednzie spetniat okridonych wymogow i nie
bedzie ma@na na jego podstawie ubiggsie o srodki zewrgtrzne na ww. inwestycje.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziolek — Janiakzadata pytanie, czy
partycypacja ta ma giodbywa& tylko na etapie poprzedaaym opracowaniem programu
rewitalizacji, czy te ten element partycypacyjny (@ovos¢ korekty projektu) jest
uwzglkdniony w catym procesie.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijals&iwierdzit, ze zanim Gmina przyjmie
jakiekolwiek dokumenty, dotygze rewitalizacji, przedstawiciele UML mugskonsultowa
sic w tej sprawie z mieszkaami. Ponadto, nalg jeszcze przeprowadziszczegotow
diagnoz — zapis w tej sprawie znalazt siawet w Narodowym Planie Rewitalizacji. Gminny
Program Rewitalizacji musi bowiem posiéadaviarygodn, szerolg diagnoz potrzeb.
Diagnoza ta powinna By wielowymiarowa — musi zawieta aspekty spoteczno -
gospodarcze, okém¢ funkcje okrélonych obszaréw, czy nawet budynkéw. Diagnoza ta
bedzie pokazywéa de facto mechanizmy funkcjonowania Miasta, wskgzupunkty
krytyczne, ktorych stan mogtaby poprawiewitalizacja. Biuro realizowabedzie, dzéki
dotacji z Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, gpekt pilotazowy, ktory przewiduje
przeprowadzenie takich doktadnych analiz gezhie z ryzykami dla rewitalizacji oraz
propozycjami wspotpracy z wdeicielami nieruchomsxi i organizacjami pozaggdowymi.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janialpoprosita o odpowied
na pytanie, czy na bazie @daadczé osOb prowadgych proces rewitalizacji w todzi
doprecyzowywaneduala kolejne dokumenty, dotygee tego procesu.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalgliierdzzco odpowiedziat na to pytanie —
Narodowy Plan Rewitalizacji wzbogacony zostanie snia o pewne elementy, uzyskane
dzigki realizowanemu przez Biuro projektowi pilatavemu.

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdidowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pani Hanna Gil ¢kik stwierdzita,ze obecnie nie przewiduje
sie juz jedynie punktowych, pojedynczych inwestycji, pralwanych w ramach rewitalizacji,
jakie realizowane byty w okresie waérejszym (np. rewitalizacja kamienicy, czy fontahny
Tego typu inwestycji prowadzone byly esto bezzadnych konsultacji spotecznych —
przyktadem takiego przedsvziecia jest rewitalizacja pl. #browskiego, ktéry zdaniem pani
Gil —Pigtek nie pelni de facto obecnimdnej pozytywnej funkcji miastotworczej. Obecnie
rewitalizacja ma ja by¢ wieloaspektowym procesem, ktérym obejmujeahiszar kryzysowy
— ww. wieloaspektow&d polegd ma na synergii elementu inwestycyjnego, interwiencj
spotecznej oraz interwencji gospodarczej. Aspektypgpacyjny isrodowiskowy ma b§
caly czas obecny w tym procesie — partycypacjawvadg2ana jest na wszystkich jego
etapach. O ile Ustawa o Rewitalizacji proponuje partycypag; w formie tzw. Komitetu
Rewitalizacji, inteng} projektodawcy, czyli Ministerstwa InfrastrukturyRozwoju jest to,
zeby proces ten prowadzony byt vagiym kontakcie z mieszkaami — akceptacja spoteczna
dla ww. procesu jest bowiem sprakluczows.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janialpoprosita o informagj
jakie mog wystypi¢ zagraenia dla realizacji procesu rewitalizacjiz¢di dokumenty, ktére
omowit pan Dyrektor Obijalski, nie zostamstatecznie przyje. Jakie w tych dokumentach
zawarte g propozycje, mogre usprawrd proces rewitalizacji?

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML



w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalgkbwiedziat,ze jezeli dokumenty te nie
zostan uchwalone, nie ¢gizie mana nawet przeprowadzkonkursow.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziolek — Janiakzwrdcita uwag, ze
w dokumentach tych postulowane jest, by niektémegsewziecia zwihgzane z rewitalizagj
(mieszkalnictwo) traktowane byty jako inwestycjéucpublicznego — rewitalizacjactizie te
zadaniem nieobligatoryjnym. Pani Przewodnoz zapytala, jakie jeszcze zmiany prawne
postulowanegw ww. dokumentach.

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pani Hanna Gil gRik stwierdzita,ze w dokumentach tych
zawarte zostaly np. propozycje zapisOw, ktore utkudroszczenia bylych wéagicieli
do zrewitalizowanych kamienic — uregujwyicc one réwnie kwestie reprywatyzacyjne.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalskuzupelniaggc t¢ wypowied,
poinformowat zebranychze propozycja ta zaktadaz byty wiasciciel, ktérego roszczenia
zostam uznane, uzyska zamiennieruchomé¢, badz rekompensatfinansovg — nie lzdzie
on mogt jednak dosfabudynku zrewitalizowanego przez Miasto.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janialodnoszc sk do kwestii
infrastrukturalnych, ocenitaze pewne obawy budzimaze dziatalné¢ Zarzdu Drég
i Transportu w zakresie rewitalizacji — pani Przewaozca zadata pytanie, czy w ww.
dokumentach zawarte gapisy, dotycgce koniecznéci dokonania korekty lokowania zieleni
wysokiej w pasach drogowych. Pani Przewodsuezzwrocita uwag ze istniejy bowiem
obostrzenia, przyje drog rozporadzenia, z np. drzewa nie mma posadzi w odlegicci
blizszej nz 4 m. od infrastruktury podziemnej. Czy nie wyaije tutaj zagrzenie, zwjzane
z masowym odpinaniem trakcji elektrycznych od buabma?

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju ZabudowyMiasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Marcin Obijalsstwierdzit, ze jezeli chodzi o kwestie
Zwigzane z odpinaniem trakcji, to nie wiadomo jeszqa&, zostag one uregulowane —
gldbwnym instrumentem, znajdigy sk w przygotowywanej Ustawie, mgjby¢ specjalne
strefy rewitalizacji. Instrument ten wyznac¢zyna specjalp strek na obszarze oftym
rewitalizacp. Jezeli Rada Miejska podjaby uchwa¢ w sprawie utworzenia na danym terenie
specjalnej strefy rewitalizacji, oboyaywatyby tam dodatkowe instrumenty, w postaci
mozliwosci dokonania wywlaszche ale rownie i takie, ktére pozwalatyby Gminie np.
podczepié trakcje elektryczay do sciany budynkow kamienic. W tej chwili bowiem stupy
pod trakcje stawianeasie tylko dlatego, 7 taka jest wola Zasdu Drog i Transportu, ale
czesto s¢ zdarza,ze wiaciciel danej kamienicy po zghiu trakcji nie zgadza sina jej
ponowne umocowanie do tego budynku. W specjalmejistrewitalizacji natomiast Miasto
miatoby wiksz swobod decyzji w powyszej sprawie.

Gtowny Specjalista w Wydziale Budynkéw i Lokali UMk Departamencie
Gospodarowania Majtkiem pan Arkadiusz Bogustawskocenit, ze przyhczanie trakcji
do budynkéw ména by te potraktowa jako inwestycje celu publicznego.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakauwayta, ze czasem
jednak zdarzaj si¢c przypadki, & wiasciciel pojedynczej nieruchondoi potrafi zablokowé
darg inwestycg. Pani Przewodnigra zadata ponadto pytanie, czy ww. dokumenty
przewidup jeszcze inne nagdzia, shiace zniesieniu barier, ograniczeych maliwosc
prowadzenia procesu rewitalizaciji.

Mtodszy Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rogw@abudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowskiocit uwag, ze przedstawiciele
Biura starali s uwzgkdniat w swoich propozycjach wszystkie uwagi, kieroware nich
przez pracownikOw innych komodrek organizacyjnych i@m dotyczce posgpowania
administracyjnego. Naky tu jednak pamgtaé, ze caly czas méwimy tutaj o projektach



dokumentow, ktore nie zostaly jeszcze petay)

Przewodnicgzca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakcenita,ze dobrze by si
jednak stato, gdyby Komisja uzyskata inforneacjakie nowe maliwosci dziatania
w zakresie prowadzenia procesu rewitalizacji uzydiasto po przyjciu tych dokumentow.

Mtodszy Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rogw@abudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowshwierdzit, ze wiele spraw,
dotyczcych podmiotow zewgirznych w stosunku do Miasta, przedstawiciele Biorag
zatatwig w drodze negocjacji z nimi. Podmiotéw tych jestdza@ duo — negocjacje z nimi
przebiegaj w zwigzku z tym czasami dé wolno.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziolek — Janiakapytata, w jaki sposob
Miasto kzdzie zachcat te podmioty, aby vélczyly sk one w proces rewitalizaciji.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowpkiwiedziat, ze przedstawiciele
UML na pewno bda chcieli nawgzat szerolg wspotprae ze wspodlnotami mieszkaniowymi,
w ktorych Miasto ma swoj udziat. Do tej pory obgmywata zasada,zi Gmina mae
partycypowé w kosztach remontu do wysala swoich udziatdw — najwkszy problem
stanowi zwykle zdoln&@ kredytowa pozostatych wspohtacieli. Bardzo czsto bowiem
zdarzato sj, ze lokatorzy wykupywali mieszkania za kilk&oge procent ich rzeczywistej
wartasci, map srodki na biegace utrzymanie tych mieszkanatomiast nie magdosta
kredytu bankowego pod remont budynku, w ktérymaie znajduj, gdyz mieszkania te nie
s3 az tyle warte rynkowo. Dobrze by wi byto, gdyby udato sistworzy¢ mechanizmy,
pozwalajce Gminie gwarantowate kredyty — wowczas fatwieglzie wspotwiacicielom je
uzyska. Pojawit s¢ tez pomyst, aby Miasto byto pewnego typu liderem, kt@r imieniu
catej wspolnoty podjby rozmowy z instytucjami kredytodawczymi — wtedywniez fatwiej
bytloby pozyska takie finansowanie. Ponadto, obecnie Miastozenalotowa remonty
kamienic prywatnych jedynie wéwczas, gdy zostahe ampisane do rejestru zabytkow —
wynika to z faktu,4 uznanoze ochrona zabytkow jest waym celem publicznym, w ktérym
gminy powinny partycypowa Jezeli teraz natomiast uznalibyy rewitalizacg za inwestyaj
celu publicznego, wowczasedrie mana w szerszy sposob dotavgposzczegodlne
przedsgwziccia. tatwiej kdzie rownig tworzy¢ programy spoteczne, w ktorych
uczestniczyliby mieszkery. W tej chwili trudno jest jednak maogvibardziej precyzyjnie
o instrumentach zachajgcych do udziatu w rewitalizacji, poniewalokumenty, w ktorych
mayjs Sic one znale¢, wciaz jeszcze gw fazie opracowywania.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakadata pytanie, jakie mgj
by¢ sktadowe procesu rewitalizacji — zgodnie z przggotwanymi dokumentami.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodovskiocit uwag, ze Krajowa Polityka
Miejska bierze w centrum swoich zainteresawgkos¢ zycia mieszkacow. Wianie
z kwestii dotyczcych tej jakdci wyptywaja wszystkie inne, pozostate elementy, skiadaj
sie ha powyszy dokument — dlategozsprawa ta znajduje swoje odzwierciedlenie w innych
dokumentach, opracowanych na podstawie KrajoweityRolMiejskiej (tj. w Narodowym
Planie Rewitalizacji, czy gminnych programach rediztacji). Jeeli chodzi o sam
rewitalizacg, to w tej chwili nie planuje sijuz dziatax punktowych. W pierwszej kolejdoi
nalery teraz zidentyfikow& obszar rewitalizacji — nmmma przypé, ze ledzie to obszar
pogrzony w kryzysie. Obszar ten musidyamieszkany — powinien on posiadakalm
spotecznéc, ktéra rownie wymaga zorganizowanej pomocy ze strony zarownongmak
I innych instytucji. Caty proces rewitalizacji mubi¢ tez skoordynowany, wewgtrznie
spojny oraz przeprowadzony razemgzspotecznécia — naley bowiem pamgtac, ze proces
ten sheyé ma przede wszystkim wdaie obecnym mieszkaom tych terendw. Miasto
powinno jednak zadléatez o to, by na terenach tych mogle gpojawic nowi mieszkacy.
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Proces rewitalizacji danego obszaru pglpodd& pod konsultacje nie tylko ze strony jego
mieszkacdw, ale rownie ze strony wszystkich innychzytkownikéw tego terenu.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janialpoprosita o odpowied
na pytanie, w jakich dziedzinach Miastgdhie dziaté w powyzszym zakresie.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowzskdeklarowat,ze Gmina dziala
bedzie w kadej dziedzinie, znajdagej st w jej kompetencjach — rewitalizacja jest bowiem
procesem cakeiowym. Biuro musi w zwjzku z tym dobrze ulty¢é sobie wspétprac
z innymi jednostkami, zaangawanymi w proces rewitalizacji, aby takie dziatania
catasciowe byly maliwe — dlatego tak wag rzecz jest w tym przypadku koordynacja
dziata.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakdnoszc sk do przygtych
juz strategii i programéw sektorowych dziatadop Miasta, zadata pytanie, czydy one
korelowane z programem rewitalizacji.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowsiierdzico odpowiedziat na to
pytanie — strategie teetly uzupetniane o elementy, wynikag z programu rewitalizacji.
Dobrym przyktadem jest tutaj Strategia Mieszkanipltara zostata uzupetniona. Ostateczna
decyzja w sprawie dalszego uzupetnienia tych giiatmaleze¢ jednak lgdzie oczywicie
od Rady Miejskiej — przedstawiciele UML ¢dy jedynie rekomendowa propozycje
wprowadzenia takich zmian. Propozycje takich zmiwotyczy beda m. in. polityki
spotecznej, prowadzonej na terenie Lodzi.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w todzi pan Pawet Bhiiuk zwrocit uwag, ze
waznym aspektem rewitalizacji todzi jest kwestia wgpéty Miasta z prywatnymi
wiascicielami nieruchomgi i ze wspolnotami mieszkaniowymi. Pan Wiceprzemniogicy
zapytat w zwazku z tym, czy przedstawiciele UML dostrzegaen problem i podejm
dziatania, aby wspomoc powgze podmioty. Czy omowione dzilokumenty uwzgidniajg
mozliwos¢ konkretnego wsparcia, adresowanego do ww. podmidto

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowsédrielit twierdzcej odpowiedzi
na powysze pytania. Jeli chodzi o wspotprac Gminy z podmiotami prywatnymi oraz
ze wspolnotami mieszkaniowymi, to w jej ramach oigawane g spotkania z wiicielami
nieruchoméci oraz podmiotami dzialagymi w ramach wspélnot, znajdigiych sé
na obszarach poddanych rewitalizacji. W trakciectalspotk& przedstawiciele UML staraj
sie uzgadnida z tymi podmiotami np. terminy remontow, dowiagisje tez, jakie § potrzeby
wiascicieli, bgdz najemcéw lokali prywatnych. @gto podejmowane gs tez proby
zorganizowania spotkez podmiotami, ktére do tej pory w ogole nie chgilebntaktowa sie
Z przedstawicielami UML — €%¢ z nich udaje si naktont do szerszej wspotpracy. Miasto
prowadzi wec caty czas dialog z tymi podmiotami — ma on ¢nibarakter ciglty. Ustawa
Rewitalizacyjna przewiduje powotanie Komitetu Reditacji — w jego skiad miatyby
wchodzt wszystkie podmioty, zainteresowane realizaiggo procesu. Warunek ten jest
trudny do spetnienia, bigc pod uwag, ze na obszarach poddanych rewitalizacji zamieszkuje
i prowadzi dziataln& bardzo wiele o0soOb, przedstawiciele UMiedh jednak st stara
rozmawia& z kazdym podmiotem — podobnie, jak miato to miejsce wypadku rewitalizacji
Ksiezego Miyna.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w Lodzi pan Pawet Bhiuk zadat pytanie, czy
Miasto tedzie mogto udziel prywatnym widcicielom oraz wspolnotom mieszkaniowym
pomocy w bardziej konkretnej postaci — np. w forndiefinansowania. Czy nmibwosc¢
udzielenia tym podmiotom pomocy w poxggej formie przewiddj omawiane dZi
dokumenty?
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Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowsdtwierdzit, ze w jednej
z wykonanych na zlecenie Biura analiz mowa jespracowaniu modeli wspotpracy wiadz
samoradowych z najréniejszymi podmiotami, znajdagymi si na terenie poddanym
rewitalizacji — te modele wspétpracy majowniez okreslac mechanizmy wsparcia, jakie
moze by udzielone tym podmiotom. Dopoki jednak dokumentyktérych moéwit pan
Dyrektor Obijalski, nie zostanprzyjete, analizy te mina traktowa jedynie jako pewnego
rodzaju propozycje.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w Lodzi pan Pawet Bhiiuk zwrocit uwag, ze
mowigc 0 mechanizmach, ktére o by wprowadi na gruncie t6dzkim, naty pamktaé
0 przepisach, ograniczgych maliwos¢ udzielania pomocy publicznej.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowsladzajc si z t3 wypowiedzi,
stwierdzit, ze spotkania z wkzicielami nieruchomgi oraz podmiotami dziatagymi
w ramach wspélnot mieszkaniowych mayjtasnie stzy¢é m. in. wystuchaniu ich propozycii,
ale rébwnie wyjasnienia im, jakie § mazliwosci wprowadzenia ich viycie.

Prace nad analizami, wykonywanymi na zlecenie Bip@wvinny zak@czy¢ sie
w czerwcu br. Opracowanie to zostanie gasie przekazane do Ministerstwo Infrastruktury
I Rozwoju — pan Ogrodowski wyrazit nadzigjz znajdujce s¢ tam propozycje znagdswoje
odzwierciedlenie w przygotowywanych dokumentach.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w todzi pan Pawel Bfiuk zapytat, czy
projekt Ustawy o Rewitalizacji na obecnym etapieets@@ oczekiwania przedstawicieli
Gminy w zakresie wyposgania go w narmzia, ktore mogtyby wspoméc realizagrocesu
rewitalizacji. Czy przedstawiciele UML mggwoje uwagi do tego projektu?

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowskiierdzaco odpowiedziat
na powysze pytanie — wiele z tych uwag zgtoszonycli gostatlo do Ministerstwa
Infrastruktury i Rozwoju. Pan Ogrodowski bardzo ytgwnie ocenia projekt ww. Ustawy—
zapisy zawarte w tym dokumencie na pewno §piesz proces rewitalizacji. Pewne uwagi
zgtoszone do niej magednak sprawd, ze bedzie ona jeszcze w wkszym stopniu wypeinia
Swoj role.

Pan Ogrodowski przedstawit ngshie zebranym prezentacjobrazujca zatazenia
Lokalnego Programu Rewitalizacji todzi 202Qafgcznik nr 4do protokotu)

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziolek — Janiakzadata pytanie, ktore
obszary na terenie Lodzi majostd poddane rewitalizacji w pierwszej kolefon

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowsgkiinformowat zebranychze
rewitalizacja obszarowa centrum todzi podzielonataa na 20 projektow — jako specjalna
strefa rewitalizacji potraktowany zostat K&y Miyn. Przedstawiciele Biura staraliesi
0 zapewnienie finansowania rewitalizacji pierwszyp$émiu obszarow — w projekcie bazetu
Miasta na rok biecy zostaly zapisandrodki na dziatania w nagiujacych czterech
obszarach: 2, 3, 5 i 6 oraz na tereniecksjo Miyna. Rewitalizacja kolejnych obszaréw
prowadzona ¢dzie w nasfpnych latach.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiakodnoszc sie z kolei
do narzdzi, zackcagcych wigcicieli kamienic do udziatu w rewitalizacji, zadgbgtanie,
czy przedstawiciele Biura rozpatrywali atievos¢ czasowego obmenia optaty za wieczyste
uzytkowanie nieruchomiei.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowskwierdzit, ze Biuro zgtaszato
do Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju potrzelwprowadzenia takiego instrumentu.
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Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziolek — Janiak zapytata, czy
przedstawiciele Miasta w ramach przygotawalo realizacji ,twardych” projektow
rewitalizacyjnych w poszczegoélnych obszarach,fopwd uwag fakt, ze istnieje konieczrig
skoordynowania dziatainwestycyjnych. Pani Przewodnigza zwrécita uwa¢g ze Miasto
bedzie musiato zapewéimiejsca na skladowanie materiatdw oraz sfprzoudowlanego,
a takze zabezpieczymiejsca budowy.

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdidowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Tadeusz Chibnapewnit zebranychze rozmowy w tej
sprawie prowadzonegam. in. z przedstawicielami Za@u Drog i Transportu — na pewno
w kwestiach wymienionych przez paniPrzewodnicgzca konieczna dulzie wspétpraca
poszczegolnych jednostek organizacyjnych Miasta.

Przewodnicgzca Komisji pani Urszula Niziotek — Janialocenita,ze powinno s
rowniez zaprost do konsultacji podmioty prywatne, ktére realizéwaeda poszczegodlne
inwestycje w ramach procesu rewitalizacji. Niedibe jest takie skoordynowanie tych
inwestycji, aby nie byly one prowadzone jedncoie.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodoveskiierdzit,ze przedstawiciele Biura
kontaktup sie juz teraz z wihécicielami nieruchomgci usytuowanych w olbie obszarow
poddanych rewitalizacji, aby uzyskaformacje na temat ich planéw inwestycyjnych.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w todzi pan Pawet Bhiuk zapytat, czy
podgte juz zostaly decyzje, w jaki sposéb rewitalizowanedg poszczegolne kwartaty
zabudowy miejskiej. Czy przedmiotem przetargGuizie rewitalizacja catego kwartatu, czy
konkretnych obiektow?

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Tadeusz Chibsivierdzit,ze w chwili obecnej wignie
podejmowane gdecyzje w tej sprawie. Przedstawiciele Zde Drég i Transportu zgtosili
propozycg, aby wszystkie dziatania skoordynawva w ramach jednego pagtowania
przetargowego realizowskilka inwestycji, rownolegle remontag kamienice i usytuowane
przy nich drogi.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w Lodzi pan Pawet Biiuk zwrécit uwag, ze
Miasto ma ju pewne negatywne éwiadczenia, zwjzane z rewitalizagjprzy wykorzystaniu
srodkbw zewntrznych — w trakcie realizacji Programu Rewitaliga®bszarowej
PROREVITA. W zwizku z problemami z dwoma wspdlnotami mieszkaniowyoraz
kwest dostarczonej dokumentacji, z przyczyn formalnyatiosek todzi zostat wowczas
odrzucony.

Pan Wiceprzewodnigey zadat naspnie pytanie, jak rozliczane c¢tizie
dofinansowanie. Czydolg to kwoty przeznaczone ogélnie na rewitalizagjMiescie, ogdlnie
na rewitalizagj konkretnych kwartatow, czy tena poszczegoélne podprojekty w ramach tych
kwartatdbw? Kwestia ta jest éo istotna, poniewa w przypadku Programu PROREVITA
W jego realizag zaangaowaly st wspoélnoty mieszkaniowe — strona ta w pewnym
momencie nie dostarczyta w terminie wymaganych dodutéw, co spowodowatae Miasto
utracito wszystkie zewgtrznesrodki. W zwigzku z tym, w chwili obecnej nasuwa giytanie,
czy Miasto dywersyfikowa bedzie w pewien sposéb ryzyko. Czy jest toahee? A jezeli
tak, to w jaki sposob?

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Tadeusz Chibpewiedziat, ze na razie nie po¢lo
jeszcze ostatecznej decyzji w tej kwestii — przagsgtiele Biura zdaj sobie sprawz tego, &
naleey zminimalizowa ryzyko, ze np. roszczenie o zwrot jednej kamienicy unigimo
realizacg catego projektu rewitalizacji. W zwaku z tym, istnieje koncepcja, aby podzeli
wicksze projekty na mniejsze, co stwarzaloby pewietzap zabezpieczenia. Do tej pory
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jednak nie podjto jeszcze konkretnej decyzji w tej sprawie.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowskiupetniaggc te wypowied,
stwierdzit, ze Biuro w tym przypadku rownieczeka na wytyczne, dotygze sposobu
wydatkowaniarodkow zewgtrznych.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w Lodzi pan Pawet Bhiiuk ocenit,ze kwestia
ta jest bardzo istotna, bimr pod uwag, ze w realizagg Programu PROREVITA
zaangaowaly sk jedynie cztery wspolnoty mieszkaniowe — w planoyaitvecnie proces
rewitalizacji maj sie wtagczy¢ podmioty prywatne w znacznie szerszym zakresmsykiy wigc
bedzie w tym przypadku do duze.

Referent w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zalmwdy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Jarostaw Ogrodowstkierdzit,ze Miasto stara sitez
zabezpieczy przed wystipowaniem tego typu ryzyk, aplikig osrodki z r&nychzrédet.

Podinspektor w Biurze ds. Rewitalizacji i Rozwojualdudowy Miasta UML
w Departamencie Prezydenta pan Tadeusz Chibrewuwayt, ze w samym sposobie
aplikowania osrodki zewrtrzne jest jeszcze wiele niewiadomych. Na razie iGtedny
Program Operacyjny zaklada wsparcie inwestycji, waidzonych przez wspolnoty
mieszkaniowe w ramach procesu rewitalizacjig-ose tam wymienione jako beneficjenci.
Nie zostato jednak jeszcze szczegotowo dkree, jak wyghdat bedzie to wsparcie.

Wiceprzewodniazcy Rady Miejskiej w Lodzi pan Pawet Bfiiuk zwrécit uwag, ze
w omawianym przypadku mamy do czynienia z dwiematoseiami — z jednej strony,
tatwie] bytoby koordynowa prace zwizane z rewitalizagj jezeli pewne dziatania bytyby
prowadzone obszarowo, z drugiej strony, Zen bardzie te projektyasrozbite, tym mniejsze
jest ryzyko utraty dofinansowania.

Wiecej pytan i gtoséw w dyskusji nie zgtoszono.

Ad. pkt 4: sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodnicgca Komisji pani Urszula Niziotek — Janiabrzypomniataze Komisja
ustalé musi staty termin swoich posiedzePani Przewodnigza zaproponowata w zgaku
z tym, by posiedzenia Komisji organizowane byty enggdziatki, w godz. 11.00 — 13.00.

Zebrani zaakceptowali & propozycje.

Ustalono réwnie, ze nasgpne posiedzenie Komisji zorganizowane zostanie iw dn
26 stycznia 2015 r. (pogtek - godz. 11.00).

Na tym posiedzenie zakozono.

Przewodniczca Komisiji
Protokét sporzdzit

Urszula Niziotek — Janiak
Marek Wasi el ewski



