Protokot Nr XV/15
Zz XV sesji Rady Miejskiej w t.odzi
odbytej w dniach 26 i 27 sierpnia 2015 r.

|. Stan Rady:

40 radnych, obecnych — 39 radnych, 1 — radny nigopenieusprawiedliwiony.

[l. Radni nieobecni:

1. tukasz Magin.

Lista obecnéci os6b zaproszonych stanométacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnéci radnych porie;j.
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[1l. Obrady rozpoczety sie 0 godz. 9,15.

V. Ustalenia.

Otwarcia obrad XV sesji Rady Miejskiej w todzi dala przewodniczcy Rady Miejskiej

p. Tomasz Kacprzak ktory powitat radnych izaproszonych @b uczestniczcych
w obradach, a w szczegékwd prof. dr hab. n. med. Mari Gokbiowsky, Henryka
Gofkebiowskiego- por. AK ,Kaczor” i prof. Akademii Sztuk Eknych Michata Matkiewicza,
inicjatorbw wzniesienia pomnika pagoi Powstacéw Warszawskich oraz wszystkich
todzian, ktérzy przystuchajsic obradom w Internecie. Ponadto poinformowat,zgodnie z
podpisami na ficie obecnéci na sali obrad obecnych jest 21 radnych, czt guorum i
Rada Miejska mze podejmowauchwaty.

Nastpnie prowadzcy obrady naekretarzy obradwyznaczymnastpujacych radnych:
1) p. Macieja Rakowskiego,
2) p. Rafata Reszpondka.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze w zwhzku z wprowadzeniem elektronicznego systemu gtos@va
sekretarze obrad niectly liczyli gtoséw. Swaog czynnag¢ podejmy w przypadku awarii lub
odefcia przez RagiMiejska od elektronicznego gtosowania.

W ramach komunikatéw organizacyjnygbhrowadzacy obrady, przewodnicacy Rady

Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowat, #:

1/ w godz. 12,30 — 14,30 zostanie ogtoszona przemwabradach w zwzku z rocznig
Wielkiego Strajku MPK Lod. Chetni mogy uczestnicz§ w spotkaniu przy tablicy na
ul. Kraszewskiego przed zajezgnVPK. Dla Pa&stwa Radnych zostat zabezpieczony
transport. Bus zostanie podstawiony na placu KonRaryskiej o godz. 12,40,

2/ w dniu 11 wrzénia br. mija termin sktadania wnioskéw o OdzegKa Zastugi dla Miasta
todzi”,

3/ radny p. Maciej Rakowski w dniach 9-23 sierp@i@l5 r. uczestniczyt w 5. Bridges
Marathonn w Nowej Zelandii, w ktérym zajl1 miejsce.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zaproponowat wprowadzenie ogranitzezasowych wygpien, jakie miatyby
obowigzywat na biegcej sesji: prezentacja projektu uchwaty — 10 mityskusja na temat
projektu uchwaty: przewodnigzy kluboéw — 8 min., przewodnigey Komisji - 7 min.,
indywidualne wysgpienia - 5 min. (radny nm@ wysgpi¢ tylko 1 raz), replika - 1 min.,
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — 10 min. Dyskusg temat interpelacji: radny
interpelupcy - 5 min. - radny miee wysgpic¢ 1 raz, inni radni — 2 min. - radny m@®wyspic¢

1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 miadny interpelant na zakozenie - do

1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wniosklo 3 min., pisemne interpelacje: do
wyczytania - il@¢ stron bez ogranichgwygtaszana tezowo - do 3 min.

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie propozycje ograniczezasowych wygpien, jakie miatyby
obowigzywat na bieacej sesji.



Przy 26 glosach,za”, 1 glosie ,przeciwnym” oraz 1 gtosie ,wstrzymuj acym sk’ Rada
Miejskaprzyjeta propozycje wprowadzenia ograniézezasowych wysgpien.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.1. Propozycie cgraniczed czasowych wystapier

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:24

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartasiak Mahgorzata X
3. |Barosz Katarzyna X
4. |BliZniuk Pawel X
5. |Buda Waldamar X
6. |Deptuda Kami X
7. |DomEsmewicr Bartose X
8. |Jezicrski Kam X
9. |Eacprzak Tomasz X
10, |Eacmonmwski Andreej X
11. |Kepka Karolina X
12, |Matuszak Grregorz X
13. |Matuszewsks Malgarzata X
14, |Michalik Marak X
15, |Moskwa-Wodnicka Mahgo X
15, Medrzak Jan X
17, |Miewiadonska-Cudak Madgaorzata X
13. [Miziokek-Janiak Urszula X
19, |Pawdowski Sylweasier x
. |Rakoweki Madsj X
1. |Resmpondak Falat X
22, |Rrepecki tukasz X
23, |Setmik Paulina x
24, |Tomaseewcki Wisdzimierz X
5. | TumHowicz Jarosaw X
25, |Walasek Mateusz X
7. |Wieczorek Adam X
8. |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 26 1 1
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:
L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM
1. |Bulak Sehastan s
2. |Cryba-Bojarski Bartiomig X
3. |Marowant Rafzd X
4. |Sewarka Wiadystaw X
3. |Stasiak Krzysziol X
Razem: 5
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:05: 15, Strona: 1z 1



Ponadto prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat,ze wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejsdoreczony zostat
radnym porzdek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o sgytimie gminnym. Zgodnie
do art. 20 ust. la ustawy o0 samplzie gminnym, Rada me wprowadzi zmiany

w porzzdku obrad bezwzgting wickszcicig gloséw ustawowego sktadu Rady /w przypadku
Rady Miejskiej w Lodzi sto 21 gtosy/.

Nastpnie, w zwazku z 8 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskieggypapiono do
zgtaszania wnioskow dotygzych poradku obrad oraz wnioskow o charakterze formalnym.

W pierwszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zaproponowat przesuie pkt 38 dot. rozpatrzenia projektu uchwaty wasype
wyrazenia zgody na wzniesienie pomnika perniPowstacoéw Warszawskich na Skwerze
Powstaicow Warszawskich w todzi éruk nr 174/2015do pkt 7a porzdku obrad.

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trelagtosit wniosek odnie wycofania z
porzadku obrad pkt 27 dot. rozpatrzenia projektu uchwahgprawie wyraenia zgody na
sprzeda w drodze przetargu nieruchoied potozonej w Lodzi przy ulicy Wolczaskiej 199
—druk nr 180/2015.

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
zaproponowat wprowadzenie do pgaku obrad w pkt 7b projektu uchwaty w sprawie
uznania za bezzasadne wezwani|jjj| |} ;< 0 usuricia naruszenia prawa
polegajcego na podgiu uchwaty Nr LVII/1199/13 Rady Miejskiej w todzz dnia
6 lutego 2013 r. w sprawie wyr@nia zgody na wydzieawienie na okres 29 lat w drodze
bezprzetargowej e¢%ci nieruchoméci zabudowanej, pokonej wtodzi przy placu
dr. Norberta Barlickiego 5druk BRM nr 131/2015.

Nastpnie prowadzcy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, # w dniu 24 sierpnia br.wiceprzewodnicacy Komisji Planu
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architekury p.tukasz Magin
zaproponowat wprowadzenie do pgatku obrad w pkt 7c projektu uchwaty w sprawie
terminu rozpatrzenia skargi GLUE-Invest S.A. przBbmisje Planu Przestrzennego,
Budownictwa, Urbanistyki i Architektury Rady Miejgk w todzi -druk BRM nr 127/2015.

Nastpnie prowadzcy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ¥ w dniu 25 sierpnia brprzewodniczacy Komisji Edukacji p. Sylwester
Pawtowski zaproponowat wprowadzenie do pgaku obrad w pkt 7d projektu uchwaty

w sprawie skargi pplll}i I .= Jziatanie Dyrektora Przedszkola
Miejskiego nr 123 w todzi druk BRM nr 128/2015.

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, # w dniu 25 sierpnia br.przewodniczacy Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej i Komunalnej p. Jan Medrzak zaproponowat wprowadzenie do pgaku
obrad trzech projektéw uchwat:
- w pkt 7ew sprawie skargi [ | | |[GTTEGEGEGEg<< I - dziatanie Prezydenta
Miasta todzi -druk BRM nr 113/2015,
- w pkt 7f w sprawie terminu rozpatrzenia skargi || ] ] przez Komisj
Gospodarki Mieszkaniowe] i Komunalnej Rady Miejsk todzi — druk BRM
nr 132/2015,



- w pkt 7gw sprawie terminu rozpatrzenia skargi ||| || | K przez Komis
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskie todzi — druk BRM

nr 133/2015.

Ponadto prowadzy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ¥ w dniu 25 sierpnia brradny p. Waldemar Buda zaproponowat
wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 7h projektu uchwaty stanowisko -elapo
Prezydenta Miasta todzi o wygienie o wyraenie zgody na odgpienie odzadania od
. IR z\vrotu udzielonej bonifikatydruk BRM nr 136/2016.

W dalszej kolejnéci prowadacy obrady poinformowatziw dniu 24 sierpnia biprezydent
Miasta p. Hanna Zdanowskazaproponowata wprowadzenie do pmhzu obrad w pkt 35a
projektu uchwaty zmieniagej uchwa¢ w sprawie powierzenia Miejskiemu Przegsorstwu
Komunikacyjnemu — £62 Sp. z 0.0. wykonywania zadania wlasnego Miastazt aczakresu
lokalnego transportu zbiorowegodruk nr 198/2015.

W dalszej kolejnéci prowadacy obrady poinformowat, zi w dniu 25 sierpnia br.
wiceprezydent Miasta p. Marek Cidglak zaproponowat wprowadzenie do pgatku obrad w
pkt 35b projektu uchwaty w sprawie wyemia zgody na ustanowienie Lodzkiej Specjalnej
Strefy Ekonomicznej na terenie psdémym w todzi przy ulicy Pryncypalnej druk nr
201/2015.

W dalszej kolejnéci prowadacy obrady poinformowatziw dniu 24 sierpnia biprezydent

Miasta p. Hanna Zdanowskaztozyta autopoprawki do projektow uchwat w sprawach:

- zmian budetu oraz zmian w bugcie miasta todzi na 2015 rok druk nr 194/2015
umieszczonego w pkt 33 padku obrad,

- zmiany uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletrfepgnozy Finansowej miasta todzi na
lata 2015-2040 druk nr 195/2015umieszczonego w pkt 34 paadku obrad.

Przewodniczcy Klubu Radnych PiS, radny p. Marek Michalik zaproponowat aiczne

procedowanie pkt 8 i 9 pardku obrad dot. uchylenia uchwaty Rady Miejskiej wdzi

Nr XI111/262/15 z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawigrazenia zgody na sprzeda
nieruchoméci przy ulicy Augusta Cieszkowskiego bez numerusapych w drukach BRM
nr111/2015 i BRM nr 112/2015.

Przewodniczcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak zaproponowat wprowadzenie do pgiku obrad w pkt 7i projektu uchwaty w

sprawie skargi pri ' G c: oziatanie Prezydenta Miasta todzi —
druk BRM nr 134/2016.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat,ze wniosek zgtoszony
przez przewodniegego Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnggnego p. Jana
Medrzaka podda pod gtosowanie w chwili, kiedy projegtwaty zostanie rozdany radnym.

Radny p. Adam Wieczorekzgtosit kontrwniosek do propozycji radnego p. MaMehalika
mowigc: ,Ze wzgkdu na toze projektodawcamiasrézni radni mog by¢ przedstawione inne
uzasadnienia. Dlatego projekty uchwat powinng pyocedowane oddzielnie. Wierrg oba
projekty uchwat g tozsame i zapewne idea jest podobna”.



Radny p. Wiadystaw Skwarkazaproponowat przeswuie pkt 41 dot. rozpatrzenia projektu
uchwaly zmieniajcej uchwa¢ w sprawie podziatusrodkow Pastwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych przeznaczonyatoku 2015 na realizagjzada w
zakresie rehabilitacji zawodowej i spotecznej osidpetnosprawnych w todzi druk nr
191/2015do pkt 23a porgdku obrad.

Wobec braku innych zgtoszeprowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej

p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. przesgciai pkt 38 dot.
rozpatrzenia projektu uchwaty w sprawie wygaia zgody na wzniesienie pomnika peeni
Powstaicow Warszawskich na Skwerze Powstw Warszawskich w todzi -
druk nr 174/2015do pkt 7a porzdku obrad.

Przy 32 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejskazgodzita sé na przesuriie pkt 38 dot. rozpatrzenia projektu uchwaty w
sprawie wyraenia zgody na wzniesienie pomnika perniPowstacow Warszawskich na
Skwerze Powstaow Warszawskich w todzi -druk nr 174/2015 do pkt 7a porzdku
obrad /wniosek uzyskat bezwezdhg wicksza¢ ustawowego skitadu Rady — 21 gtosy/.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.2, Punkt 38 jako 7 A - druk nr 1742015,

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:35

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldemar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulzk Sabastizn X

8. |Deptuda Kam X

9. JGhowacki Tomasz X

10, |leziorski Kam X

11. |Eacprzak Tomasz X

12, |KaCmorowski sandrzej X

13. |epka Karolina X

19, |Matuszak Grregorz X

15, |Mabuszewska Malgorzata X

15, Michalik Marak X

17, |Moskwa-Wodnicka Mahjorzala X

18, |Medrzak Jan X

19. Miewizdonska-Cudak Madgorzata X

20, Miziokek-Janiak Urszulz X

21. |Paedoeski Sylwesier X

22, |Rakowekl Masiaj X

3. |Resmpondak Ralal X

24, |Prepeck bukasz X

5. |Setnik Paulina X

6. |Skwarka Weadyshew x

7. |Stasiak Krzysrtal X

8. |Tomasmeswski Wiodzimierz X

29, | TumHowicz Jarostaw X

30, |Walzsek Mateusz X

31. |Wieczorek Adam X

32, |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 32 0 0
Osaby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM

1. SPEnice Bartnsz X

2, jarski Bartiomie) X

3. |Madcaant Ralz X

4. |Preybyta Mariusz X
Razem: 4
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:06:46, Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak

poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdizadku obrad w pkt 7b projektu
uchwaly w sprawie uznania za bezzasadne wezwani|jjjj [ [} R do
usungcia naruszenia prawa polegeggo na podgriu uchwaty Nr LVII/1199/13 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 6 lutego 2013 r. w sprawwgrazenia zgody na wydzigawienie na
okres 29 lat w drodze bezprzetargowejsck nieruchoméci zabudowanej, pofmnej

w todzi przy placu dr. Norberta Barlickiego 8ruk BRM nr 131/2015.

Przy 32 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.3. Wiprorwadzenie do porzgdku obrad punktu 7 B - druk BRM nr 13172015

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:36

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Bulzk Sebastian X

6. |Deptuda Kami X

7. |Domasrewic? Barosr X

8. |Dyba-Bojarski Barthomia) X

9. JGhowacki Tomasz X

10. Jezioeski Kam X

11. |Eacprzak Tomasz X

12, |KaCmorowski sandrzej X

13. |epka Karolina X

14, |Marzec Radastaw X

15. |Matuszak Grregoez X

16. |Matuszewsks Malgorzata X

17. |Michalik Marak X

18, |Moskwa-Wodnicka Mahgorzala X

19, JMedrzak Jan X

. |Miewizdomska-Cudak Madgarzata x

21. |Miziokek-Janiak Urszula X

2. |Pevioeski Sylwesier x

I3, |Przybyia Mariusz x

4. |Resmpondek Ralat X

5. |Setnik Paulina X

6. |Skwarka Weadyshew x

7. |Stasiak Krrysztol X

8. |Tomaseesski Wodzimierz X

29, | TumHowicz Jarostaw X

30, |Walzsek Mateusz X

31. |Wieczorek Adam X

32, |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 32 0 0
Osaby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWARLEM /GELOSOWALAM

1. |Buda Valdemar X

2. |Budziiska Joanna X

3. |Matowant Rafat X

4. |Rakiowski Macia X

5. |Rzepacki tukssz X
Rarem: 5
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:06:58, Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigodizgdku obrad w pkt 7c¢ projektu
uchwaly w sprawie terminu rozpatrzenia skargi GLldiZzest S.A. przez KomigjPlanu
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architel¢ Rady Miejskiej w todzi -druk
BRM nr 127/2015

Przy 35 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

14

1.4. Wiprowwadzenie do porzgdku obrad punkbty 7 C - deuk BRM nr 12772015,

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:37

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartasiak Mahgorzata X
3. |Barosz Katarzyna X
4. |BliZniuk Pawel X
5. |Buda Waldamar X
6. |Budrifiska Joanna X
7. |Bulak Sabastian X
8. |Deptuda Kam X
9. |Domaszewicr Bartase X
10. |Owha-Bojarski Basthomia) X
11. )Ghowacki Tomasz X
12, ezicrski Kam X
13. |Eacprzak Tomasz x
19, |Kacronwski Andreej X
15, |Egpka Karolina X
16. |Marzec Radosiaw X
17. |Matiszak Grregorz X
18, |Mabuszewska Malgorzata X
19, Michalik Marak X
M. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz x
21, |Medrzak Jan X
I2. |Miewizgdonska-Cudak Madgorzata X
23, |Miziokek-Janiak Urszula x
39, |Pawineski Sylweasier X
5. |Preybyia Mariusz X
35, |Rakoweki Madaj X
7. |Pesmondak Falal X
8. |Frepeck bukasz X
29, |Setnik Paulina X
0. |Skwarka Weadyslaw X
31. Tomassewcki Wisdzimierz X
32, | TumHowicz Jarosdaw X
33. |Walasek Mateusz X
. |Wieczorek Adam X
35. |Zalewski Marcin X

Wyniki glosowania: 35 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM
1. |Markowant Ralz s
2. |Sasiak Krzysziof X

Rarem: 2
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:07: 12, Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdizadku obrad w pkt 7d projektu
uchwaty w sprawie skargi prliiliki | I -2 Jdziatanie Dyrektora
Przedszkola Miejskiego nr 123 w todzdruk BRM nr 128/2015.

Przy 36 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

16

1.5. Wiprowadrenie 00 porrgdku obrad punitu 7 D - druk BRM nr 1287201 5.

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:37

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldamar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulak Sabastian X

8. |Deptuda Kam X

9. |Dyba-Bojarski Barthomia X

10, )Showacki Tomasz X

11. |Jeziorski Kam X

12. |Kacprzak Tomasz X

13. |aczonowski Andrss| X

19, |Kapka Karolina X

15, |Markaant Ralat X

16. |Marzec Radosiaw X

17. |Matiszak Grregorz X

18, |Mabuszewska Malgorzata X

19, Michalik Marak X

M. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz x

21, |Medrzak Jan X

I2. |Miewizgdonska-Cudak Madgorzata X

23, |Miziokek-Janiak Urszula x

39, |Pawineski Sylweasier X

5. |Preybyia Mariusz X

35, |Rakoweki Madaj X

7. |Pesmondak Falal X

8. |Frepeck bukasz X

29, |Setnik Paulina X

0. |Skwarka Weadyslaw X

31. |Stasiak Krrysztol X

32, |Tomaszewski Wiodzimierz X

33, |Tumbowicz Jarosiaw X

. |Walzsek Malaisz X

35, |‘Wieczorek Adam X

35, |Zalewski Mardin X
Wyniki glosowania: 36 0 i)
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Comaszewicz Bartosz X
Rarem: 1
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:07:3 1. Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdizadku obrad w pkt 7e projektu

uchwaty w sprawie skargi ||| [ |GGz << - 2 dziatanie Prezydenta

Miasta todzi -druk BRM nr 113/2015.

Przy 37 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
1.6. Wiprowadrenie 0o porrgdku obrad punkty 7 E - druk BRM nr 1137201 5.

Winiki rapisano dnia: 2015-08-26, 09:38

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartasiak Mahgorzata X
3. |Barosz Katarzyna X
4. |BliZniuk Pawel X
5. |Buda Waldemar X
6. |Budrifiska Joanna X
7. |Bulzk Sabastizn X
8 Cepluda Kam X
9. |Comaszewic: Barbosz X
10. |Owha-Bojarski Basthomia) X
11. )Ghowacki Tomasz X
12, lezicrski Kam X
13. |Eacprzak Tomasz X
19, |Kacronwski Andreej X
15, |Egpka Karolina X
16. |Markeeant Ralat X
17, Marzec Racaslaw X
18. |Matuszak Grregorz X
19, Matuszewska Malgorzata X
20, Michalik Marak X
21, JMoskowa-Wodnicka Mahgo X
22, Medrzak Jan X
3. Miewiadomska-Cudak Madgarzata X
24, Mizioket-Janiak Urszulz X
5. |Pewdoesk Sylwesier X
5. |Przybyia Mariusz X
27, |Pakioski Macia) X
3. |Resmpondak Falat X
29, |Rrepecki tukasz X
2. |Setnik Paulina X
21, |Skwarka Weadyshew X
32. |Stasiak Krzysztol X
33, |Tomaszewsk Wiodzimierz X
. |Tumboescs Jarosiaw X
35, |Walasek Mateusz X
35, |WWieczorek Adam X
37. |Zeleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 37 0 Ju]

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:07:46, Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigaoizadku obrad w pkt 7f
projektu uchwaty w sprawie terminu rozpatrzeniargka. | | | Y orzez Komisj
Gospodarki Mieszkaniowe] i Komunalnej Rady Miejskiev todzi — druk BRM nr
132/2015

Przy 35 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

20

7. Wiprowadrenie 00 porzgdku obrad punktu ¥ F - druk BRM nr 132/2015.

Winiki rapisano dnia: 2015-08-26, 09:38

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldamar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulak Sabastian X

8. |Deptuda Kam X

9. |Domaszewicr Bartase X

10. |Owha-Bojarski Basthomia) X

11. )Ghowacki Tomasz X

12, ezicrski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz x

19, |Kacronwski Andreej X

15, |Egpka Karolina X

16. |Marlowant Rafak X

17, Marzec Racaslaw X

18. |Matuszak Grregorz X

19, Matuszewska Malgorzata X

20, Michalik Marak X

21, |Moskwa-Wodnicka Mahgo X

2. [Medrzak Jan X

3. Miewiadomska-Cudak Madgarzata X

24, |Miziokek-Janiak Urszula X

5. |Preybyia Mariusz X

35, |Rakoweki Madaj X

7. |Pesmondak Falal X

8. |Frepeck bukasz X

29, |Setnik Paulina X

0. |Skwarka Weadyslaw X

31. Tomassewcki Wisdzimierz X

32, | TumHowicz Jarosdaw X

33. |Walasek Mateusz X

. |Wieczorek Adam X

35. |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 35 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM

1. |Pawihoeaski Sylvasiar s

2. |Sasiak Krzysziof X
Rarem: 2
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:08:00, Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpol@adku obrad w pkt 79
projektu uchwaty w sprawie terminu rozpatrzenia rgka. przez
Komisje Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miegjkiv £odzi— druk BRM nr
133/2015

Przy 36 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

22

1.3 Wprowadzenie do porzadou obrad punktu 7 G - druk BRM nr 13572015,

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:39

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. Bartasiak "13‘\35'.‘&".& X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldamar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulak Sabastian X

8. |Deptuda Kam X

9. Domaszewicz Bartosz X

10. |Owha-Bojarski Basthomia) X

11. )Ghowacki Tomasz X

12, ezicrski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz x

19, |Kacronwski Andreej X

15, |Egpka Karolina X

16. [Marlosant Ralak X

17, Marzec Racaslaw X

18. |Matuszak Grregorz X

19, Matuszewska Malgorzata X

20, Michalik Marak X

21, |Moskwa-Wodnicka Mahgo X

2. [Medrzak Jan X

23, Miewizdomska-Cudak ‘ﬁa«;cuaa'.a X

24, |Miziokek-Janiak Urszula X

5. |Pewdoesk Sylwesier X

5. |Przybyia Mariusz X

I7. |Rakoveki Macie] X

3. |Resmpondak Falat X

29, |Rrepecki tukasz X

2. |Setnik Paulina X

21, |Skwarka Weadyshew X

32, |Tomaszewski Wiodzimierz X

33, |Tumbowicz Jarosiaw X

. |Walzsek Malaisz X

35, |‘Wieczorek Adam X

35, |Zalewski Mardin X
Wyniki glosowania: 36 0 i)
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Sasiak Krzysziof X
Rarem: 1
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:08:21, Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpol@adku obrad w pkt 7h
projektu uchwaty stanowisko — apel do Prezydentaskéi £odzi o wyapienie o wyraenie
zgody na odgpienie odzadania od p | k= zwrotu udzielonej bdkaty —druk
BRM nr 136/2016

Przy 35 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

24

1.9. Wiprowadrenie 00 porrsdku obrad punktu 7 H - druk BRM nr 1367301 5.

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:40

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldemar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulzk Sabastizn X

8. |Deptuda Kam X

9. |Comaszewic: Barbosz X

10. |Owha-Bojarski Basthomia) X

11. )Ghowacki Tomasz X

12, lezicrski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz x

19, |Kacronwski Andreej X

15, |Egpka Karolina X

16. |Markeeant Ralat X

17, Marzec Racaslaw X

18. |Matuszak Grregorz X

19, Matuszewska Malgorzata X

20, Michalik Marak X

21, JMoskowa-Wodnicka Mahgo X

22, Medrzak Jan X

3. Miewiadomska-Cudak Madgarzata X

24, Mizioket-Janiak Urszulz X

5. |Preybyia Mariusz X

35, |Rakoweki Madaj X

7. |Pesmondak Falal X

8. |Frepeck bukasz X

29, |Setnik Paulina X

0. |Skwarka Weadyslaw X

31, |Stasiak Krzysrol X

32, | TumHowicz Jarosdaw X

33, |Walssek Mateusz X

. |Wieczorek Adam X

35. |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 35 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imie i narwiske NIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM

1. |Pawihoeaski Sylvasiar s

2. |Tomaszewski Wiodzimierz X
Rarem: 2
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:08:39, Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenipalzadku obrad w pkt 35a
projektu uchwaty zmieniagej uchwa¢ w sprawie podziatdrodkéw Pastwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych przeznaczonyatoku 2015 na realizagjzada w

zakresie rehabilitacji zawodowej i spotecznej osddpetnosprawnych w todzi druk nr
191/2015

Przy 35 glosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz 1 gtosie ,wstrzymuj acym sie”
Rada Miejskavprowadzita do porzadku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat
bezwzgédng wickszas¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.10. Wprowad2enie do porzadku obrad punktu 35 & - druk nr 198/2015.

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:41

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. Bartasiak "13‘\35'.‘&".& X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldamar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulak Sabastian X

8. |Deptuda Kam X

9. Domaszewicz Bartosz X

10. |Owha-Bojarski Basthomia) X

11. )Ghowacki Tomasz X

12, ezicrski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz x

19, |Kacronwski Andreej X

15, |Egpka Karolina X

16. [Marlosant Ralak X

17, Marzec Racaslaw X

18. |Matuszak Grregorz X

19, Matuszewska Malgorzata X

20, Michalik Marak X

21, |Moskwa-Wodnicka Mahgo X

2. [Medrzak Jan X

23, Miewizdomska-Cudak ‘ﬁa«;cuaa'.a X

24, |Miziokek-Janiak Urszula X

5. |Pewdoesk Sylwesier X

5. |Przybyia Mariusz X

I7. |Rakoveki Macie] X

3. |Resmpondak Falat X

29, |Rrepecki tukasz X

2. |Setnik Paulina X

21, |Skwarka Weadyshew X

32, |Tomaszewski Wiodzimierz X

33, |Tumbowicz Jarosiaw X

. |Walzsek Malaisz X

35, |‘Wieczorek Adam X

35, |Zalewski Mardin X
Wyniki glosowania: 35 0 1
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Sasiak Krzysziof X
Rarem: 1
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:09:06, Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpai@dku obrad w pkt 35b
projektu uchwaty w sprawie wytania zgody na ustanowienie todzkiej Specjalnejftre
Ekonomicznej na terenie palonym w todzi przy ulicy Pryncypalnej druk nr 201/2015

Przy 36 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

111, Wprowadzenie do porzadiu obrad punktu 35 B - druk nr 20172015,

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:41

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldamar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulak Sabastian X

8. |Deptuda Kam X

9. |Domaszewicr Bartase X

10. |Owha-Bojarski Basthomia) X

11. )Ghowacki Tomasz X

12, ezicrski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz x

19, |Kacronwski Andreej X

15, |Egpka Karolina X

16. |Marlowant Rafak X

17, Marzec Racaslaw X

18, |Mabuszewska Malgorzata X

19, Michalik Marak X

M. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz x

21, |Medrzak Jan X

I2. |Miewizgdonska-Cudak Madgorzata X

23, |Miziokek-Janiak Urszula x

39, |Pawineski Sylweasier X

5. |Preybyia Mariusz X

35, |Rakoweki Madaj X

7. |Pesmondak Falal X

8. |Frepeck bukasz X

29, |Setnik Paulina X

0. |Skwarka Weadyslaw X

31. |Stasiak Krrysztol X

32, |Tomaszewski Wiodzimierz X

33, |Tumbowicz Jarosiaw X

. |Walzsek Malaisz X

35, |‘Wieczorek Adam X

35, |Zalewski Mardin X
Wyniki glosowania: 36 0 i)
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Matuszak Grzegorz X
Rarem: 1
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:09:25, Strona: 1z 1
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W dalszej kolejncéci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dajciznego procedowania pkt 8 i 9 pagulku
obrad dot. uchylenia uchwaty Rady Miejskiej w todsi XI111/262/15 z dnia 10 czerwca
2015 r. w sprawie wyragnia zgody na sprzegdanieruchoméci przy ulicy Augusta
Cieszkowskiego bez numeru opisanych w drukach BRY111/2015 i BRM nr 112/2015.

Przy19 glosach,za” , 18 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskaprzyj eta propozycg dot. hcznego procedowania pkt 8 i 9 pguku obrad.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.12. tacene procedowanie punkite: B i 9 porzadky obrad

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:42

Lp. |Imie i narwisko i PRIECIW WSTRIYMANY
1. |Bartczak Bibeta X
2. |Bartasiak Makjorzats X
3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X
5. |Buda ‘Waldemar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulak Sabastian X

8. |Deptuda Kami X
9. |Domaszewicz Bartos X

10. |Dyha-Bojarski Basthamia) X

11. |Ghowacki Tomasz X

12, |Jeziorski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz X
14, |acmonowski Andre) X
15. |epka Karolina X
16. |Markowant Falak X

17, |Marzec Radosise X

13. |Matuszek Grregorz X

19, |Matuszewska Malgaorzata X
. |Michalik Marak x

21, |Moskwa-Wodnicka Mahgo: X
I2. |Medrzak Jan X
3. |Miewizdomska-Cudak Madgorzata X
24, |Miziohkek-Janiak Urszula X
5. |Pewdoesk Sylwesier X
5. |Przybyia Mariusz X

7. |Rakoweki Mas] X

3. |Resmondak Ralat X
29, |Rrepeck tukasz X

3. |Zenik Paulina X
21, |Skwarka Weadyshew X

32. |Stasiak Krzysztof X

33, |Tomaszewski Wiodzimierz X

. |Tumboescs Jarosiaw X
35. |Walasek Mateusz X
35, |WWieczorek Adam X
37. |Zaleviski Mardn x

Wyniki glosowania: 19 18 Ju]
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:09:47. Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. przesciai pkt 41 - rozpatrzenie projektu uchwaty
zmieniajcej uchwa¢ w sprawie podziatkrodkédw Pastwowego Funduszu Rehabilitacji
OsoOb Niepetnosprawnych przeznaczonych w roku 20a5reunlizagi zada w zakresie
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oséb niepeprasnych w todzi -druk nr 191/2015
do pkt 23a porgdku obrad.

Przy 26 gtosach,za” , 5 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskazgodzita s¢ na przesuniecie pkt 41 - rozpatrzenie projektu wsdhw
zmieniapce] uchwa¢ w sprawie podziatsrodkéw Pastwowego Funduszu Rehabilitacji
Os6b Niepetnosprawnych przeznaczonych w roku 20a5reulizac; zad&é w zakresie
rehabilitacji zawodowej i spotecznej osob niepeprasnych w todzi -druk nr 191/2015
do pkt 23a porzmdku obrad/wniosek uzyskat bezwedhy wicksza¢ ustawowego sktadu
Rady — 21 glosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



32

Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.13. Punkt 41 jako 23 & - druk nr 1912015

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:43

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Bliniik Pawel X

4. |Buda Waldamar X

5. |Bulzk Sebastian X

6. |Deptuda Kami X

7. |DomEsmewicr Bartose X

8. |Ghowacki Tomasz X

9. |Jezicezki Kam X

10. |Eacprzak Tomasz X

11, |Eacmorowski andrrej X

12, Egpka Karolina X

13. |Marlowant Rafak X

14, |Marzec Fadosiaw X

15. |Matuszak Grregoez X

16. |Matuszewsks Malgorzata X

17. |Michalik Marak X

18, |Moskwa-Wodnicka Mahgorzala X

19, JMedrzak Jan X

. |Miewizdomska-Cudak Madgarzata x

21. |Miziokek-Janiak Urszula X

2. |Pevioeski Sylwesier x

I3, |Przybyia Mariusz x

24, |Resmpondak Falat X

5. |Rrepecki tukasz X

6. |Skwarka Weadyshew x

7. |Stasiak Krrysztol X

8. |Tomasmeswski Wiodzimierz X

29, | TumHowicz Jarostaw X

30, |Walzsek Mateusz X

31. |Zalewcki Marcn X
Wyniki glosowania: 26 3 o]
Osaby obecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imie i nazwisko NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartoez Katarmyma X

2. |Budziska Joanna X

3. jarski Bartiomie) X

4. |Rakiowski Macia] X

5. |Setnik Faulina X

6. |Wieczorek Adam X
Rarem: ]
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:10:21. Strona: 1z 1
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Poradek obrad po wszystkich zmianach, w trakcie cagsjisstanowizalacznik nr 2 do
protokotu.

Ad pkt 2 — Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskow.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoprosit, aby
przewodniczcy klubow radnych zgtaszali swoich przedstawicidh Komisji Uchwat
i Wnioskow.

Przewodniczicy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zgtosit
kandydatug radnej p. Karoliny K epki.

Przewodniczcy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwgci p. Marek Michalik zgtosit
kandydatw radnego p. Kamila Jeziorskiego

Przewodniczcy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. $fwester
Pawtowski zgtosit kandydatuy radnego p. Macieja Rakowskiego

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgeda prae w Komisji Uchwat i Wnioskow.

Nastpnie wobec braku innych propozyqgjrowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie zaproponowany skiad Komis;ji
Uchwat i Wnioskow.

Przy 36 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i braku gtoséw,wstrzymuj acych si”
Rada Miejska powotata KomisjJchwat i Wnioskéw w sktadzie:

p. Kamil Jeziorski,

p. Karolina K epka,

p. Maciej Rakowski.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
2. Powwidanie Komisji Uichwat

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 09:46

Wnioskina.
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Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartasiak Mahgorzata X
3. |Barosz Katarzyna X
4. |BliZniuk Pawel X
5. |Buda Waldamar X
6. JBulak Ssbastizn x
7. |Deptuda Kzm X
8. |Dyba-Bojarski Barthomia) X
9. JGhowacki Tomasz X
10, |Huibert Boguskaw X
11. |Jeziorski Kam X
12. |Kacprzak Tomasz X
13. |aczonowski Andrss| X
19, |Kapka Karolina X
15, |Markaant Ralat X
16. |Marzec Radosiaw X
17. |Matiszak Grregorz X
18, |Mabuszewska Malgorzata X
19, Michalik Marak X

M. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz x

21, |Medrzak Jan X

I2. |Miewizgdonska-Cudak Madgorzata X

23, |Miziokek-Janiak Urszula x

39, |Pawineski Sylweasier X

5. |Preybyia Mariusz X

35, |Rakoweki Madaj X

7. |Pesmondak Falal X

8. |Frepeck bukasz X

29, |Setnik Paulina X

0. |Skwarka Weadyslaw X

31. |Stasiak Krrysztol X

32, |Tomaszewski Wiodzimierz X

33, |Tumbowicz Jarosiaw X

. |Walzsek Malaisz X

35, |‘Wieczorek Adam X

35, |Zalewski Mardin X

Wyniki glosowania: 36 0 i)
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
1. |Budziiska Joanna X
2. |Domaszewicz Bartosz X

Rarem: 2
Wydrukowano dnia 2015-08-26 o podzinie 09:47:05. Strona: 1z 1
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Ad pkt 3 - Przyjecie protokotu z XIV sesji Rady Miejskiej w todzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze protokét z XIV sesji Rady Miejskiej w todzi bytywozony do wghdu
w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie zgtwsaz. W zwizku z tym stwierdzitze
protokét z XIV sesji Rady Miejskiej w Lodzi odbytej dniu 1 lipca 2015 r. zostat przyy.

Punkty 4, 5, 6 i 7 pordku obrad - Informacje o trybie i sposobie zatatwia interpelacii

i zapytaz radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawagia z wykonania uchwat
Rady Miejskie] w todzi i z dziataligi Prezydenta Miasta todzi w okresie ¢dry sesjami,
oraz_Sprawozdanie z dzialal§g Przewodnicgcego Rady Miejskiej w todzi_w okresie
Miedzy sesjami zostarerealizowane po przerwie obiadowe;.

Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
wzniesienie pomnika pamgci Powstaicow Warszawskich na Skwerze
Powstaicow Warszawskich w +odzi — druk nr 174/2015.

Projekt uchwaly przedstawita-ca dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej p. Ewelina
Wroblewska, ktora powiedziata: ,Na podstawie uchwaty Nr LXXXV1816/14 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 4 czerwca 2014 r., skwezhiegu al. Grzegorza Palki i ul. Wojska
Polskiego nosi nazgv,Skweru Powstacéw Warszawskich”. Na terenie tym brakuje miejsca
upametniajgcego bohaterow Powstania Warszawskiego, gdzienendytoby organizowa
rocznicowe uroczystai z udziatem wiadz Miasta, mieszi@w todzi, jednostek Wojska
Polskiego, czy prowadzenia lekcji historii dla neegty. Urzadzenie miejsca pagui
Powstaicow Warszawskich w todzi przywrdci paghio wydarzeniach powstazych, o jego
bohaterach — tych, ktorzy oddaiicie oraz tych, ktérzy przgli piekto walk w Warszawie w
sierpniu 1944 r. W czasie Il Wojngwiatowej Lodz przylkczono do Il Rzeszy. Do
Generalnego Gubernatorstwa trafito wowczas Kkilkeskti tysiecy jej mieszkacow.
Przyjmuje s¢, ze 1 sierpnia 1944 r. w okupowanej stolicy mieszkataynajmniej kilka
tysiccy todzian. Byli oni rownie uczestnikami walk Powstania Warszawskiego. Dlatego
niniejszz uchwah Rada Miejska w todzi ma mbwos¢ odda hotd PowstAcom
Warszawskim, w tym rownietodzianom, tym, ktorzy zgighi podczas Powstania oraz tym
bytym Powstacom, ktérzy po wojnie osiedlili siw todzi i wniesli wkiad w zycie spoteczne

i naukowe Miasta. Zgodnie z koncegcppracowag przez mgr ia. arch. Monik Reppel-
Michnowsky we wspotpracy z prof. Michalem Gatkiewiczem, obigkatej architektury
majcy upamétnic Powstacow Warszawskich, stanoévbedzie grupa dwdéch gtazéw. Dolny
blok granitowy (szary kamife strzegomski), o niemal regularnym, prostopéciEnnym
ksztalcie, wys. ok. 60 cm, szer. ok. 60 cm i dinig. 230 cm, légcy poziomo, zawieragy na
skanej, gornej, frontowej krawdzi, wykuty napis: ,POWSTACOM WARSZAWSKIM”,
bedzie jednoczénie cokotem dla gtazu goérnego (nieregularny, goamt gltaz narzutowy, w
kolorze czerwonym o wys. ok. 180 cm, szeroki na 0x100 cm), z wyrzdbionym od
frontu Znakiem Polski Walezej. Na przedniej, pionowdgianie cokotu, w jego centralnej
czgsci, 0 szer. ok. 100 cm, proponuje siyku¢ napis informujcy o Powstaniu Warszawskim
(tres¢ napisu zostanie uzgodniona na etapie projektu)pidadpolu obiektu planowane jest
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utworzenie niewielkiego placu z drobnego bruku lkemmego. Koncepcja obejmuje réwhie
przebudow istniegcego chodnika prowadeego od ul. Wojska Polskiego do al. Grzegorza
Palki oraz jego potkoliste poszerzenie agiedztwie miejsca upaginienia. Koszt urgdzenia
miejsca pamici Powstacow Warszawskich wraz z zagospodarowaniem jegozetoa,
wedtug autoréw koncepciji, wyniesie ok. 120 000 z¢".

W imieniu inicjatorbw wzniesienia pomnika gtos zalarprof. dr hab. n. med. Maria
Gotebiowska, ktora powiedziata: ,MO] nrp walczyt w Powstaniu Warszawskim w
.Baszcie”. Miat pseudonim ,Kaczor”. Ja natomiasttym czasie bytam na Woli. Bytam
wowczas studenikll roku medycyny na tajnych kompletach w Warszaviige bytam ani
pielegniarka, ani sanitariuszk tylko studentl. Jednak bytam szkolona, jak udztef@omocy
innym. Udato s} przezy¢é. Na Woli zgirgto 200 000 niewinnych ludzi, przede wszystkim
cywilow. Zabijano wszystkich. Proszobie wyobragi, ze ja, moja matka i moja przyszia
tesciowa byhémy ustawione do rozstrzelania. Opatr&noktéra czuwata nad nami, nie
pozwolita egzekutorom wykokaego mordu. Udato namesprzezy¢ to piekto. Myl o tym,

ze W todzi nie mazadnej pamytki dot. Powstania Warszawskiego jest bolesna. @msz
mamy pekne, gknicte serce, ktére symbolizuje ob6z koncentracyjnydileeci. Tam uczy
si¢ dzieci historii. Chciatabym pod#owa: prof. Akademii Sztuk Rknych Michatowi
Gatkiewiczowi za toze jak dowiedziat gl ze w roku 2014 skwer u zbiegu al. Grzegorza
Palki i ul. Wojska Polskiego otrzymat nagw,Skwer Powstacow Warszawskich”,
zaproponowat umieszczenie na skwerze kamieniaravonego granitu. Méte, ze to miejsce,
jesli zostanie uporgdkowane wedtug ju opracowanego modelu,edizie umaliwiato
spotkania patriotyczne. Kiedy w roku baeym bylismy 1 sierpnia na Starym Cmentarzu, to
odwiedzilsmy kilka grobow. Na innych cmentarzach w todzi #g groby. Instytut Pamci
Narodowej prowadzi spis grobéw Powstdw Warszawskich. Liczymy na taze w
przysztym roku 1 sierpniacdziemy mogli spotka sic na skwerze pod pomnikiem payui
Powstacow Warszawskich. W todzi nie bylo do tej porgdnej pamigtki zwigzanej z
Powstaniem Warszawskim, a terazihie”.

Przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak pogratulowat tak wspaniatej
inicjatywy.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Grzegorz Matuszak zapytat czy prof. Akademii Sztuk ¢kinych p. Michat
Gatkiewicz nie uwaa, ze ze wspomnianego skweru powinny zégiezeniesione: dia, stata
reklama oraz kamfez tablig poswiecory pamkci prezydenta Miasta Grzegorza Palki, bo
one leda konkurowa z pomnikiem pamici Powstacow Warszawskich?

Prof. Akademii Sztuk Pieknych p. Michat Gatkiewicz odpowiedziat: ,Absolutnie zgadzam
si¢ z tym, aby baner kompromitgy nie tylko skwer, ale tale i otoczenie znikgt z tej
przestrzeni. Ji chodzi o organizagj przestrzeni, to jest to zapisane w projekcie
architektonicznym. Trzeba pagte¢, ze nie jest to pomnik. Jest to instalacjaztuarska
upametniajgca Powstanie Warszawskie. W zwku z przestrzeni nie mana tam byto
projektow& jakiejs duzej formy. Skwer jest bardzo malutki i trzeba bylackhowa
kameralné¢ samej przestrzeni. Instalacja th&@arska sktada iz trzech zasadniczych
elementdéw. Bdzie to wielki otoczak wacy ok. 5 ton na granitowym postumenciedBie to
wszystko surowe. Na glazie wyty bedzie znak Polski Walere). Poniej bedzie
umieszczona inskrypcja informyga o Powstaniu Warszawskim, aby miodzi ludzie mogli
dowiedzi€ sie 0 tym momencie historii”.
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Radny p. Grzegorz Matuszak zapytat czy konkurencyjny gtaz, ktéryesna skwerze
znajduje, a péwiecony jest prezydentowi Miasta Grzegorzowi Paite powinien by
przesungty 100-200 metrow dalej lub na drugtrore ulicy?

Prof. Akademii Sztuk Pieknych p. Michat Gaitkiewicz odpowiedziat: ,Oczywicie.
Imieniem Grzegorza Palki zostala nazwana jwielka ulica. Kiedy mylalem o
przestrzennym rozwraniu, to powiedziano mize niemaliwe jest to, aby kamie
poswiecony Grzegorzowi Palce zostat usiiyiz tego skweru. Nie wiem, jak raca to
zatatwit, aby nie drani¢ sumie todzian. Pan Radny ma catkowitacg. W tym miejscu nie
powinna sté pamptka po Grzegorzu Palce. Przy projektowaniu przesiravzilismy pod
uwag to, ze kamié ten nie zostanie ruszony. Tam jest piziej pomedzy ul. Wojska
Polskiego a al. Grzegorza Palki. Pasek zieleni damieéony jestsciezkag. Wykorzystatem
drog, jako przejcie obok matego skweru, gdziedzie mana zgromadZi dosy duzg ilosé
ludzi podczas uroczysto. Zaprojektowana jest tam rownienisa granitowa, ktérachzie
wazonem z kwiatami. W uroczystych momentag¢tizte tam mana zapali znicz. W naszej
swiadomdci istnieje powiedzenie ,kamienie na szaniec”. Wiglytalem to paicie w swojej
koncepcji, bo na przedpolu obiektu planowane jesbrzenie niewielkiego placu z drobnego
bruku kamiennego”.

Wobec braku innych pyfa opinii komisji, stanowisk klubowych przygtiono dodyskusji
indywidualne;.

Radny p. Maciej Zalewski powiedziat: ,Ciesz sie bardzo z obecrdgi na sali inicjatorow
wzniesienia pomnika pawgti Powstacow Warszawskich: prof. dr hab. n. med. Marii
Gofebiowskiej, Henryka Gabiowskiego - por. AK ,Kaczor” iprof. Akademii Sztuk
Picknych Michata Galkiewicza. Dzisiejszy daigest dniem szczegdlnym, bo za chwile
pokazemy w gtosowaniu,zichcemyzeby historiazyta. My, jako powiernicy historii mgemy
mie¢ wptyw na to, co si dzieje przed nami. Upagthijmy tych, co przeyli Powstanie
Warszawskie i robili wiele dobrego dla naszego Mia€hyk czota przed Restwem, ktorzy
tak wiele trudu wiayli w to, zeby to miejsce upartniajace Powstanie Warszawskie
wreszcie powstato. Jedynimtuje tego,ze projekt, ktory powstat juw lutym br. nie zostat
zrealizowany wczaniej, zebysmy obchody 75. rocznicy Powstania Warszawskiego limog
obchodzt juz pod pomnikiem”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Dzekujac inicjatorom powstania tego
pomnika chciatem przypomrigoewne okolicznéri, ktére maj takze istotne znaczenie dla
tego, co s dzisiaj okréla, polityke historycza realizowan w praktyce w todzi. Od
pewnego czasu w todzi zatzmy przypomina histore i zwigzek todzian z Powstaniem
Warszawskim. Kiedy uroczystéci dos¢ skromne odbywaty siprzy placu katedralnym, ale
przecie wielu todzian, ktérzy uczestniczyli w Powstaniu Mzawskim, jest gtéwnie
pochowanych na Starym Cmentarzu. | od pewnego mtunéake z zaangawaniem
toédzkiego Oddziatu IPN, te uroczystd zaczty sie odbywa wiasnie tam. Zacga by
przypominana historia tak z uczestnikami Powstania Warszawskiego orazat@cmi
powstania pomnika, wéaie na Starym Cmentarzu. Dobrze, jest skwer i &dzie pomnik w
sgsiedztwie ronda Solidardo, bo w zasadzie od tego momentu zéxzse ta historia
umazliwiajagca prawdzivg prezentag tego zaangawania i zrywu, ktéry miat charakter
ogo6lnonarodowy. | dobrzegsizieje,ze jest to w kierunku na WarszawChciatbym, ab§my
mogli dostrzegai przekazywa przysztym pokoleniom, zwtaszcza miodzido, co z trudem
bylo tworzone, jako tate pewien proces edukacyjny. Ciessie, ze maemy mi€ takze
udziat w tym,ze uczestnikom Powstania Warszawskiego, ktorzy svsy zwyzali z Lodzi,
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mozemy wynagrodd ich trud w takiej symbolicznej postaci. Ky, ze dzisiaj wszyscy
bedziemy mieli satysfakej z tego,ze w todzi potrafimy wspodlnie podejmowalecyzg
swiadczca o prawdzie historycznej”.

Radny p. Sylwester Pawtowskipowiedziat: ,Praga wrocic do roku 2004, kiedy miatem
zaszczyt i ogrompiprzyjemndé uczestnicz§ w otwarciu w Warszawie Muzeum Powstania
Warszawskiego. Bytem pod wmeniem dwoch elementéw: ogromnej liczy uczestnikow
Powstania Warszawskiego, ktorzy zjechali do Waryzaie tylko z catego kraju, ale z catego
Swiata oraz ekspozycji dokumentéw zw@nych z tym tragicznym, narodowym
wydarzeniem. Miatem okagjwtedy porozmawi@z uczestnikami Powstania Warszawskiego,
ktorzy dzekujac wladzom stolicy za upagtnienie tragizmu tamtych 63 dni, wysai
rowniez olbrzymi potrzele, by pam¢¢ o Powstaniu Warszawskim dotarta dozdt@go
zalatka Polski i byta podtrzymywana poza jej granicgmzez kolejne pokolenia polskich
emigrantdw. Réwnie wtedy padaty propozycje, by tédjako miasto, ktére w sposob
naturalny utrzymuje relacje gospodarcze, kulturalpelityczne z Warszaay stato s¢ takim
miejscem. Wtedy nie trafito to na poddatny grumtzeba byto 11 latzeby Prezydent Miasta
todzi z taly inicjatywa uchwaty wysipit. Trzeba byto 11 latzeby w budecie Miasta
znalazty st srodki na realizagj tej przestrzeni, gcznie z obeliskiem upagtniajgcym
Powstanie Warszawskie z 1944 r. | dobrze bytobypgémy o tym pamgtali, zeby w tej sali
padly jasne stwierdzenia, co do finalizacji tegobawigzania, na ktore powsiay
mieszkagcy dzisiaj w todzi musieli czekall lat. | cieszy mnie rowniefakt, ze Rada
Miejska podejmujc w tej sprawie uchwatjednoznacznie poprze inicjatgwPrezydenta
Miasta todzi. O tym naley méwi¢ gtosno i w sposob jasny, bowiem indywidualnie ponad
dekaa stracilsmy na gest, ktérego dzisiaj jestey autorem”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpodztkowat i pogratulowat zapatu
inicjatorom wzniesienia pomnika pagni Powstacow Warszawskich. Pod#owat take
Prezydentowi Miasta oraz Zadowi Zieleni Miejskiej za pilotowanie przedmiotoweg
projektu uchwaty.

Wobec braku innych zgtoszedo dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmiarKemisji
Uchwat i Wnioskowprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM @d22015.

Przy 37 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych

sig” Rada Miejska podfa uchwaé Nr XV/312/15 w sprawie wyraenia zgody nha
wzniesienie pomnika pagti Powstacow Warszawskich na Skwerze Powvistaw

Warszawskich w todzi, ktora stanomatacznik nr 3 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiypgente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7h. Rozpatrzenie projekiu wdhwiady w spravie wiyralenia mgody na

Whyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 10:21
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wENiesienie pamnika pamisc Powsts ficde Warszeeskich na
Shwarze Powstahodw Warszawskich w bods - druk nr 17472015 (materiat dostarczony do skrybak wodniu 28.07.2015 ).

Lp. |Irmie i narwisko ZA PRZECIW WSTRIYMANY

1. |Bartcrak Bibista X

2. |Bartosiak Mahgorzets X

3. |Barasz Katarzyna x

4. |BliZniuk Passt X

5. |Buda ‘Waldemar X

6. |Budzifiska Joanna X

7. |Bulak Sebastian x

8. |Deptuda Kami X

9. X

10. |Dyba-Bojarski Barthomie) x

11. |Ghowacki Tamasz X

12, JHubert Boguskaw X

13. |Jeziorski Kam X

14. |Kacprzak Tomasz x

15, |acmonowski Andrz) X

16. |epka Karolina X

17, |Malinowska-Olsmrwy Monika X

13, |Markosant Fafak X

19. |Marzec Radosiaw X

3. |Mabuszak Grregorz xX

21, |Matisrewsks Malgorzata X

I2. |Michalik Marak X

3. |Moskwa-wWodnicka Mahgorzalka X

4. |Medrzak Jan x

5. |Miewizdomska-Cudak Madgorzata X

6. |Miziokek-Taniak Urszula X

27, |Pevdoeski Sylweasier x

23, |Przybyla Mariusz X

9. |Resmondak Ralat X

30, |Rzepeck bukasz X

31, |Zetnik Paulina x

32. |Stasiak Krzysztol X

33. |Tomaszewski Wiodzimierz X

A |Tumiowicz Jarostaw xX

35, |Walssek Mateusz X

3G, ['Wieczorek Adam xX

37, |Zalewski Marcn X
Wyniki glosowania: 37 0 i)
Osoby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Rakowski Maciaj X

2. |Swwarks Wiadysiaw X
Raram: 2
Wydrukowano dnia 2015-08-26 o podzinie 10:21:28, Strona: 1z 1
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Przewodniczcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak ponownie zaproponowat wprowadzenie do pdka obrad w pkt 7i projektu

uchwaty w sprawie skargi p || | |l 2 dziatanie Prezydenta Miasta
todzi —druk BRM nr 134/2016.

Przy 27 gtosach,za” , 2 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskavprowadzita do porzadku obrad powsyszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat
bezwzgédng wickszas¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7B: 1. Wprrwadzenie do porzgdku obrad punktu 7 I - deuk BRM nr 13472015,

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 10:22

Lp. |Imie i narwisko i PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Bartczak Bibeta X

2. |Bartosz Katarzyna x

3. |Bliniuk Pawel X

4. |Budrifiska Joanna X

5. |Bulzk Sebastian X

6. |Deptuda Kami X

7. |Domaszewicr Bartose X

8. |oyba-Bojarski Barthomisl %

9. JGhowacki Tomasz X

10. |Hubert Boguskw X

11. |Eacprzak Tomasz X

12, |Kaczorowski Andrzej X

13. |Eapka Karolina X

14, |Malimowske-Olsnowy Monika X

15. |Marzec Radostaw X

16. |Matuszak Grregorz X

17. |Matiszewsks Malgarzata X

18. |Moskwa-Wodnicka Mahgorzata X

19. |Medrzak Jan X

. |Miewizdomska-Cudak Madgarzata x

1. |Miziokek-Janiak Urszula X

2. |Pevioeski Sylwesier x

I3, |Przybyia Mariusz x

4. |Resmpondek Ralat X

5. |Senik Paulina X

6. |Slkasiak Krzysziol x

27, |Tumbioedcs Jarosiaw X

18, |wWalasek Mateusz X

29, |WWieczorek Adam X
Wyniki glosowania: 27 2 i)
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imiie i narwisko MIE GLOSOWALEM /GLOSOWALAM

1. |Bartsizk Malgorzata X

2. |Buda Waldemar X

3. |Jemarskd Kamil X

4.  |Marcwant Rafat X

3. |Michalik Marek X

&, |Rakowski Macia) X

7. |Rrepecki tuksse X

8. |Sewarka Wiadysiaw X

9. |Tomaszewski Wiodzimierz X

10. |[Zalewski Marcin X
Razem: 10
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:10:36, Strona: 1z 1
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Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,Chcialem zabéagtos w sprawie projektu
uchwaly opisanego w druku BRM nr 134/2015. Chciaffiost zupetnie ing propozycg, a
Pan Przewodnigzy tak szybko prowadzi obradye nawet nie spojrzat na salpoddat pod
glosowanie propozyejzmian w porzdku obrad. Oczywicie powtdrz propozycg przy
rozpatrywaniu tego projektu uchwaty. W moim przekoi, mimo wielu stusznych te
zawartych w projekcie uchwaly, jego zawdtiamie jest w petni dobrze prezenjca istot
sprawy. Dlatego uwam, ze ten projekt uchwatly powinien byodestany ponownie do
Komis;ji”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Rozumiem. &lzie
akurat okazja o tym podyskutode trakcie realizacji tego punktu pgdku obrad”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: , Tak, ale moglibyny skierowa sprave
do Komisji, przedhay¢ okres rozpatrywania skargi i nie zajmawse nim dzisiaj. Niestety
wniosek o zmiag porzdku obrad zostat przgfy, wiec w ramach rozpatrywanego punktu
bede to zgtaszal”.

Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieuznania za bezzasadne wezwania
Pana O do usukiia naruszenia prawa polegaicego
na podjeciu _uchwaty Nr LVII/1199/13 Rady Miejskie] wtodzi z dnia
6 lutego 2013 r. w sprawie wyraenia zgody na wydzietawienie na okres 29
lat w drodze bezprzetargowej casci nieruchomaéci zabudowanej, pot@aonej
w t.odzi przy placu dr. Norberta Barlickiego 5 - druk BRM nr 131/2015.

Projekt uchwaty zreferowgbrzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak ktory

powiedziat: ,Wedtug Wzywajcego zaskaona uchwata zostata peth z naruszeniem:

e art. 15 ust 2 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o patdtk optatach lokalnych w zakresie
nieuznania terenu ofipgo skarong uchwah za targowisko,

» zasad wynikacych z uchwaly Nr XC/875/98 Rady Miejskiej w todw zakresie
zastosowania trybu bezprzetargowego dla daiey obgtej skarong uchwa.

o art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 8 mar@9Qd r. o samogdzie gminnym
w zwigzku z art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 19970 gospodarce
nieruchoméciami w zakresie braku uzasadnienia do zastosowarigbu
bezprzetargowego dla dziamwy obgtej skakzong uchwas.

Na wstpie naley zaznacz§, iz uchwala Nr LVII/1199/13 Rady Miejskiej

w todzi z dnia 6 lutego 2013 r. w sprawie wigaia zgody na wydzieawienie na okres

29 lat w drodze bezprzetargowegéa nieruchomeéci zabudowanej, pofmnej w Lodzi przy

placu dr. Norberta Barlickiego 5 zostata podjzgodnie z obowkujagcymi przepisami,

tj. na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustaavgnia 8 marca 1990 r. 0 samgzie

gminnym i art. 13, ust. 1 i art. 37 ust. 4 ustawyrda 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchoméciami. Ponadto t& omawianej uchwaty oparta jest na zasadzie autdnomi
gminy, co do gospodarowania mieniem komunalnym, ikajacej z art. 12 ustawy z dnia

21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchamami i z tego tytulu nie m@ by

kwestionowana przez Wzywsaego w zakresie zasadwo jej podgcia. Dodatkowo naley

podkreli¢, iz uchwata zostata juwykonana, gd¥ w wyniku jej podgcia zostata zawarta
umowa cywilnoprawna. Odnagz sk do zarzutow zawartych w wezwaniu, informujz
wskazane rzekome naruszenia nie miaty miejsca”.
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Wobec braku pytg opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszedo dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji UchwaNnioskéw przewodniczcy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 131/2015.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
sig” Rada Miejska podfa uchwaé Nr XV/313/15 w sprawie uznania za bezzasadne
wezwania Pan|j o0 do usiainaruszenia prawa polegeggo na
podiciu uchwaty Nr LVII/1199/13 Rady Miejskiej w Lodzidnia 6 lutego 2013 r. w sprawie
wyrazenia zgody na wydzieawienie na okres 29 lat w drodze bezprzetargowegccz
nieruchomeéci zabudowanej, pofmnej w Lodzi przy placu dr. Norberta Barlickiegokora
stanowizatacznik nr 4 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7B.2. Rozpabrzenie projekbu uchwady w Sprasvie uznania za berzasadng wWemwania Pand ... s oo uSUNIBGE Naruszenia prawa
poiegajacego na podieciu uchwaky Ne LVIT/1199713 Rady Misjskia) w bods 2 dnia & lutega 2013 r. w sprasie wyrakania 2gody na
wipdziertawienie na okres 29 |at w drodze berprzetargowe] czedo nieruchomodci zabudowansj, polodone] w kodzi pray placu dr.
Morberta Barlickiago 5 - druk BRM nr 131/3015.

Wiyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 10:27

Lp. |Imie i narwisko ZA PRZECIW WSTRIYMANY
1. |Bartc Bzbiata X
2. |Buda Waldamar X
3. |Budsfiska Joanna X
4. |Deptuda Kam X
5. |Domaszewic: Barbosz X
6. |Ghowacki Tamasz X
7. |Hubert Boguska X
8 Kacprzak Tomasz X
9.  JMalincwske-Olazowy Monika X
10, Markwant Ralat X
11. |Matuszak Grregorz X
12, |Matuszewsks Malgorzata X
13, |Moskwa-Wodnicka Mahjorzala X
14, |Miziokex-Janiak Urszulz X
15, |Pawdowsk Sylwasier x
16. |Przybyia Mariisz X
17, |Frepeckd bukasz X
13, |Skwarka Wradystaw X
19. |Tomaszewski Wicdzimierz X
. | TumHdowicz Jarostaw X
1. |'Wieczorex Adam X
22, |Zalewiski Mardin X
Wyniki glosowania: 2 0 Ju]
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:
Lp. |Imie i nazwisko MIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
1. |Bartosiak Malgorzata X
2. |Bartoez Kalarmyma X
3. |Blidniuk Pawet X
4. |Bulak Sebastan X
5. |Cyba-Bajarski Bartlomie) X
G.  |Jemarski Kamil X
7. |Kaczoroweskd Andrzaj X
4. |Kespka Karolina X
9. |Marzer Radoskw X
10, |Michalik Marek X
11. |Medrzak Jan X
12, |Miewdadomska-Cudak Malgorzata X
13. |Rakowski Macia] X
14. |Reszpondek Rafat X
15. |Setnik Paulina X
16. |Stasiak Krzyseiod X
17. |Walasek Mateusz X
Razem: 17

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:20:52, Strona: 1z 1
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Ad pkt 7c - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawieterminu_rozpatrzenia_skarqi
GLUE-Invest S.A. przez Komisg Planu Przestrzennego, Budownictwa,
Urbanistyki i Architektury Rady Miejskie] w_todzi - druk BRM
nr127/2015.

Wiceprzewodniczca Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbaistyki i
Architektury, radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata: ,Skarga wphgia do Rady
Miejskiej 2 lipca br., czyli ta przed przeny wakacyjra. Z uwagi na brak midiwosci
rozpatrzenia skargi w ustawowym terminie istniej@ikcznd¢ podgcia niniejszej uchwaty.
Komisja pragnie zaf sie skarg solidnie, wec wymaga to bedzie analizy nie tylko aktéw
prawnych, protokotéw ze spotikaale rownie spotkania ze Skagcym”.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz braku obeciw na sali czionkédw Komisji Uchwat i Wnioskow
przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakogtosit 10 minut przerwy.

Po przerwie prowadzenie obrad wznowtzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak, ktéry wobec braku zgtosaedo Komisji Uchwat i Wnioskowpoddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM 272015.

Przy 25 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XV/314/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
GLUE-Invest S.A. przez Komisj Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki
i Architektury Rady Miejskiej w todzi, ktéra stanowatacznik nr 5 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7C. Rozpatrzenia projekiu wohwady wspramis terming rozpalrzenia skangi ... ..
Budownictwa, Urbanistyki i Architekiury Fady Miejckiej w bodzi - druk BRM nr 1277201

Whyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 10:49

.. preaz Komisje Planu Preestrzennaga,

Lp. |Imig | nazrwisko ZA PRZECIW WETRIVMANY

1. |Banczak Bibiata X

2 Bartosr Katarzyna X

3. |Buda Waldemar X

4. |Budsifsba Joanna X

5 Depluda Kami X

6. |Domaszewicr Bartoss X

7. |Hubert Boguskas x

8. |Jeziceski Kam X

9. |Eacprzak Tomasz X

10. |eeapka Karolina X

11, Malinoaske-Olamowy Moniks X

12, |Markwant Ralat xX

13. |Matusrewska Malgorzata X

14, M™ichalik Marak X

15, |Moskwa-Wodnicka Mahjorzala X

16. JMedrzak Jan X

17, Miziohe-Janizk Urszulz X

13, |Pawdovek Sylwester X

19. |Przybyia Mariusz X

0. |Resmpondek Rafat X

21, |Setnik Paulina X

I, |Tomasmeswski Wiodzimierz xX

23, |'Walesek Matsusz X

24, Wieczorex Adam X

15, |Zalewcki Mardn X
Wyniki glosowania: 25 0 0
Osaby obecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imie i nazwisko NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartosizk Malgorzata X

2. |Biniuk Pawet X

3. |Bulak Sebastian X

4. |Crha-Bojarski Bartiomie] X

5. |SHowaki Tomasz X

G, |Kaczoroweskd Andrzej X

7. |Marzec Radoskaw X

8. |Matusrak Graegorz X

9. |Mewdadomska-Cudak Malgorzata X

10. |Rakowski Macie] X

11. |Rzepecki biksse X

12, |Skwarka Wiadystaw X

13, |Stasiak Krzysziof X

14. | Tumikowicz Jaroskaw X
Raram: 14
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:21:33. Strona: 1z 1
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Ad pkt 7d - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi pp. [ i NGz
I o dzialanie Dyrekiora Przedszkola Miskiego nr 123 w
todzi — druk BRM nr 128/2015.

W imieniu projektodawcy, Komisji Edukacji projekt uchwaty zreferowat radny Tomasz
Gtowacki, ktéry powiedziat: ,W dniu 26 czerwca 2015 r. Mitérstwo Edukacji Narodowej
przekazalo do Rady Miejskiej w todzi skargp. [ | TG .
zarzucajcych Dyrektorowi Przedszkola Miejskiego nr 123 wdkb brak kompetencji
w budowaniu relacji z dzieckiem, rodzicami i naudejami w zakresie niewsdaiwe] opieki
nad ich synem, m.in. poprzez mobbing fizyczny igbsgzny stosowany wobec dziecka,
przerzucanie winy spowodowanej witasmieudolndcia na rodzicow oraz geby pod
adresem dziecka i rodzicow. Ustalone, syn Skaracych od drugiego rokuycia jest pod
opieky psychologow i terapeutow z placowek publicznygirywatnych (mimo préby pani
wicedyrektor — wychowawczyni chtopca w grupie: EIf rodzice nie przekazywali
opracowywanych tam opinii i zaletalo pracy z dzieckiem). Do Przedszkola Miejskiego
nr 123 ucegszczat od roku szkolnego 2012/2013. Sytuacje Kcdoflve z udziatem dziecka i
jego rodzicow rozpoety si¢ w listopadzie 2014 r. Dziecko nie potrafito panéowad swoimi
emocjami, co wyrzalo st w glosnym zachowaniu, krzykach, rzucaniu zabawkami,
przewracaniu mebli przedszkolnych, agresji stowinggycznej skierowanej wobec innych
dzieci, a take pracownikéw placoéwki. W tej sytuacji dyrektor branni pracownicy
przedszkola podii nastpujace kroki, majce na celu popraywzachowania chtopca:
- rozmowy indywidualne z dzieckiem i rodzicami;
- zaangaowanie dziecka do emych konkursow celem podniesienia poczucia wiasnej
wartasci;
- prowadzenie zaf terapeutycznych;
- uczestnictwo wychowawczyni dziecka w doskonalersavodowym w zakresie pracy z
dzieckiem agresywnym.
Ponadto na okres jednego miesi dziecko zostato przeniesione do innej grupy. &¢diraku
skutecznéci podejmowanych dziata powtarzajcych s¢ negatywnych zachowachtopca
oraz w obawie o bezpiear#wo pozostatych dzieci, pani dyrektor zobligow8learacych
na psmie do konsultacji psychologiczno — terapeutycamegelu zaplanowania terapii dla
syna. W przypadku niepagjia takich dziatA dyrektor miat zwr6ci sie do kuratora
sagdowego o wgld w sytuac} rodzinrg chiopca. Skamcy potraktowali to jako gridoe.
W dniu 28 maja 2015 r. wypisali dziecko z przedsakdVydziat Edukacji UML skierowat
spraw do todzkiego Kuratora €wiaty celem rozpatrzenia jej w obszarze nadzoru
pedagogicznego. W ramach dzialdoranych pani dyrektor zostata zobligowana m.in. do
ustalenia harmonogramu kontroli pracy pani wicekiyre pod ktem dydaktycznym i
wychowawczym oraz skierowania jej na szkoleniaakresu pracy z dzieckiem o specjalnych
potrzebach edukacyjnych i wspotpracy z rodzicaRowyzsze ustalenia nie potwierdzaj
zarzutow stawianych wobec dyrektora i wicedyrektpraez Skatacych. Ponadto natg
zauway¢, iz w przedmiotowej skardze nie @by mowy o mobbingu, gdyzgodnie z art.
94 § 2 Kodeksu pracylobbing oznacza dziatania lub zachowania daggezpracownika lub
skierowane przeciwko pracownikowi, polegag na uporczywym i diugotrwatyngkaniu lub
zastraszaniu pracownika, wywaojog u niego zasong ocerg przydatndci zawodowej,
powodugce lub majce na celu pogenie lub dmieszenie pracownika, izolowanie go lub
wyeliminowanie z zespotu wspotpracownikéav syn Skamcych nie jest pracownikiem
przedszkolaBiorgc pod uwag powyzsze, skarguznaje s za bezzasadh
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Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchiwa/Nnioskow przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 128/2015.

Przy 31 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz1 glosie ,wstrzymuj acym sie”
Rada Miejska podja uchwat Nr XV/315/15 w sprawie skargi pp||}i EEGE2
h na dziatanie Dyrektora Przedszkolajgiego nr 123 w todzi, ktéra stanowi
zalacznik nr 6 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

70 Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi PRRsbwg .. | o

w bodz - druk BEM ne 128/32015,

Whyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 10:55

s N dZadanee Dyrektora Preedszkola Misjskiego nr 123

Lp. |Irmie i narwisko Zh PRZECIW WSTRIYMANY

1. |Bartcrak Bibista X

2. |Bartasiak Makyorzata X

3. |Barasz Katarzyna x

4. |BliZnilik Pawel X

5. |Buda ‘Waldamar X

6. |Budsifiska Joanna X

7. |Bulzk Zabastian X

8. |Deptuda Kam X

9 X

10. |Dyba-Bojarski Barthomie) x

11. |Ghowacki Tamasz X

12, |Hubert Boguskaw X

13. Jezicrski Kam X

14, |eacprzak Tomasz X

15, |Kacmorowski Andregj X

16. |Eepsa Karalina X

17. |Malimowske-Olszowy Monika X

18. |Marowant Rafat X

19. |Marzec Radastaw X

3. |Mabuszak Grregorz X

21, |Mabiszewsks Malgarzata X

I2. |Michalik Marak X

3. |Moskwa-wWodnicka Mahgorzalka X

4. |Medrzak Jan x

5. |Miziokek-Janiak Urszula X

6. |Preybyia Mariusz X

7. |Pzepedd bukasz X

3. |Semik Paulina X

9. |Tomasrewski Wiodzimierz X

30. |Walasek Mateusz X

31, Wieczorex Adam X

32, |Zalewiski Marcin X
Wyniki glosowania: 3l o 1
Osaby obecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [GLOSOWALAM

1. |Mewiagomska-Cudak Malkgorzata X

2. |Pavihoviski Sylwaster X

3. |Rakowski Maciaj X

4.  |Reszpandek Rafst X

5. |Sewarka Wiadystaw X

. |Stasiak Krzysziof X

7. |Twmikowicz Jaroslaw X
Raram: 7
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:20:24, Strona: 1z 1
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Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk zaproponowat roztzne
procedowanie pkt 8 i 9 pagdku obrad dot. uchylenia uchwaty Rady Miejskiej wdkzi
Nr XI1/262/15 z dnia 10 czerwca 2015 r. w spawieyraenia zgody na sprzeda
nieruchomeci przy ulicy Augusta Cieszkowskiego bez numerusapych w drukach BRM
nr 111/2015 i BRM nr 112/2015. Uzasada@jvniosek powiedziat: ,Oba projekty uchwat
dot. tego samego. ddi Rada Miejska wypowie siw pierwszym gtosowaniu, to wtedy
sprawa bdzie juz jasha | nie bdzie potrzeby prezentacji tego samego przez dwigygr
radnych”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Praga przypomnié, ze sprawa byita ju
rozstrzygngta. Glosowakmy w tej sprawie. Poniewawnioski @ tozsame i autorzy
projektéw uchwat zgadzajsic co do istoty rozstrzygecia, to nie widz przeszkddzeby je
rozpatrywa razem. Ponadto kultura polityczna wymaga pewnyabtah, ze jezeli raz s¢ juz
rozstrzygmrto, to wypada podtrzyntaten stan rzeczy. Nawet na posiedzeniu Komisji oba
projekty byly procedowanedznie. Jeeli Paistwo uwaacie,ze jest to przedmiotem dzigta
politycznych, to gratulgj upolitycznienia kadego kroku radnego i miesziaa. W moim
przekonaniu to jest skrajne upolitycznienie dziaRady. Wnosg o to, zeby odrzuat ten
wniosek, jako wniosek cechugly sk brakiem kultury politycznej”.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
glosowanie wniosek zgtoszony przez wiceprzewodysego Rady Miejskiej p. Pawia
Blizniuka, aby pkt 8 i 9 ponzlku obrad dot. uchylenia uchwaty Rady Miejskiej wdki
Nr XII1/262/15 z dnia 10 czerwca 2015 r. w spawieyraenia zgody na sprzeda
nieruchomeéci przy ulicy Augusta Cieszkowskiego bez numerusapych w drukach BRM
nr 111/2015 i BRM nr 112/2015 byly procedowane oeldze.

Przy24 gtosach,za” , 10 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskarzyj eta propozycg dot. oddzielnego procedowania pkt 8 i 9 pdka obrad.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiypgente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7E. L. Rozlgrne protedosanie punkidv: 3

9 porzgdku cbrad.

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 10:58

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |BliZniuk Pawel X

5. |Buda Waldemar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Deptuda Kzm X

8 X

) Dyba-Bojarski Barthamia X

10, )Showacki Tomasz X

11, |Hubert Boguskas X

12, lezicrski Kam X

13. |Eacprzak Tomasz x

19, |Kacronwski Andreej X

15, |Egpka Karolina X

16. [Malinowske-Olszowy Monika X

17, |Markesant Falak X

18. |Marzec Fadosiaw X

19, Matuszewska Malgorzata X

20, Michalik Marak X

21, JMoskowa-Wodnicka Mahgo X

22, Medrzak Jan X

3. Miewiadomska-Cudak Madgarzata X

24, Mizioket-Janiak Urszulz X

5. |Pewdoesk Sylwesier X

5. |Przybyia Mariusz X

27, |Prepeck bikasE X

8. |Setnik Paulina X

29, |Skwarka Weadyshew x

20, |Tomaszewski Wiodzimierz X

31 | TumHowic? Jarosdaw X

32, |'Walesek Matsusz X

33. ['wWieczorek Adam X

. |Zabewski Mardin X
Wyniki glosowania: 24 10 Ju]
Osaby obecne, ktore nie glosawaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM /GLOSOWALAM

1. |Bulak Sehastian X

2. |Matusrak Graegaorz X

3. |Rakowski Maciaj X

4. |Reszpondek Rafzd X

5. |Stasiak Krzyseind X
Razem: 5
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:11:07. Strona: 1z 1
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Ad pkt 7e - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawieskarai p. | EGcNG
p. R - dzialanie Prezydenta Miasta +dzi - druk BRM nr

113/2015.

W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt
uchwaty zreferowalprzewodniczacy Komisji, radny p. Jan Medrzak, ktéry powiedziat:
,D0 Rady Miejskiej w todzi wplygta skarga na dziatanie Prezydenta Miasta todzi.
Przedmiotem skargi jest brak udzielenia odpowiedai pisma Skapcych oraz zarzut
dotyczcy braku osobistego podpisu przez Prezydenta Miagtpismach. Na podstawie
art. 237 8 3 Kodeksu pegtowania administracyjnego, Rada Miejska w todzi izaamia o
nastpujacym sposobie zatatwienia skargi: Skgry do skargi, jako zatzniki, ztazyli pisma,
stanowice odpowiedzi udzielone przez Wydziat Budynkéw ikéah w Departamencie
Gospodarowania Maikiem Urzdu Miasta todzi naich wyspienia, podpisane przez
Dyrektora tego Wydziatu. Odpowiedzi udzielone zlystas terminach przewidzianych
prawem. Zatem zarzut braku odpowiedzi na korespmjglejest chybiony. Natomiast
odnosac sk do zarzutu braku podpisu Prezydenta Miasta nagulnmaley stwierdzé, iz
Rozdziat Xlll Regulaminu organizacyjnego UML, stangcego zacznik do zargdzenia
Nr 1964/V1/12 Prezydenta Miasta todzi z dnia 21 caa012 r. z pfiejszymi zmianami,
okresla wyraznie zasady podpisywania pism i zastrzega, ktoren®isy podpisywane
wytacznie przez Prezydenta, a ktore mapdpisywé Dyrektorzy samodzielnych komoérek
organizacyjnych Urgdu Miasta todzi. Pisma Skaycych dotyczyly dziatd prowadzonych
przez Wydziat Budynkéw i Lokali i nie znalaztyesivsrod pism zastrzeonych do podpisu
wytgcznie przez Prezydenta Miasta. Ngleuzna, iz pracownicy Urzdu dokonywali
rozstrzygn¢¢ zgodnie ze swoimi kompetencjami. Bjorpowyzsze pod uwag skarg nalezy
uzna za bezzasadh

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji UchwaNnioskéw przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 113/2015.

Przy 25 glosach,za”, 1 glosie ,przeciwnym” orazbraku gtoséw ,wstrzymuj acych sig”
Rada Miejska podja uchwat Nr XV/316/15 w sprawie skargi (GGG« i
p. I na dzialanie Prezydenta Miastdzikcktora stanowizatgcznik nr 7
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

P ceis e M@ dZiatanie Prexpdenta Miasta tods - druk BRM nir
Wyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 11:01

L. |Imie | nazwiske ZA PRIECTW WSTRIYMANY
1. |Banczzk Bibita X

2. |Bartasiak Mahgorrats x

3. |Barasz Katarzyna x

4. |BliZniuk Passt X

5. |Buda Waldamar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Ceptuda Kami X

8. |Dwha-Bojarski Barthamie) X

9. |Gtowacki Tomasz X

10, Jezicrski Kam X

11. |Eacprzak Tomasz X

12, |Kacronowski fndrrej xX

13. |eapka Karolina X

14, Malinowske-Olszowy Monika X

15, |Markesant Falak X

16. |Marzec Radosiaw x

17, |Matuszewska Malgarzata X

18, M™ichalik Marak X

19. |Medrzak Jan X

0. Miewiadomska-Cudak Madgorzata X

21, |Preybyta Marise X

I, |Frepeck bukasz xX

23, |Setnik Pauling X

24, |Tomaszewski Wiodzimierz X

5. |Wieczorek Adam X

6. |Zalewski Mardin x

Wyniki glosowania: 25 1 0

Osaby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imiie i narwisko MIE GEOSOWALEM /GLOSOWALAM
1. |Bulak Sebastan X
2. |Comaszewicz Bartosz X
3. |Bubart Bogiisdaw X
4, |Matusrak Grregaorz X
3. Mioskwa-Wiodnicka r-"-E-':',l:l'cé'.a X
G.  |Mizickek-Janiak Urszula X
7. |Pawihowacki Sylwoctar s
8. |Rakowski Macia] X
9 Reszpandek Rala X
10. |Skwaarka Wiadysiaw X
1 Stasiak Krzysziol X
12, |Tuwmikowicz Jarosiaw X
13. |Walasak Makeusz X
Raram: 13

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o

podzinie 13:11:56,

Strona; 1z 1
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Ad pkt 7f - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie terminu_rozpatrzenia skarqi
przez Komisg Gospodarki Mieszkaniowej
i Komunalne| Rady Miejskiej w todzi — druk BRM nr 1 32/2015.

W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt
uchwaty zreferowalprzewodniczacy Komisji, radny p. Jan Medrzak, ktéry powiedziat:
.Skarga wplygta w sierpniu br. Z uwagi na przegwakacyj nie bylo maliwosci jej
rozpatrzenia. W zwiku z tym zachodzi konieczéb podgcia uchwaty, w ktorej zostanie
wyznaczony termin rozpatrzenia skargi do Zdzdernika br.”.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji UchwaNnioskéw przewodniczcy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 132/2015.

Przy 23 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XV/317/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
p. G orzez KomisjGospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Mieggki
w todzi, ktora stanowzalacznik nr 8 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7F. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w Spravie t2rming roZpatrzenia skani p. ... ... preaz Komisje Gospod
Komunalnej Rady Miejskia) w bodzi - druk BRM nr 1322015,

Whyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 11:03

ekl Migszkaniowe]

Lp. |Irmie i narwisko ZA PRZECIW WSTRIYMANY

1. |Bartcrak Bibista X

2. |Bartosr Katarzyna X

3. |Blizniuk Pawet X

4. |Buda ‘Waldemar X

5. |Budrifiska Joanna X

6. |Deptuta Kami X

7. |Dyba-Bojarski Barthamia) x

8. |Ghowacki Tomasz X

9. |Ieziorski Kam X

10, |Eacprzak Tomasz X

11, |Eacmrowski Andreg) X

12, |Eapka Karalina X

13, |Malimowske-Olszowy Monika X

14, |Markwant Ralat X

15, |Matuszewska Malgarzata X

16. |Michalik Marek X

17. |Medrzak Jan x

18, |Miewisdomska-Cudak Madgorzata X

19. |Przybyia Mariusz X

0. |Pzepedkd tukasz X

21, |Semik Paulina X

12, |Tomaszewski Wiodzimierz X

I3, |WWieczorek Adam X
Wyniki glosowania: 23 0 i)
Osoby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imiie i narwisko MIE GLOSOWALEM /GLOSOWALAM

1. |Bartosiak Malgorzata X

2. |Bulzk Sebastan X

3. |Domaszewice Bartoez X

4. |Hubert Bogusaw X

5. |Marmec Radoskw X

G, |Matisrak Graagorz X

7. |Moskwia-Wodnicka Madgorrata X

8. |Nizicdek-Janiak Urszula X

9. |Pawihiviski Sylwester X

10. |Rakiowski Macia X

11. |Reszpaondek Rafat X

12, |Swarka Wiadystaw X

13. |Stasiak Krzysetod X

14. |Tumitowicz Jarosizw X

15 |walasek Mateusz X

15, [Zalewski Marcin X
Raram: 16
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:12:32, Strona: 1z 1
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Ad pkt 7g - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawieterminu rozpatrzenia skargi p.
przez Komisje Gospodarki Mieszkaniowej
i Komunalnej Rady Miejskiej w todzi — druk BRM nr 1 33/2015.

W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt
uchwaty zreferowalprzewodniczacy Komisji, radny p. Jan Medrzak, ktéry powiedziat:
~Skarga wplyrta 31 lipca br. Z uwagi na przeegwwakacyjr nie byto maliwosci jej
rozpatrzenia. W zwiku z tym zachodzi konieczb podgcia uchwaty, w ktorej zostanie
wyznaczony termin rozpatrzenia skargi do Zdzdernika br.”.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji UchwaNnioskéw przewodniczcy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 133/2015.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XV/318/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
p. G orzez KomisjGospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Mieggki
w todzi, ktora stanowzalacznik nr 9 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7G5 Rozpatrzenie projesiu uchwaty w sprawie Ermin
Komunalnej Rady Miejskia) w bodzi - druk BRM nr 13

Whyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 11:04

rozpatrrenia Skari pu e ianies PEEZ EOMisje Gospodarki Migszkaniowe]

Lp. |Irmie i narwisko ZA PRZECIW WSTRIYMANY

1. |Bartcrak Bibista X

2. |Bartasiak Makyorzata X

3. |Barasz Katarzyna x

4. |BliZniik Pawel X

5. |Buda ‘Waldemar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Dyba-Bojarski Barthamia) x

8. |Ghowacki Tomasz X

9. |Ieziorski Kam X

10, |Eacprzak Tomasz X

11, |Eacmrowski Andreg) X

12, |Eapka Karalina X

13, |Malimowske-Olszowy Monika X

14, |Markwant Ralat X

15, |Matuszewska Malgarzata X

16. |Michalik Marek X

17. |Medrzak Jan x

18, |Miewisdomska-Cudak Madgorzata X

19. |Przybyia Mariusz X

0. |Pzepedkd tukasz X

21, |Semik Paulina X

12, |Tomaszewski Wiodzimierz X
Wyniki glosowania: 22 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imiié i narwisko NIE GLOSOWALEM [GLOSOWALAM

1. |Bulak Sehastian X

2. |Depbuta Kamil X

3. |Domaszewicz Bartosz X

4. |Hubert Bogusaw X

5. |Marzec Radoskaw X

G, |Matuszak Grzegorz X

7. |Moskwa-Wadnicks Matgoresta X

d. |hizipdek-laniak Ursrula X

9. |Pawhivcki Syleester X

10. |Rakowski Macie] X

11. |Reszpandel Rafz X

12, |Sxwarka Wiadystaw X

13, |Stasiak Krzysziof X

14 [Tumibawice Jaroslsw X

15. |walasek Mateusz X

15, |Wieczorek Adam X

1 Zalawski Marcin X
Raram: 17
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:12:57. Strona: 1z 1
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Ad pkt 7h - Rozpatrzenie projektu uchwaty stanowisk — apel do Prezydenta Miasta
todzi o wystapienie o wyrazenie zgody na_odsipienie od zadania od
zwrotu udzielonej bonifikaty — druk BRM nr 136/2016.

Projekt uchwaty przedstawgrojektodawca, radny p. Waldemar Buda ktéry powiedziat:
,O sprawie dowiedzialem sipodczas dyuru radnego. Ta sprawa jest zgota inna od
wszystkich tych, ktore dot. zwrotu bonifikaty, pewiaz prawie kada dot. spierizenia, czyli
sprzeday mieszkania przed uptywemgpiu lat od jego wykupu. W tej sprawie jest zupetnie
inaczej, poniewa mieszkanie zostalo darowane na rzecz osoby bliskietym przypadku
przepisy przewidaj zwolnienie zzadania zwrotu bonifikaty. Ta sprawazré si¢ tylko tym,

ze doszto do dwoch czyndm. Wykupupca przekazata mieszkanie na rzecz syna, a ten na
rzecz swojego syna. Gdyby wécielka mieszkania przekazata mieszkanie b&aumio na
wnuka, to nie bytobyadnego problemu. Gdyby Fswo wiedzieli o tymze dwa razy na
rzecz osoby bliskiej przekazywamieszkania nie nima, na pewno by tego nie zrobili.
Zapewne prawnicy UML doszli do wnioskige jezeli jest orzecznictwo, ktére méwi o tyrre
mozna raz na rzecz osoby bliskiej przekanasieszkanie, to naky zadac zwrotu bonifikaty.
Paistwo dostali wezwanie do zwrotu 159 000 zt za nkasie, ktdrego nie sprzedali, a ktére
jest w posiadaniu wnuka. Bonifikata nie zostat sgtgona, nie osignicto zadnej korzyci w

tej sprawie. Niestety Ratwo z uporem maniaka otrzymug UML kolejne wezwania.
Urzednicy nie widz tej jawnej niesprawiedlivdei. Skad taka konstrukcja apelu Rady, aby
Prezydent Miasta zwrQcita ¢siz wnioskiem? Sposzlzitem wczéniej uchwag, ktora juw
miata by decyzy Rady w sprawie odgpienia odzadania zawrotu bonifikaty, ale okazatg,si
ze wnioskodawg w tej sprawie mee by wytacznie Prezydent Miasta. 48t apel Rady o to,
zeby Pani Prezydent rozagda mazliwosé zwrocenia si do Rady z prébg 0 odsgpienie
zadania zwrotu bonifikaty. Nie jest to nic szczeg@oag poniewa ustawa o0 gospodarce
nieruchoméciami taky maozliwosé¢ przewiduje. Doktadnie tak stanowie prezydent miasta
moze st zwroci do rady miejskiej z wnioskiem o odptenie odzadania zwrotu bonifikaty.
Interesugc s ta sprave, a take innymi dot. bonifikaty, pytatem w #aych, duych
miastach, jak to siu nich odbywa. Okazuje ¢size w Warszawie, Krakowie, Poznaniu,
Wroctawiu wielokrotnie, nagminnie korzysta & tego trybu, gdzie prezydent miasta vgiclz
jakas niesprawiedliwé¢ w zadaniu bonifikaty zwraca sido rady o zgog na odsipienie. U
nas jeszcze takiego przypadku nie bylo. Ten apelthyitez poshey¢ temu, zeby Pani
Prezydent przyjrzata sitym sprawom i w tych sprawach, w ktorych jest tardzo
krzywdzce i niesprawiedliwe, prosita Radeby ona odgpita odzgdania zwrotu bonifikaty.
Prosz o poparcie apelu. Jest to wytenie pomoc dla ludzi, ktorzy tych 159 000 zt ryigpile
mieli i mie¢ nie kpdg. Ostatecznie skmzytoby s¢ to licytacp, sprzedag mieszkania i ich
przeprowadzi na bruk. Tylko w ten sposob memy pomac tej rodzinie”.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat, czy gdyby il od razu przepisat
mieszkanie na wnuka z pomggiem syna, to wowczas zwrot bonifikaty by przyshgii?

Radny p. Waldemar Budaodpowiedziat: ,Nie. Oczywicie roszczenie byloby niezasadne”.
Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Gdyby efekt osgnicty byt jednym

przeniesieniem wtasioi, to Miasto nie miatoby prawa ubiegaic od tych ludzi niczego. O
zadaniu zwrotu bonifikaty zadecydowat jedyniespaini stopié?”.
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Radny p. Waldemar Buda odpowiedziat: ,Dokfadnie tak. Gdyby Ci Rstwo wiedzieli o
tym, to mieszkanie bytoby przekazane be&zpdnio na wnuka i wowczas nie bytobgdnego
problemu. Interpretacja wynika z jakiggorzecznictwa glow powszechnych, gdzie traktuje
sie¢ podwaojne przekazanie, jako naruszenie przepisdawwys wtedy ulga na najlisz osole
nie przystuguje. Przy jednokrotnym przekazaniu wjasgt osob najblizsz”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat o kwestie podatkowe, czy
podwojne przekazanie mieszkania nie miato gzkii z czynnéciami zwigzanymi ze
zwolnieniem od podatku?

Radny p. Waldemar Budaodpowiedziat: ,Zupetnie nie wykluczonee z tego wynikata ta
czynnag¢, iz darowizna na rzecz osoby najisize] w pierwszym stopniu pokrewigtwa jest
zwolniona z podatku od darowizny. Zauwway, ze oszczdna¢ z tytutu preferenci
podatkowej jest 1/15 tego, ile wynagidanie zwrotu bonifikaty. Gdyby Rstwo wiedzieli,ze
to jest obarczoneadaniem zwrotu, to na pewno nie chcieliby skorz§stapreferencji
podatkowej”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Czyli Pan Radny
spodziewa si, ze powodem podwdjnego przekazania mieszkania bytazdby zaptadi
mniejszy podatek lub w ogodle go nie ptati

Radny p. Waldemar Buda odpowiedziat: ,Ja tego nie badatem. To jest pozain&lie
badatem, dlaczego tak zrobiono. Efekt jest tak& ustawa dopuszcza przepisanie
bezpdrednio na wnuka i to by ich uchronito od zwrotu Hitaty”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Ale wowczas jest
podatek”.

Radny p. Waldemar Buda odpowiedziat: ,Jest to stopiepokrewieistwa w linii prostej i
wydaje mi s¢, ze jednak nie ptaci siw takim przypadku podatku. Nie badatem tego, bo to
jest nieistotne”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,3dz¢, ze mana to
sprawdzé. W pierwszym stopniu pokrewistwa chyba nie ma podatku”.

Radny p. Waldemar Buda odpowiedziat: ,Sytuacja jest o tyle istotnge ci Pastwo nie
dziatali z cleci spiengzenia bonifikaty, jak si czsto dzieje, tylko mimo wszystko chcieli,
azeby mieszkanie zajmowata osoba bliska. | takjést do dzisiaj. Wnuk ma to mieszkanie i
nim dysponuje”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Tak. Tylko chcieli
zaptact mniejszy podatek”.

Radny p. Waldemar Budaodpowiedziat: ,By maze”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Zgadzam siz Panem
Radnym,ze przy tej bonifikacie cel byt inny, ale chciatbysiz dowiedzi€, czy podwojne
przekazanie nie miato na celu olmeh obowszkdéw podatkowych? Chciatem wyjac, czy to
bylo w dobrej, czy ztej wierze, bosjektos probowat zaptaci mniejszy podatek, to w takiej
sytuacji nie powinrsimy stosowa taryfy ulgowej. Co innego, gdyby w takim przypadhie
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bytoby zadnych oszezindsci podatkowych. Chcialbym to tylko wyjai¢. Czy jest na sali
obrad ktd, kto zna prawo podatkowe lepiej od nas i mégthy p@informowa?”.

Radny p. Waldemar Buda odpowiedziat: ,Jakie znaczenie ma tae ktas skorzystat ze
zwolnienia podatkowego z punktu widzenia tej spraviddyby Pan Przewodnigzy miat
dwie sciezki nabycia czegolub sprzeday i z jednej by wynikatoze podatku nie zaptaci, a z
drugiej, ze zaptaci, to czy nie skorzystalby Pan z te] dij@gieazdy czitowiek tak by si
zachowat’.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Nie jestemy w Grecji.
Ptacimy podatki i dlatego nasz kraj funkcjonuje ie rmamy takich probleméwze nie
uciekamy od ptacenia podatkow.zék bedziemy kombinowa tak, jak Grecy, to gdziemy
mieli taki sam problem. Przyzname nie pochwalam cze§dakiego,ze ktas cos sprzeda i
nie wbije na kasfiskalng, ze ktc bedzie tak kombinowat przy darowrnie, zeby nie zaptaci
podatku. Wiadomoze przyjemniej jest mie piengdze w kieszeni i ptacic do Urzdu
Skarbowego. Z drugiej strony patajmy, ze za chwi¢ bedziemy dyskutowali o bugbcie
Miasta, ktory skiada siz tych podatkéw. Wszyscy ptacimy na #ddcha inne miasta i
wojewodztwa. Takie ,cwaniakowanie” nie powinnocébgochwalane przez radnych Rady
Miejskiej, ktérzy tak naprawd budup finanse Miasta wkmie w oparciu o podatki.
Chciatbym tylko wyjani¢, czy w tym przypadku mogto d@j do takiej sytuacji, czy fenie?
Zastanawiam sginad celowsécia, dlaczego od razu nie byto darowizny na rzecz affu€zy
to nie mialo na celu ob&jie odpowiednich przepisow dot. podatkow? Nie pcalam
greckiego modelu funkcjonowania fiswa. Woé polski model, gdzie ptacimy podatki i
pézniej mazemy przekazasrodki na drogi, przedszkola, czy pomnik paoniPowstacow
Warszawskich. Ciegzsic z Pana inicjatywy, ale chciatbym wypac¢ sytuacg pod wzgédem
podatkowym”.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski powiedziat. ,Oczywicie jest zwolnienie, jeeli
w przeciggu 6 miesicy ztozy sie odpowiednie dokumenty w wdzie skarbowym. Wéwczas
w stosunku do najbiszych nie ptaci si podatku od spadku i darowizn. N§eedzitem na
biezaco Pastwa wypowiedzi. Przepis ten ma slo najbliszych. Oni gi tutaj kwalifikuja.
Pytanie tylko, czy dokumenty zostaly przekazanekresie 6 miesicy?”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Tego t& nie wiemy”.

Radny p. Waldemar Buda powiedziat: ,Porownywanie tych Bstwa do kogé, kto jest
przestpca lub co najmniej popetnia wykroczenige nie wbija czego na rachunek
sprzedajc, nie jest przyjemne. Czym innym jest skorzystamienazliwosci, ktore daje
ustawa. Zachowaniegsw ten sposoéb jest zgodne z prawem, a nie wybieg®@ na kas jest
niezgodne z prawem. To jest tr@oluylanie pomyj na tych Ratwa i jest to nieprzyjemne”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Istnieje pytanie o
celowa¢”.

Radna p. Karolina Kepka powiedziata: ,Mam wrzenie,ze ani Pan Przewodnigzy, ani
Pan Radny niegsw stanie tych wtpliwosci rozwijac. Wiec maze warto poprosi kogas z
pracownikow Wydziatu Praw do Nieruchokeg czy Wydziatu Budynkow i Lokali, ktérzyet
sprawe procedowali, aby wyfaili nam kwestie podatkowe”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat, w ktérym roku nagtity darowizny?
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Radny p. Waldemar Budaodpowiedziat: ,W roku 2010".

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat. ,W tej sytuacji sprawa jest jasna. dfizy

zmieniaty s¢ kilka razy. Przed tym, jak uchwalono zwolnieniedarowizny pomgdzy

dziadkiem a wnukiem, a ta& pomedzy rodzicami, byly przepisy pozwadag na darowanie
mieszkania, réwnie bez podatku, w pierwszej grupie podatkowej. Chyteaywnuk miatby
jeszcze kolejne mieszkanie. Moim zdaniem nie maj teddnej maliwosci uszczuplenia
podatkowego. Restwo wielokrotnie daruc zaptacili wecz wiccej, poniewa musieli

dwukrotnie zaptaci podatek od czynrici cywilno-prawnej”.

Radny p. Waldemar Budaodpowiedziat: ,Panie Przewodnigzy, trzeba zwroci uwag na
charakter tej uchwaty. Mamy apel do Pani Prezydembwczas te wszystkie okoliczém
mog by¢ rozpatrywane ju po podgciu naszej uchwaly. Ta sprawa wréci edazie
przedmiotem naszych obrad”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Zgadzam giz Panem
Radnym. Pomyst mi sibardzo podoba. Miatem kilka pytawicc je zadatem. Nikogo nie
chee tutaj oskatac, ale jak pojawigj sic jakies okolicznaci, to trzeba je wyjaic. Ciesz sie,
ze Pan Radny tak dociekliwie badat spgavprzygotowat projekt uchwaty”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Mam wgtpliwosci, bo zawsze, jak siodwotujemy
do zasad sprawiedlivgoi spotecznej, to naly baczy, czy na pewno niecdlzie to na opak z
ta sprawiedliwdcig? Ludzi, ktérzy musieli zwraéabonifikaty bylo w naszym Migie wiele i
Miasto rygorystycznie dochodzito zwrotu. W wielwzppadkach byt obowrek zwrotu dot.
0s6b starszych, schorowanych, nieposideagh srodkéw. | Miasto egzekwowato od nich
naleznosci. Pytanie, co w sytuacji, kiedy ta uchwata zostgrodgta i Pani Prezydentesido
niej zastosuje, co powiemy tym ludziom, wobec ktbrgdecydowadimy si nie stosowa
takiego dobrodziejstwa i wyegzekwowaty wynikagcy z ustawy obowvgzek?”.

Radny p. Waldemar Buda odpowiedziat: ,Od tego zagiem, ze ta sprawa jest zupetnie
inna. Kady inny przypadek dot. sytuacji, kiedy ktavykupit mieszkanie, a potem sprzedat,
badZz zamienit. Tutaj nikt niczego nie sprzedat, czyk spien¢zono tej bonifikaty. Nie ma z
czego oddé.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,To nie do kaca tak. Byly przypadki, kiedy
obowigzek zwrotu dot. sytuacji, kiedy rodzina zbywatadbkieszkalny nabyty od Gminy po
to, zeby zainwestow@ate srodki w budow domu. Bylo to oczywicie uzasadnione. Zdrowy
rozgdek przemawiat za tymgzeby nie zadac zwrotu bonifikaty. Zwlaszczaze w
miedzyczasie zmienity siprzepisy. Obecngdanie zwrotu bonifikaty jest gzsze. Natomiast
kiedys znacznie fatwiej byto Gminie dochodziego zwrotu i wgcej przypadkdéw w tym gi
miescito. | tez byly takie sytuacjeze kta dokonat transakcji na dwa dni przed zmian
przepiséw ustawy i po tym, jakby wesztazycie ustawa, to juby nie byt zobowjzany do
zwrotu, a w tym przypadku bytby. Pytanie jest oasyedliwas¢ spoteczy. | byty takie
przypadki, kiedy to wydawato gize tez powinngmy odsapi¢ od zadania zwrotu udzielnej
bonifikaty”.

Radny p. Waldemar Budaodpowiedziat: ,Nie byto takiej sytuacji, w ktoregdano zwrotu
bonifikaty, kiedy kt@ przynajmniej nie zamienit mieszkania, albo go spezedat. Tutaj byta
darowizna na rzecz osoby bliskiej”.
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Radny p. Maciej Rakowskipowiedziat: ,U mnie na dyurze kiedy byli kosmici?”.

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk zapytat, ile obecnie toczy ¢si
spraw dot. zwrotu bonifikat i na jakwote? Nas¢pnie powiedziat: ,Kada ze spraw naley

rozpatrywa indywidualnie. W zesztej kadencji zwracalg¢ slo nas na dyury mieszkacy w

kwestii zwrotu bonifikat, gdzie spiegiano nieruchomit, ktdrg ktos nabyt z bonifikad i

pézniej te pienddze przeznaczono na cele mieszkaniowe. Mimo topgsyeobligowatly te
osoby do zwrotu tej bonifikaty, bo np. mieszkanie byto nabywane na wiasfolub nie
wszystkie piergdze byty przeznaczone na te cele. Chciatbym wiédma&ie mamy zjawisko
systemowe, czyli, jaka to byta kwota i ile tych apr bylo? Podejmygf t¢ decyzg nie

chciatbym skrzywdzi oséb, ktére musialy zwrécibonifikat, poniewa Miasto twardo
respektowato przepisy ustawy.z@é tutaj zrobimy pewien precedens, tozpigj by¢ moze

beda pojawiaty s¢ kolejne wnioski, kady indywidualnie istotny. Wszizie g jakies

okolicznaci, ktore mana rozpatrywa jako te, ktére umdiwiatyby podjecie takiej uchwaty.
Chciatbym wiedzié, o jakiej skali zjawiska méwimy?”.

Radny p. Waldemar Buda powiedziat: ,Wiem tylko tyle,ze w fdzie sprawy $ mnigj
wiecej w 50% wygrywane przez Miasto. Same waitavynikajagce ze zwrotu bonifikaty
niewiele przekraczajkoszty, jakie Miasto ponosi w zgzku ze sprawamigslowymi. Jeel
ktos magc wiedz o tym, ze jesli sprzeda mieszkanie kupione z bonifikgirzed uptywem
5 lat od jego wykupu, to zrobi, tedizie musiat bonifikat zwrécic. Wiasnie o tych sytuacjach
Pan Wiceprzewodnigey moéwi. Nie mam w tym wzgltzie wkkszych wgtpliwosci.
Natomiast jéli kto§ przekazuje to na rzecz osoby bliskiej, to ustaw@winze w takiej
sytuacji zwalnia si ze zwrotu bonifikaty. Bjd polega tylko na tymze zrobiono to w dwdch
czynndgciach a nie w jednej. Jest to zgofa inna sytuddggrawa my nie otworzymy puszki
Pandory, bo tamte sytuacje dot. zbycia byly inngajrnie bytozadnego zbycia i to jest inna
sprawa”.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedziat: ,Myle, ze & szczegodtow
informach, o ktol prosit wiceprzewodnicy Rady Miejskiej p. Pawet Biniuk, Wydziat
Praw do Nieruchoni@i jest w stanie zrobii jg przedstawd Paistwu Radnym, ale na pewno
nie w dniu dzisiejszym. Oczekiwania Pana Wicepraimiczacego oczywdcie keda
zaspokojone, ale nie w dniu dzisiejszym”.

Wobec braku innych pyfia opinii komisji przysipiono do zgtoszenistanowisk klubowych

Wiceprzewodniczicy Klubu Radnych PiS, radny p. Wiodzimierz Tomaszewski
powiedziat: ,Sprawa ma podie wyjatkowo ustrojowe. Jestem bardzo wgzny radnemu
p. W. Budzieze podjt ten watek. Bede zackecat do tegozeby zgtost systemow uchwat
stanowisko w sprawie wygiowania w trybie indywidualnym o odsgienie zagdania zwrotu
bonifikaty. W tej uchwale mamy opisany jednostkowyypadek. Oczywicie ja i caty Klub
bedziemy gogco to popierali, ale za chwibedziemy rozpatrywaanalogiczg sprave, jezeli
chodzi o isto dot. zwrotu bonifikaty, jednak nieanalogigznco do szczegétow obrotu
nieruchomecia, czy te przekazywania tej nieruchosw w trybie spadkowym. Trzeba
powiedzi€, ze tutaj trzeba si uwrazliwi¢ na kwest ustrojows. W sytuacji, kiedy byty
podejmowane inicjatywy zwkane z udzielaniem bonifikat, to nikt nie ¢tat w kategoriach
zwigzanych z ograniczeniem bonifikat, tylko uznano jako akt uwlaszczeniowy, w tym
znaczeniuze Gmina chciata przekazawoj majtek na korzystnych warunkach najemcom
lokali i przekaza rowniez odpowiedzialné za te lokale przysztym wdeicielom i za te
nieruchomeci, w ktérych te lokale giznajdug. | to dziatanie ustrojowe miato nawet taki
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wymiar, ze od lat 90-tych bonifikata byta coraz ¢gksza od 30% do prawie 95%. Gdyby
dzisiaj méwe o sprawiedliwéci spotecznej, to trzeba powiedgjee jednych potraktowano
w ustawach, po kolejnych zmianach, jako tych, ktoérzz godni do uwilaszczenia
bezwarunkowego i drugich, ktérych w zasadzie emcrepresjonowa Mowi¢ o regulacjach
ustawowych. Progz zwrdock uwag, ze ustawa 0 mieszkaniach zaktadowych, czy te
regulacje dot. mieszkaspotdzielczych nie obejmowaty takich rygorow — atw bonifikat.
Wrecz przeciwnie, kady mogt sobie swobodnie dysponawtamtymi nieruchoméciami.
Poniewa tutaj dotyka to mieszkaow, ktdrzy nie spiegkyli bonifikaty, a w dalszej skardze,
ktorg bedziemy rozpatryw& dotyka to okresu, kiedy nie bylo nawet obgekiu zadania
zwrotu bonifikaty w przypadku obrotu nieruchofog przed okresem 5 lat, dlatego tym
bardziej w tym przypadku, taki indywidualny trybleey zastosowa Trzeba te mysle¢ o
systemowym rozwzaniu, o ktérym ja wspominat radny p. W. Budae kady przypadek
powinien by rozpatrywany w konteicie wniosku o odgpienie zagdania zwrotu bonifikaty.
Jeszcze do tego problemu weoprzy rozpatrywaniu skargi pijlrek. Prosaby
wiasnie w takich kategoriach rozpatry@#o i poprzé projekt uchwaty. Jak sipojawi juz
stanowisko-apel dot. takiego trybu pgsiwania przez Prezydenta Miasta w postaci analizy i
kazdorazowego wyspowania o ewentualne odptenie od zwrotu tej bonifikaty, to prasz
zeby patrzé na to wianie w kategoriach ustrojowych, uwtaszczeniowych”.

Wobec braku innych zgtoszedo stanowisk klubowych przygtiono do dyskusji
indywidualne;.

Radny p. Pawet Blgniuk, ktory powiedziat: ,Radny p. W. Buda w przedmiotow
projekcie uchwaty poruszyt z pozoru kwestidywidualry, a ona tak naprawdna charakter
systemowy. Oczywtie nie jest to wig mieszkacow todzi, ani radnychze przepisy dot.
bonifikat, kiedy je nalgy zwracd, albo kiedy nie ma takiego obazku $ na tyle niejasne,
ze zrodzity tyle wtpliwosci i sporéw prawnych, ktore teraz swoj finat nietka znajdug w
sadzie. My musimy tutaj patrzezarazem na interes todzian i Miasta. Z jednejnstrkezda
sprawa jest indywidualna i kdg nalezy rozpatryw& na swoj sposéb. To prawda. Niestety nie
znam wszystkich okoliczroi sprawy. W trakcie dyskusji okazatcesie tez nie wszyscy
radni maj petry jasna¢, kiedy ta bonifikata byta udzielana. Nawet takyggmie zadat radny
z Pana Klubu. Ja tak nie mialem okazji szczegétowo zapozrs z t3 spravg na takiej
zasadzieze moégitbym zadaszczegotowe, konkretne pytania. Z drugiej stroieyamciatbym
przegdza, na podstawie mojego poziomu wiedzy, czy powinereagtosowa ,za”, czy
sprzeciw’. W zwigzku z tym ,wstrzymam gi' od gtosowania. Czekam#ea informag, o
jakiej skali problemu mdéwimy. Warto o tym patac, ze jesli zrobimy jaks wytom ze
wzgledu na jakié szczegOllne okoliczioi, maze st okazd&, ze takich wnioskow édzie
znacznie wjcej i bedziemy zajmowali si nimi, w podobnej formie, na sesji kdziemy
roztrzzsali kada indywidualry sprawe w ramach komisji. Nie wiem, czy jest to dobry
pomyst? Uwaam,ze powinnémy szuk& jakiega rozwigzania systemowego. Na ten moment
nie jestem w stanie przgxzi¢, czy powinien zagtosowa,za”, czy ,przeciw”, bo nie mam
petnego obrazu sytuacji oraz petnej wiedzy. Wazkil z tym w gtosowaniu ,wstrzymam
si¢” od gtosu”.

Radny p. Sylwester Pawiowski powiedziat: ,Czy rozwaa Pan Radny nitiwos¢
wstrzymania procedowania tej uchwaty do momentedkiledziemy mieli te informacje, o
ktére dzisiaj jesteny ubasi? Sygnalizowatem ten problem wémgj w naszej rozmowie.
Dzisiejszy przebieg sesji potwierdza moje obawyeBrfaktem gtosowania dobrze by byto,
zeby projektodawca zgjw tej sprawie stanowisko. dai sytuacja bytaby dogodna dla Pana
Radnego, to jestem gotow zi@ wniosek o odestanie projektu uchwaly do Komisji
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Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej i poczekana informacje, ktérych dzisiaj nam
brakuje”.

Radny p. Waldemar Buda powiedziat: ,Ta sprawa do Rady wrdci do rozstrzygria.
Dzisiaj méwimy tylko o tym, zeby Pani Prezydent wszystkie tetpliwosci, ktére dzisiaj
tutaj padty przeanalizowata, wyjaita i przeditayta, lydz nie, projekt uchwaty do Rady. My
dzisiaj tutaj nikogo nie zwalniamy ze zwrotu bokéfiy. W swietle tego,ze dzisiaj wysyta si
wezwania przedslowe w tej sprawie, pogjie uchwaty powstrzymatoby wysytanie pozwu
do gdu, a Pani Prezydent miataby okazppozné si¢c osobicie ze sprawi podp¢ decyzg,
czy skieruje spragvdo Rady, czy nie? My dzisiaj nie rozstrzygamy spr&oncowo. Na
kolejnej Radzie &dziemy mieli petg wiedz na temat tej sprawy i podejmiemdywiadomie
decyzg. Dzisiaj prosz tylko o to,zeby wystosowaindywidualny apel, zeby Pani Prezydent
podjta decyz¢, czy taki wniosek do Rady skieruje, czy tee”.

Wobec propozycji zmian z Komisji Uchwat i Wniosk@wzewodniczcy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdriBRM
nr 136/2015.

Przy 24 gtosach,za”, 1 glosie,przeciwnym” oraz10 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podgta uchwaté Nr XV/319/15 stanowisko — apel do Prezydenta Miasta todzi
o wysgpienie o wyraenie zgody na odgpienie odzadania od p|j Gz zwrotu
udzielonej bonifikaty, ktéra stanowatacznik nr 10 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7H. Rozpatrzenie projekiu uchmaly standwisko - apel do Premydenta Miasta todd o wystapienie o wyrakenie agody na adstapisnie od

adania od Pana ... ...

oty udselona) bonifikaty - druk BRM nr 136/2016.

Wyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 11:38

Lp. |Imig | nazrwisko ZA PRZECIW WETRIVMANY
1. |Banczak Bibiata X
2. |Bartasiak Mahgorrats X
3. |Barasz Katarzyna 4
4. |Blifniiik Pawel X
5. |Buda Waldamar X
6. |Budrifiska Joanna X
7. |Bulzk Zabastian X
8. |Deptuda Kzm X
9. |Dyba-Bojarski Barthamie X
10. |Ghowacki Tomasz X
11, |Huibert Boguskaw X
12, Peziorski Kam X
13. |Eacprzak Tomasz X
14, |Kacronowski Sndrzej x
15, |Kapka Karolina X
16. |Marzec Radosiaw x
17. |Matuszak Grregorz X
13, |Matiszewska Malgorzata X
19. Michalik Marak X
3. |Moskwa-Wodnicka Mahgorzala X
21, |Medrzak Jan X
12, |Miewiadonm=ka-Cudak Madgorzata X
3. [Miziohek-Janiak Urszula X
24, |Pavdovski Sylwesier b
5. |Przybyia Mariuse X
5. JRakoweki Maciej X
7. |Resmpondek Rafat X
8. |Prepeck bikasE X
9. |Skwarka Wradyshew X
0. |Stasiak Krzysziol x
31, |Tomaszewski Wiodzimierz X
32, JTumHowic? Jarosiaw X
33. |'Walesek Matsusz X
. [Wieczorek Adam X
35, |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 24 1 10
Osaby obecne, ktore nie glosawaly:
Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM /GLOSOWALAM
1. |Damassewic: Bartoez X
2. |Malinowska-Olsaowy Monika X
3. |Marowant Rafat X
4. |Setnik Paulina X
Raram: B
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:1321. Strona: 1z 1
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Ad pkt 7i - Rozpatrzenie projektu uchwaty w_sprawie skargi pp. | GG N
na dzialanie Prezydenta Miasta todzi — dik BRM
nr 134/2016.

W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt
uchwaty zreferowaprzewodniczcy Komisji, radny p. Jan Medrzak, ktory powiedziat:
~Sprawa jest rzeczyweie podobna do poprzedniej, z tyra r@nica polega na tymze w
2001 r. Skaragcy nabyli od miasta todzi lokal mieszkalny usytuowaw budynku
stanowjcym wiasné¢ Miasta, za aktem notarialnym w 2003 r. Skacy sprzedali
przedmiotowy lokal osobom prywatnym. Z uwagi natfale lokal zostat zbyty na rzecz
osoby niebdacej osoly bliska w okresie krotszym mi5 lat od daty jego nabycia od Miasta,
po stronie Skagcych powstat obowgzek zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie @ j
waloryzacji w kwocie 58.322,37 zt, do czego Skay zostali wezwani. Nalmosci Miasta z
tytutu zwrotu bonifikaty udzielonej przy sprzegaprzedmiotowego lokalu nie zostata
jednak uregulowana, dlatego zatenvzeloy zostat wniosek o skierowanie sprawy zadhia
na drog sadowa. Sad Rejonowym dla LodzSrodmiecia w todzi, oddalit powddztwo. W
wyniku ztazonej przez Miasto tdad apelacji od ww. wyroku, & Okregowy w todzi
zmienit zaskarony wyrok, w ktérym m.in. zaslzit solidarnie od pozwanych na rzecz Miasta
kwote 58.322,57 zt z rozleeniem na 10 rocznych rat, poczyg@apd roku 2014. W dniu 27
maja 2015 r. do Prezydenta Miasta Ltodzi wptanskarga na nienalgte wykonanie zada
przez urzdnika, naruszenie prawa@dnasci i interesow obywateli. Odpowiedna skarg
zostata udzielona przez Wydziat Praw do Nieruchampismem z dnia 25 czerwca 2015 r.
i wystana za p@ednictwem poczty w dniu 26 czerwca 2015 r. W y#jiacji nie mana wkc
mowi¢ o przewleklym zatlatwieniu sprawy przez Prezydeiiasta todzi. W zwizku z
powyzszym, zarzut Skagcych na niezatatwienie skargi w terminie jest bearay.
Odnoszc sk do zarzutu braku udzielenia odpowiedzi na pytania:
1. ,.Dlaczego przy podpisywaniu iodczytywaniu innych ktésav  notarialnych
w odpowiedziach przedstawiciela gminy nic nie méwio polityce Miasta w przyszio
(w przypadku sprzedw i odsprzedzy lokalu przed 2004 rokiem)”,
2. ,Czy polityka miasta przy sprzegda mieszka komunalnych z bonifikat przed
2004 rokiem byta jednolita, co do poinformowaniarzesytelégdania zwrotu bonifikaty
w przypadku odsprzedamieszka przed 2004 rokiem?”,
nalezy stwierdzé, iz odpowiedzi na pytania zostaty precyzyjnie udzielan pgmie z dnia
25 czerwca 2015 r. przez Wydziat Praw do NieruchmmdZ dniem 1 stycznia 1998 r.
weszta wzycie ustawa o0 gospodarce nieruchdoi@mi okrelajagca warunki bonifikat
udzielanych przy sprzeéhp lokali komunalnych oraz nad@ja organowi najpierw
uprawnienie, a potem obayziek zagdania zwrotu udzielonych bonifikat. Problem zwrotu
bonifikat byt przedmiotem dyskusji radnych w czasi®wad sesji Rady Miejskiej w dniu 29
kwietnia 1998 r., na ktérej pogdp zostata uchwata Nr LXXXV/817/98 w sprawie ustéde
zasad sprzedg, na rzecz najemcow, samodzielnych lokali miespieh, nieruchomei
zabudowanych domami jednorodzinnymi i gami, stanowjcych wtasné¢ Gminy Lod.
W wyniku dyskusji nad projektem uchwatly, radni @@dt od zapisu stanowcego
0 koniecznéci zadania zwrotu udzielonej bonifikaty. Problem ten lgkze omawiany na
posiedzeniu 6wczesnego Zgilm Miasta todzi, ktory przychylit gi do opinii radnych
uznajpc, ze nie ledg kierowane do nabywcow wezwania do zwrotu udzietbnigonifikat.
Zgodne stanowisko Rady Miejskiej i Zadu Miasta w sprawie zwrotu bonifikat przed
dniem 22 wrzénia 2004 r. spowodowatoz iPrezydent nie wyspowat z roszczeniami do
nabywcow lokali o zwrot udzielonych bonifikat. Teagolityke w zakresie zwrotu bonifikat
podtrzymywaty rOownie zmieniagce s¢ wiladze Miasta todzi, pochogize z rGnych,
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a nawet przeciwstawnych opcji politycznych. Dzisgdarorganu wykonawczego Miasta
w tym zakresie caty czas wynikaty z pragj w uchwatach Rady Miejskiej spojnej polityki
prywatyzacji komunalnego zasobu mieszkaniowego zreczr najemcow. Od pogiku
obowigzywania ustawy o gospodarce nieruchéammi do czasu wprowadzenia obguku
zadania przez organ zwrotu udzielanych bonifikat, ktkaeh notarialnych nie umieszczano
bezpdrednich zapisow o nitiwosci zagdania zwrotu bonifikaty, natomiast znajgligic w
nich zapisy o uregulowaniu innych spraw wynikagch z umowy w oparciu o przepisy
ustawy o gospodarce nieruchasoiami i Kodeksu cywilnego. Dopiero od 2004 r. watt
notarialnych wpisywane jest pouczenie o0 $dre art. 68 ustawy o0 gospodarce
nieruchomeéciami oraz o obowizku zwrotu bonifikaty w przypadku sprzegaokalu przed
uptywem 5 lat od dnia nabycia. Jednagre naley zauway¢, ze akty notarialne as
sporzdzane przez notariuszy i to oni ksztadtigh tres¢. Zgodnie z art. 80 ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. — Prawo o notariacie akty i dokumpepowinny by sporadzone przez
notariusza w sposob zrozumialy i przejrzysty. Pdokonywaniu czynn&ei notarialnych
notariusz jest obowrany czuwé nad naleytym zabezpieczeniem praw istusznych
interesdw stron oraz innych oséb, dla ktorych cogtina mae powodowa skutki prawne.
Notariusz jest obowrzany udziel& stronom niezédnych wyjd&nien dotyczcych
dokonywanej czynn@i notarialnej. Tak wic, stwierdzt nalezy, ze nie mana czyné
zarzutu Prezydentowi Miasta todzi z techniki spdeania aktdéw notarialnych w przypadku
umow sprzeday lokali z bonifika. Sprawa zwrotu bonifikat byta przedmiotemeday
innymi kontroli Centralnego Biura Antykorupcyjnegwzeprowadzonej w 2009 r. W jej
wyniku Prezydent zostat zoboygany do przedienia wyjdnien w sprawie
niewystpowania w latach 1999-2004zzdaniem zwrotu bonifikat. Zostaty rowrievydane
zalecenia, ktére zobowdaty Prezydenta Miasta do roziesmia maliwosci wyshpienia z
wezwaniem do zwrotu bonifikaty do pierwotnych nalbgw lokali mieszkalnych, ktorzy
nastpnie odsprzedali lokale na wolnym rynku przed umgwokresu karencji. Sprawa ta
byta analizowana na kolegium Prezydenta w dniuifal 2009 r. W wyniku tej analizy
Prezydent pod} w dniu 29 lipca 2009 r. zagdzenie Nr 366/W/09, w ktérym natgt na
owczesny Wydziat Geodezji, Katastru i Inwentaryzajowiazek wszczcia posgpowan
wyjasniajacych, celem ustalenia, czy mliwve jest odzyskanie zwaloryzowanych bonifikat
udzielonych przez Miasto. Wprowadzenie #iwosci wykupu lokalu po preferencyjnej
cenie, miato na celu umbiwienie nabycia prawa wtasha przez najemg dla ktérego lokal
ten dotychczas stanowit centruryciowe. Wykup lokalu z bonifikat miat na celu
ustabilizowanie wlasnej sytuacji mieszkaniowejjeaasggniccie korzyéci materialnej z jego
sprzeday za cer rynkowg. W tym miejscu wyjéni¢ trzeba réwnie, ze zgodnie z art. 56
Kodeksu cywilnego czyné prawna wywotuje nie tylko skutki w niej wyrane, lecz
rowniez te, ktore wynikgg z ustawy, z zasad wspgtia spotecznego i z ustalonych
zwyczajow. Zasada ta ma zastosowanie réavnieodniesieniu do analizowanego przypadku
zawierania uméw na podstawie, ktérych nabywapeod Miasta todzi mieszkania z
bonifikata cenows. Jeszcze raz wskazaalezy, ze mazliwos¢ dochodzenia przez wiawy
organ zwrotu bonifikaty w warunkach oklenych w art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomeéciami  wynika wprost z ustawy, a ¢@ z przepisOw prawa powszechnie
obowigzujacego, ktorych nieznajondé nie zwalnia z odpowiedzialda (ignorantia iuris
nocet; ignorantia legis non excuyarwtaszczae ustawy majce zastosowanie w przypadku
takiej sprzeday (w tym ustawy o gospodarce nieruchdeiami) kazdorazowo zostaty
wskazane w umowach sprzegidokali zawieranych w formie aktu notarialnego.dRisli¢
trzeba, ze zzadnego przepisu prawa nie wynika obgmek gminy zbywajce] lokal
zastrzeenia w umowie sprzedg mozliwosci zagdania zwrotu bonifikaty. Dlatego e
zgodnie z przytoczonymi wgj ustaleniami oraz dziatgj zgodnie z konstytucyjnzasad
legalizmu (art. 7 Konstytucji) - na podstawie i wagicach prawa — przy zawieraniu
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przedmiotowych uméw sprzeda nie dokonywano zastrzen, do ktdrych wyraenia
Prezydent Miasta todzi nie byt zoba&any. Praktyka ta znajduje potwierdzenie w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeia 2011 r., sygn. Il CSK 728/2010, ktéry stusznie
wskazuje, ze ,ustawowe prawo gminy daadania zwrotu kwoty réwnej udzielonej
bonifikacie stanowi ox¢ taczacego strony umowy sprzeda nieruchoméci stosunku
prawnego”, a nadto,zi,tres¢ stosunku zobowkaniowego, jaki powstaje na podstawie
umowy sprzeday zawartej pomidzy gmirg a nabywg, jest okrélona nie tylko
postanowieniami tej umowy, ale rOwniprzepisami prawa, w tym art. 68 ust. 2 ustawy. To,
ze czynng¢ prawna wywotuje skutki prawne nie tylko w niej vayone, lecz wynikajce
takze z ustawy, potwierdza jednoznacznie art. 56 Kadeksvilnego (zob. orzeczenia®
Najwyzszego z dnia: wyrok 30 listopada 2004 r. IV CK 2004 LexPolonica nr 2807278, 9
grudnia 2005r. Ill CZP 112/2005 OSNC 2006/11 pt84)”. Dodatkowo, zgodnie ze
stanowiskiem &lu Najwyzszego, wyraonym w uzasadnieniu tegonvyroku, wskazatze
warunkiem zgtoszeniagdania zwrotu udzielonej bonifikaty po waloryzagirt{ 68 ust. 2)
nie jest zastrzeenie takie] maliwosci przez Gmig ani w toku prowadzonych rokowa
ani w tréci umowy sprzeday lokalu. Co wecej, §d Najwyzszy stusznie podkse, iz w
judykaturze przyjmuje gj ze brak w tréci umowy sprzedey lokalu zapisu 0 madiwosci
zadania zwrotu bonifikaty udzielonej na podstawie. &8 ust. 1 ustawy o0 gospodarce
nieruchomeéciami nie wyhcza prawa wigciwego organu do domagania $ej zwrotu w
przypadku zaistnienia przestanek warugkygch zwrot. Podobnie uzasadnienie stuszno
stosowanej praktyki stanotvimoze take jednoznaczne stanowisk@dd Najwyzszego
wyrazone w wyroku z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. KC386/2012, w ktorym SN
wskazatl, ¥ ,mimo niezastrzéenia w umowie sprzedg mozliwosci zadania zwrotu
bonifikaty udzielonej na podstawie art. 68 ust. stawy o gospodarce nieruchofo@mi
okoliczna¢ ta nie wyhcza uprawnienia wkgiwego organu do domagania¢ Skwrotu
zwaloryzowanej bonifikaty w przypadku zaistnieniagstanek ustawowych warunkaych
zwrot”; czy te w wyroku SN z 7 grudnia 2012 r., sygn. || CSK 2882, w ktorego
uzasadnieniu czytamye ,,obowihzek zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie pg |
waloryzacji ma swezrodio bezpérednio w ustawie i powstaje z chwilspetnienia si
przestanek oki&onych w art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce nievoaiciami, bez wzgjdu

na to, czy strony zamieity stosowne zastrzenie w tym przedmiocie w umowie sprzega
nieruchoméci na warunkach preferencyjnych”. Udzielenie wyspkibonifikaty przy
sprzeday lokalu komunalnego, nagtuje zesrodkéw publicznych, ktére maj by¢
wydatkowane w interesie lokalnej spotec&ip z zachowaniem gkgcych na gminie
obowigzkOéw z zakresu dyscypliny finansoéw publicznych. &ya byla dé¢ wnikliwe
dyskutowana na posiedzeniu Komisji. Pojawip siereg gtosow i gipliwosci. Po dyskusji,
bioragc powyzsze wyjdnienia pod uwag zostat przegtosowany projekt uchwaty, w ktérym
Komisja uznata skargza bezzasadn Nalezy nadmient, iz wszdzie podstaw kazdego
orzeczenia, czy wyroku w tej sprawie jest art. &awy, ktéry obowjzywat w chwili
wykupienia tego mieszkania przez Skaiych i niezachowanie ¢gioletniego okresu, w
ktérym mieszkania nie mina zby, jednoznacznie rozstrzyga ten problem. Dlatego te
Komisja uznataze skarga jest bezzasadna”.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat, czy Komisja badata, czy Skgrym
wykupujgcym mieszkanie od Miasta z bonifigatkiedykolwiek urzdnicy udzielali
informaciji,ze w przysziéci nie kedzie od nich dochodzony zwrot bonifikatysljesprzedadz
mieszkanie w okresie ggioletnim?
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Przewodniczcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak odpowiedziat: ,Tego typu zastrzenia nie byly przedmiotem rozwen, poniewa
art. 68 ustawy jednoznacznie oflee jakie § sankcje”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Czyli nie badalcie tego?”.

Przewodniczcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak odpowiedziat: ,Badasmy. Pytalimy Dyrektora Wydziatu”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,| co Dyrektor odpowiedziat?”.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak odpowiedziat: ,Dyrektor odpowiedziat, o ile dobrpamgtam, ze przy tego typu
negocjacjach i ustaleniach ten warunek nie byt p@aey. Jest na sali obrad z-ca dyrektora
Wydziatlu Praw do Nieruchondoi p. Liliana Walentkiewicz-Gustowska, g maze podé
bardziej precyzyjne informacje”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Prosgz o informacg, bo temat bonifikat
wielokrotnie wracat rownie w tej formie, ze w pewnym okresie osoby sprzegts
mieszkania przed uptywemegiu lat od zakupu mieszkania byty informowane o jtym

Miasto w przysztéci nie lzdzie dochodzito od nich zwrotu bonifikat. Nie ehacenid&, czy

bylo to prawidtowe pogpowanie Miasta, tylko chodzi mi o fakt, czy miesaéga mieli taly

informacg, czy nie? Co na ten temat mowili Skgy, czy oni s} powotywali na taki fakt,
czy nie?”.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak odpowiedziat: ,Przyznam szczerze, w tej skardze brak jest tego typu uwagic¢ By
moze w rozmowach, w kontaktach z Wydziatem taki eletis/t podnoszony”.

Z-ca dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdaici p. Liliana Walentkiewicz-Gustowska
powiedziata: ,Mowimy o roku 2001, poniewavtedy ten lokal byt sprzedawany Skarym.
Przy podpisywaniu umowy bytam obecna jako petnontoPmnezydenta Miasta. Zaréwno ja,
jak i inne osoby mafe takie petnomocnictwo przekazywgally osobom wykupagcym
mieszkania, o ile padaty pytania o zwrot bonifikaiy na moment kiedy podpisujemy umpw
Miasto, zgodnie z prowadzgnwdéwczas polityl, nie zada zwrotu bonifikaty. Natomiast
informowatam réwnie o tym, o ile byto takie pytanie zadane przez &@ych,ze nie jestem
w stanie zagwarantowajaka ledzie polityka Miasta i jak ¢xla ksztattowaty sj przepisy w
momencie, kiedy nagbi sprzeda tego lokalu przed uptywem giu lat od momentu jego
wykupienia”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Jeeli dobrze rozumiem t&é skargi, to
sprzeda nasgpita w takim samym stanie prawnym jak moment, kigdy informacja
ewentualnie byta udzielana. Tam zmienita silko polityka Miasta w tym zakresie. Stan
prawny w tym momencie chyba byt taki sam. Miastogloazazadat zwrotu bonifikaty, ale
nie musiato”.

Z-ca dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdaici p. Liliana Walentkiewicz-Gustowska
powiedziata: ,Od momentu, kiedy wesztaaycie ustawo o gospodarce nieruchdoiami,
czyli od stycznia 1999 r. do wrgda 2004 r. stan prawny, §je chodzi o uregulowania
wynikajagce z ustawy o gospodarce nieruchéomami byt taki sam. Byt obowrzek zwrotu
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bonifikaty w przypadku sprzedw lokalu przed uptywem 5 lat od dnia nabycia. Jedyn
przestanka, ktora zwalniata z obawku zwrotu bonifikaty, to byto zbycie na rzecz oséb
bliskich. R&nica do péniejszego okresu czasu byla take, maliwos¢ zadania zwrotu
bonifikaty byta uprawnieniem organu, natomiast odzesnia 2004 r. do dzi jest to
obowigzek zapisany wprost w ustawie. W 2007 r. te praepisgty ztagodzeniu i mdiwosé
odstpienia odzagdania zwrotu bonifikaty zostata rozszerzona na pnagpadki”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat. ,,Czy Skamcy w swojej skardze zgtaszali,
ze byli informowani o tymze ta bonifikata nie jest dochodzona?”.

Przewodniczcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak odpowiedziat: ,W skardze nie podnosili tego eletn&n

Wobec braku innych pyfa opinii innych komisji przysipiono dostanowisk klubowych

Wiceprzewodniczcy Klubu Radnych PiS, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat:
~Jest to kontynuacja problemu, ktory byt rozpatrywyaprzy uchwale zgtoszonej przez
radnego p. Waldemara Bgidale w szerszym kontésie. Chciatbym zgtosi wniosek, aby
projekt uchwaly zostat odestany do Komisji Gosp&ddvlieszkaniowej i Komunalnej,
poniewa odpowied powinna by rozwaona i przeanalizowana uwzdhiajgc argumenty, o
ktérych zaraz powiem. Pragmprzypomnié, ze tryb posipowania i rozpatrywania tej skargi
byt taki, iz pierwotna wersja projektu uchwaty przygotowanaeprzadnego p. W. Bud
zaktadata uznanie skargi za zaspdRadny p. W. Buda proponowat uzng za zasadnz
tego powoduze chciat uwzgjdni¢ racje Skaracych ze wzgidu na czas, w jakim nagita
transakcja, czyli czas zgdany z tym, 2 wowczas jeszcze nie bylo obligatoryjrbdzadania
zwrotu bonifikaty. Po drugie, pojawiat¢sitez watek, ktory w tej chwili w odpowiedzi
Przewodniczcego Komisji gdzié zanikrgt, ze Skagacy podnosili toze byli zapewnianize
Miasto nie lgdzie zadat od nich zwrotu bonifikaty, jé sprzeda nasspi w ciaggu 5 lat od
daty zakupu. Propongijodestanie projektu uchwaly do Komisji i przetdaie terminu
rozpatrzenia skargi do 7 fmziernika br. Stosowny projekt uchwaty o przesniu terminu
rozpatrzenia skargi z#o. Sprawa jest bardzo fundamentalna ustrojowo. Wsadhaieniu do
projektu uchwaty zostaty opisane intencje wtadz $thapochodgcych z rénych srodowisk
politycznych, ale konsekwentnie podtrzymuyjch jedn linig, tzn. Miasto przyto sprzeda
mieszka z bonifikay jako akt uwlaszczeniage nie chce mieszamieszkacom, co oni may

z tymi mieszkaniami robi i nie chcezagdat zwrotu bonifikaty. Ta sytuacja trwata do
momentu, kiedy w 2004 r. zmienikgprzepis ustawy i wszystkie gminy zostaly zobligoea
do zadania zwrotu bonifikaty, jeeli ktos obréci  nieruchomécia przed uptywem giiu lat.
Od tego momentu Gmina zata wpisywa do aktow notarialnych zastrznie,ze kxdzie
zadanie zwrotu bonifikaty. Jututaj na tym polu pojawia gipewna okresowig. Inna jest
sytuacja mieszkaow, ktorzy podpisywali akty notarialne przed zmiaistawovg w 2004 r.,

a inna tych, ktorzy podpisywali te akty fmiej. W tamtych aktach jubyto to zastrzeenie
wniesione. W moim przekonaniu zawsze to byto traioe jako rodzaj uwilaszczenia.
Jednoczénie zwracam uwagna to,ze obywatele & nierbwno traktowani w Polsce, bo
jednych uwlaszcza sibezwarunkowo (dot. to mieszkaaktadowych i spotdzielczych), a
mieszkania komunalne raz nie miagdnych ograniczg a potem w toku zmian ustawowych
zaczto narzuca te ograniczenia. Rozumierse w 2009 r. powstat dodatkowy problem pod
hastem wniosku wynikagego z opisu w uzasadnieniuljechodzi o kwest analizy przez
CBA, czy naleato zagdat tego zwrotu, czy tenie? Czy Miasto utracito ifetysiecy, czy
milionéw ztotych nie zadajgc zwrotu bonifikat? Tozadanie CBA dot. wszystkich ekip
politycznych. Warto zapozidasic w Komisji z odpowiedz, jaka trafita wowczas do CBA,
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gdzie pokazywaidimy ten problem, jako problem ustrojowy. Ale ponievigto takiezadanie,
dlatego od tego momentu Prezydent Miasta gakierowa: sprawe do rozpatrywania, czy
nalezy dochodzt tego zwrotu. Jednocé&sie w tych dziataniach zaznaczatiy, ze jest okres
dzieskciu lat dochodzenia tego. Miasto teoretycznie nraaito zadnej maliwosci zagdania
zwrotu, bozaden z tych przypadkow nie nd@# sie poza tym dziegtioletnim okresem. Tyle
tylko, ze w dalszym aigu pozostaje problem, czy to jest uwtaszczenie,tezyest to tylko
operacja pod hastem sprzedajemy najemcom, stawmamaryinki. Do tej pory byto to
traktowane przez wszystkie sity polityczne zupeingczej. W moim przekonaniu, po drodze
powinna nagipi¢ regulacja wyjéniajaca ten status. By maoze naleatoby wysgpi¢ do
Trybunatu Konstytucyjnego i rozstrzygi czy sytuacja obywateli jest rowna guzy tymi
kategoriami mieszka o ktdérych wczéniej wspomniatem. Mamy jedno nadzie, z ktérego
warto skorzysta przez ten okres, by Prezydent Miasta mogt kiecowaioski do Rady
Miejskiej o odsipienie od zadania bonifikaty. W tym wypadku nale kazda sprawe
traktowa odrbnie. W przypadku tej uchwaly megowiedzi€, ze zasadnym jest tae
Prezydent Miasta, antaden urzdnik w niczym tutaj nie zawinili. Jedna& nie mana
powiedzi€, tak jak to jest w k@cowej tréci uzasadnienia zapisange winny jest
mieszkaniec, bo powinien licgysic z tym, nawet jdi nie bylo to zapisane w akcie
notarialnym,ze Miasto mae zaadac zwrotu bonifikaty. Mieszkaniec byt zapewniany na
obecny stan prawny, wtedy kiedy ta transakcja bwa2001 r. nikt nie m§lat o zadaniu
zwrotu bonifikaty. Nawet nie bylo regulacji ustawewobligugcej do zadania zawrotu.
Wszyscy traktowali to jako akt uwitaszczeniowy. W imoprzekonaniu, w tej uchwale
powinien by ten opis stanu rzeczy i tych intencji, a nawet arskie,ze ta sprawa chocia
nie jest zasadna jako skarga kierowana na dzialreeydenta, to jednoczee postawita
mieszkacow, w wyniku dalszych zmian ustawowych, w trudrsgftuacji i naley ja
rozpatrywa& w trybie indywidualnych wnioskéw o odglienie zadania zwrotu bonifikaty.
Czy to kzdzie zasadne, czy nie, tag czywicie okae. Do Komisji Uchwat i Wnioskow
ztoze dwa wnioski: o przedienie okresu rozpatrzenia tej skargi oraz skierowdaepo
projektu uchwaty do Komisji Gospodarki Mieszkanigw&omunalnej celem uwzgtinienia
okolicznaci, ktére podnositem”.

Radny p. Jan Medrzak powiedziat: ,Nie dyskuty, bo wniosek jest zasadny. Mam tylko
watpliwosci, co do termindw. Czy jestmy w stanie zachowaterminy? Prosz o opink
prawrg w tej sprawie”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoddat pod gtosowanie wniosek o
sporzdzenie opinii prawnej dot. terminu rozpatrzeniargka

Przy 30 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejska wniosek praya.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

71.1. Opinia prawna.

Winiki rapisano dnia: 2015-08-26, 12:09

72

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2 BliZniuk Pawst X

3. |Budsifiska Joanna X

4. |Bulzk Sabastizan X

] Depluta Kam X

6. |Domaszewic: Bartosz X

7. |Ghowacki Tamasz X

8 Hubert Boguska X

9. |Jezicezki Kam X

10. |Eacprzak Tomasz X

11. |Kacronowski Andrrej X

12, Malinowske-Olszowy Monika X

13. |Markoeant Ralat X

14, |Marzec Fadosiaw X

15, |Matuszak Grregorz X

16, |Matuszewsks Malgorzata X

17, |Moskwa-Wodnicka Mahjorzala X

18, |Medrzak Jan X

19, |Miziokex-Janiak Urszula X

0. |Pavdoesk Sylwesier b

21, |Przybyda Mariusz X

2. |Resmpondek Ralat X

3. |Prepeck bukasz X

24, |Setnik Paulina X

5. |Stasiak Krzysztol X

6. |Tomaszewsk Wiodzimierz X

7. | TumHowdc? Jarasiaw X

8. |'Walssek Matausr X

29, |WWieczorek Adam X

20, |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 30 0 Ju]
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i nazwisko MIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartosiak Malgorzata X

2. |Bartoez Kalarmyma X

3 3 Walkdemar X

4. oy jarski Bartiomie) X

5. |Kepka ¥arolina X

G.  |Michalik Marek X

7. |Miewiadomska-Cudak Matgorzata X

8. |Rakowski Macie] X

9. |Sewarks Wiadystaw X
Razem: 9
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:13:4 1, Strona: 1z 1
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Przedstawicielka Wydziatlu Prawnego p. mec. Marleng&Sakowska-Baryta powiedziata:
~okargi i wnioski Rada Miejska rozpatruje na pogseaprzepisow Kodeksu pegtowania
administracyjnego. W dziale VIl tegakodeksu znajduaj sie regulacje dot. rozpatrywania
skargi. J&li chodzi o termin, to zostat on zakleny w art. 237 8 1 w ten sposaGi® organ
wiasciwy do zatatwienia skargi powinien zatatwskarg bez zlgdnej zwioki, nie péniej
jednak nk w ciggu miesjca. Istnieje maiwos¢ przedhienia tego terminu do dwoch
mieskcy, na podstawie 8 4 art. 237 w zwku z art. 35 § 3 Kodeksu. Zatatwienie sprawy
wymagajcej pos¢powania wyjdniajagcego powinno nagpi¢c nie p&nej niz w ciggu
mieshca, a sprawy szczegoblnie skomplikowanej nienpg niz w ciggu dwdch miesicy od
dnia wszcgcia pos¢powania, z& w postpowaniu odwotawczym w ggu miesigca od dnia
otrzymania odwotania. Jak wygla sprawa zatatwienia #& skargi w zakresie zachowania
przepisow dot. terminu? Wdaiwie Rada Miejska jest jupo terminie rozpatrzenia i
skargi z tej racjize skarga wptyeta do Rady 1 lipca br. i termin do zatatwieniagkargi nie
byt przedhzany. Wigciwie skarga powinna I8y rozpatrzona do dnia 1 sierpnia br.
Zaktadajc, ze granicznym momentem rozpatrzenia tej skargi,ppaadnim przedieniu, co
nie nasipito, jest termin 1 wrz@ia br., to nie ma mdiwosci przediizenia terminu na
rozpatrzenie tej skargi na termin zpaiernikowy, bo w tym momencie Radadzie w
bezczynnéci i uchwata o przediienie owego terminu bytaby niezgodna z prawem. DQtate
tez nalezaloby rekomendowa zeby ta skarga byta rozpatrzona dzisiagby Rada Miejska,
jako organ kolegialny, ktéry rozpatruje skarg jest zobowiszany do zawiadomienia o
sposobie zatatwienia skargi w formie uchwaty Rguiypcedowatagt skarg dzisiaj i podgta
uchwat o sposobie zatatwienia skargi w dniu dzisiejszym”.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
gtosowanie wniosek radnego p. Wiodzimierza Tomaskego o odestanie projektu uchwaty
do Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej.

Przy7 gtosach,za”, 24 gtosach,przeciwnych” oraz3 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska wniosku nie przyja.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7L Ddestanie projekiu uchwaly do Komisia Gospadarki Miesgkanione] | Komunaing] - druk BRM nr 13472015

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 12:13

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartosz Katarzyna X
3. |Bliniik Pawel X
4. |Buda Waldamar X
5. |Budzifissa Joanna X
6. JBulak Ssbastizn X
7. |Deptuda Kzm X
a. X
9. |Dyba-Bojarski Barthomia X
10, )Showacki Tomasz X
11, |Hubert Boguskas X
12, ezicrski Kam X
13. |Eacprzak Tomasz X
19, |Kacronwski Andreej X
15. |Malinowska-Olszowy Monika X
16. |Marlowant Rafak X
17, Marzec Racaslaw X
18. |Matuszak Grregorz X
19, Matuszewska Malgorzata X
M. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz X
21, |Medrzak Jan X
12, |Miewiadonmska-Cudak Madgorzata X
23, |Miziokek-Janiak Urszula X
39, |Pawineski Sylweasier X
5. |Przybyia Mariusz X
25, |Resmpondek Rafat X
27, |Prepeck bikasE X
8. |Setnik Paulina X
29, |Skwarka Weadyshew x
20, |Tomaszewski Wiodzimierz X
31 | TumHowic? Jarosdaw X
32, |'Walesek Matsusz X
33. ['wWieczorek Adam X
. |Zalewski Mardn
Wyniki glosowania: 7 24 3
Osaby obecne, ktore nie glosawaly:
Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM /GLOSOWALAM
1. |Bartosizk Malgarzata X
2. |Kapka ¥aroling X
3. |Michalik Marek X
4. |Rakowski Macie] X
5. |Stasiak Krzyseind X
Razem: 5
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:15:51. Strona: 1z 1
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Wobec braku zgtosaeinnych klubéw przysfpiono dodyskusji indywidualne;.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat. ,W moim przekonaniu, dla rozpoznaniga te
skargi, wanym jest, czy Skagcy w momencie, kiedy podejmowali decyzj zbyciu lokalu
byli przekonanize bedg zwracd te bonifikat, czy nie. Polityka Miasta w 6wczesnym czasie
byla taka,zeby tych bonifikat niezgdat. Z dyzurow wiem,ze w wielu innych podobnych
sprawach mieszkay byli informowani, ze taka bonifikata nie dolzie nigdy od nich
dochodzona. Oczydtie nie bylo to wpisywane do aktéw notarialnych.eNbyto to
obowigzkiem notariusza, aby o takiej sprawie informoéwee taka polityka Miasta w danym
momencie jest, ale onag¢simaze zmiené. Jereli ludziom sklada si okreslonej treci
zapewnienie, to oni magdziata w pewndci. Miasto nie jest takim podmiotem, jakzky
inny sprzedajcy. Mimo, ze w tej sprawie hie stosuje ¢siKodeksu pospowania
administracyjnego, to jednak mieshky§ map prawo dziatld w zaufaniu do organow
wiadzy, take wéwczas, kiedy one wygtuja w obrocie cywilno-prawnym i kypewnym,ze
mimo, z w przyszidci zmieni s¢ z jakichkolwiek powodow polityka Miasta w tym zakie,
to ich indywidualnych interesow to nie dotknie. {@igo mnie nie przekonuje argumeng,
catas¢ dziatar byta zgodna z prawem. W tym zakresie Skey zostali wprowadzeni w i,

a nasgpnie zmieniono polityk Miasta w zakresie dochodzenia bonifikat. Ludzidgmupc
okreslong decyzg o charakterze gospodarczym,av@adla swoich finansow nie mieli petnego
rozpoznania. To nawet nie jest take zostali wprowadzeni w dd przez urzdnikow.
Urzednicy informowali wowczas tak jak byto, a ngstie Miasto zmienito zdanie i bez
zadnych konsekwencji chce piedze zabré, a ludzie byli przekonanie nie lgdg musieli
ich zwrdck. Dla mnie uznanie tej skargi za bezzaggést absolutnie nie do przgja. Bede
glosowat za uznaniemg skarga jest zasadna”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Terminédw akurat nie znatem, ewi
sktadatem wniosek nie mg swiadomdaci, ze skarga jest rozpatrywana od lipca br. Pgagn
zgtosit wniosek, aby umdiwiono mi zgtoszenie poprawek do tego stanowigkasitbym o
to, zebysmy rozstrzygnjcie w trybie gtosowania przesginna koniec sesji. Skladam taki
wniosek. Mam nadziej ze Pastwo s¢ do niego przychyl Uzasadni to powag samorzadu.
Otéz samorad, ktéry zachcat i do dz§ zackca ludzi,zeby kupowali mieszkania, dzisiaj w
tej sytuacji tréci projektu uchwaty, przy stusznym peggsobwaniu, ktére zostato opisane, w
zasadzie obarcza odpowiedzialcig mieszkacéw za to,ze byli zaclgcani. Tak to brzmi.
Jestem skionny przychylisie do tezy,ze skarga jest niezasadna, natomiastzawgze w
uzasadnieniu powinien Byprzytoczony ten elementz izostato samoszlowi narzucone
dziatanie, ktore jest niespojne w kategoriach wikigis obywateli i mieszka na ktorych si
mieszkacy uwiaszczali. W zwazku z czym powinno nagii¢ wskazanieze najlepszym
trybem lgdzie rozpatrywanie w indywidualnym pegbwaniu, czy mana odsipi¢ od zwrotu
bonifikaty, czy nie, bo taka droga istnieje. W tgposéb ten interes miestkaw, ktdrzy
kupowali zachcani przez Miasto i gdzie wszyscy byliy przekonani, co do tegae tutaj
jest swoboda dzialania i jednoémée interes Miasta, bo ci obywatele przejmu;
odpowiedzialné za te nieruchonsoi, bo musz tozy¢ na ich utrzymanieze to jest
najwtasciwsze. W tym przypadku, Ci ludzie podohnigprzedali mieszkanie, ale kupili inny
obiekt, ktéry zaspokoit ich potrzeby mieszkaniowgiec kwalifikowali si takze do
pézniejszego przepisu z 2007 r., ktdry pozwalat natgpisnie od tej bonifikaty. Jednak
najwazniejsze jest toze do 2004 r., czyli w okresie kiedy byta ta decyzgkupu, a byta w
roku 2001., nie bylezadnego obowdzku zadania zwrotu bonifikaty. gt okolicznag¢ nalery
traktowa, jako bardzo powang i uwzgledni¢ ja. Ten stan prawny byt wéaiwy. Urzednicy
wiasciwie informowali. Jednak po drodze zmieng stan prawny i dzisiaj trzeba uwzdhic¢
rowniez interes tych mieszkaow i to powinno by zapisane w téei tego uzasadnienia, bo
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Ci ludzie i3 do du i w gdzie mog takie argumenty aywat. Sam osolicie bylem
wielokrotnie wzywany do rfnych postpowar mieszkacow. Prezentowatem doktadnie to,
co dzisiaj mowitem. W wielu przypadkach miesz&a wygrywap. W moim przekonaniu
kwestk ustrojows nalezy potraktow@ wyjatkowo, jeli chodzi o ustaw uwlaszczeniow. Ta
uchwata opisuje to i stawiac tkweste w sposéb systemowy, poniewvaljmuje catdé
problemu i dlatego powinémy to zawrzé w uzasadnieniu”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek
zgtoszony przez radnego p. W. Tomaszewskiego daengesienia pkt 7i - Rozpatrzenie
projektu uchwaly w sprawie skargi (ki |G 2 dziatanie
Prezydenta Miasta todzidruk BRM nr 134/2015 do pkt 42a porgdku obrad.

Przy4 gtosach,za”, 20 gtosach,przeciwnych” oraz5 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska wniosku nie przyja.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

71.3. Punkt 7 1 jako 42 & - druk BRM nr 13472015

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 12:20

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartosz Katarzyna X

3. |Bliniik Pawel X

4. |Buda Waldamar X

5. |Budzifissa Joanna X

6. |Deptuda Kami X

7. |DomEsmewicr Bartose X

8. |Dyba-Bojarski Barthomia) X

9. [Hubert Boguskaw X

10. Jezioeski Kam X

11. |Eacprzak Tomasz X

12, |KaCmorowski sandrzej X

13. |epka Karolina X

14, |Markesant Falak X

15, |Mabuszewska Malgorzata X

15, Michalik Marak X

17, |Moskwa-Wodnicka Mahjorzala X

13. |Medrzak Jan X

19, Miewiadomska-Cudak Madgorzata X

30, |Pevdowcki Sylwesier X

21, |Przybyta Mariusz X

2. |Resmpondek Ralat X

3. |Rrepeck tukasz X

24, |Setnik Paulina X

5. |ckwarka Wradyshew X

25, |Tomassewski Wiodzimiers X

7. | TumHowdc? Jarasiaw X

8. |'Walssek Matausr X

29, |Zalewski Mardin X
Wyniki glosowania: 4 20 5
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartosizk Malgorzata X

2. |Bulzk Sebastan X

3. |Gowatki Tomasz? X

4. |Malinowska-Dlsaowy Monika X

5. |Marmec Radoskaw X

G, |Matisrak Graagorz X

7. |Mizicdak-Janiak Urszula X

8. |Rakowski Macia] X

9. |Stasiak Krzysziof X

10 |Wieczorak Adam X
Razem: 10
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:16:31. Strona: 1z 1
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Wobec braku innych zgtoszedo dyskusji indywidualnej oraz zmian z Komisji Wt i

Whioskow przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 134/2015.

Przy24 gtosach,za”, 2 gtosach,przeciwnych” oraz7 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podgta uchwat Nr XV/320/15 w sprawie skargi pij Gz GGG <
na dziatanie Prezydenta Miasta todzi, ktora starmalicznik nr 11 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

71.4. Rozpaltrzenie projekiu udhwaly w Sprasde SEardi PP s § e

1242015

Whyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 12:21

i M@ dBalanie Prezydenta Miasta Lods - druk BRM nir

Lp. |Irmie i narwisko ZA PRZECIW WSTRIYMANY
1. |Bartcrak Bibista X
2 Bartosr Katarzyna X
3. |Blizniuk Pawet X
4. |Buda ‘Waldemar X
5. |Budrifiska Joanna X
6. |Deptuta Kami X
7. |Comaszewicz B
8. |Dyba-Bojarski Bar X
9. JGhowacki Tomasz X
10. |Hubert Boguskaw
11. |Jeziorski Kam X
12. |Kacprzak Tomasz X
13, |Kacmorowski Andrzej X
14, |Kepka Karolina x
15, |Malimowskz-Olsnowy Monika X
16. |Markcsant Ralat X
17. |Mabuszewska Malgorzata X
13. |Michalik Marak X
19, |Moskwa-Wodnicka Mahgo X
. |Medrzak Jan X
21, |Miewisdomska-Cudak Madgorzata X
12, |Paedoeski Sylwesier X
3. |Przybyia Mariusz X
4. |Rakoweki Madej x
15, |Resmpondek Ralat X
5. |Porepeck tukasz X
7. |zemik Paulina X
8. |ckwarks Weadysked
9. |Tomasrewski Wiodzimierz X
30, |TumHowicz Jarostaw
31, |Walzsek Mateusz X
32, |Wieczorek Adam
33, |Zalewiski Mardn
Wyniki glosowania: 24 2 7
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:
Lp. |Imiie i narwisko MIE GEOSOWALEM /GLOSOWALAM
1. |Bartosizk Malgorzata X
2. |Bulak Sehastian X
3. [Marmec Radoskyw X
4. |Matuszak Greegorz X
5. |Mizicdek-laniak Urszula X
G, |Stasiak Krzysztod X
Raram: 6
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:17:04, Strona: 1z 1
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Rady
Miejskie] w todzi Nr XlIl/262/15 z dnia 10 czerwca 2015 r. w_spawie
wyrazenia__zgody na_sprzeda nieruchomosci przy ulicy Augusta
Cieszkowskiego bez numeru — druk BRM nr 111/2015.

W imieniu projektodawcow, radnych p Adama Wieczorka i p. Pauhy Setnik gtos
zabratradny p. Adam Wieczorek, ktory powiedziat: ,W dniu 10 czerwca 2015 r. Rada
Miejska pod¢ta uchwat w sprawie wyraenia zgody na sprzedanieruchoméci przy
ulicy Augusta Cieszkowskiego bez numeru. Jest ébomy skwer naprzeciwko wiewca
na ul. Cieszkowskiego. Dziatka ma powierzehhi614 ni. Wedtug wycen, ktére Miasto
poczynito, dziatka miata ky wystawiona za cenminimalrg 566 000 zt. Po podgiu
uchwaty zgtosit sj potencjalny inwestor, ktéry wystit z wnioskiem o wydanie zgody
na warunki zabudowy. Z wniosku wynikata; w tym miejscu miat powstamarket o
powierzchni 600 rhwraz z wiai na wézki typowe dla sklepu samoobstugowego. W
lipcu br. mieszkacy osiedla Rokicie zgtosili sido radnej p. Pauliny Setnikz inie
wyrazaja zgody na tozeby w tamtym miejscu powstat tego typu obiekt hamdl. Tym
samy wyraaja wole, aby ten teren nadal pozostat zielonyeby byt on wzbogacony o
infrastruktue, ktéra pasuje dla tego terenu. W zgku z tym spotkalmy si z
prezydentem Miasta p. HaprZzdanowsk i rozmawialsmy na temat sprzedg dziaiki.
Pani Prezydent, zgodnie z wolmieszkacow, przygotowata pismo, ktére miato
wstrzyma procedu¢ sprzeday dziatki. Natomiast nadal pozostawata kwestiagzana z
tym, ze uchwala, kt& podilismy wszyscy jednomgnie 10 czerwca br., byta w mocy.
W takiej sytuacji, wtadze Miasta zawsze mialy ainwos¢ dokonania wznowienia
procedury i dokonania sprzeda Dlatego te przygotowalimy projekt uchwaty opisany
w druku BRM nr 111/2015, ktéry ma zamgén kweste sprzeday dziatki przy
ul. Cieszkowskiego raz na zawsze. Bardzeklziemy mieszkacom Nowego Rokiciaze
tak szybko zareagowali. Uwam, ze bhd, ktory popetnilimy wszyscy razem, jako Rada
Miejska, musimy naprawj poniewa stuzymy mieszkacom todzi. Jeeli ich wola jest
taka, aby ten teren byt nadal terenem zielonynpawinno tak pozostd.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Wiadystaw Skwarka zapytat, czy prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska
wykonata wszystkie uchwaty Rady Miejskiej?

Radny p. Adam Wieczorek powiedziat: ,Odpowiedzi€ na pewno nie mag Jednie
mog; postawe tez graniczca z pewndcia, ze nie”.

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat: ,Tak samo uwam. Nie widz w tym nic
szczegllnego, poniewaprezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zemowykonywa
uchwaty, ale nie musi. Moim zdaniem pecie uchwalty jest bezprzedmiotowe, ale
mozemy dalej dyskutowd.

Radny p. Adam Wieczorekpowiedziat: ,Niezalenie od tego, kto ¢dzie Prezydentem
Miasta, to jéli t¢ uchwat pozostawi si w mocy, to zawsze Prezydent Miasta,
niezalenie, kto nim lgdzie, kedzie moégt sprzedadziatke. Dlatego chciekmy, zeby
temat zostat zamkeiy i mieszkacy Rokicia mieli jasp spraw, ze nie ma na razie
mozliwosci sprzeday. J&li kiedys inny sktad Rady lub Miasto podegnrdecyzg, zeby
przygotowd projekt uchwaty o wyrzeniu zgody na sprzedanieruchoméci przy ulicy
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Augusta Cieszkowskiego bez numeru, to wtedgze dopiero pocgek tej procedury.
Teraz mogtaby by taka sytuacjaze mieszkacy mogliby s¢ za kilka lat dowiedzié ze
zostat jui rozstrzygnéty przetarg, gdybymy nie uchylili tej uchwaty”.

Radny p. Wiadystaw Skwarka zapytat wnioskodawcow, jak glosowali przy
podejmowaniu uchwaty o wyrzaniu zgody na sprzedaieruchomeci przy ulicy Augusta
Cieszkowskiego bez numeru?

Radny p. Adam Wieczorek odpowiedziat: ,Tak jak cata Rada Miejska, poza luemoi
nieobecnymi, czyli ,za” podiciem uchwaty”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat, czy w momencie, kiedy Rada Miejska
podejmowata uchwato wyraeniu zgody na sprzedanieruchomeci przy ulicy Augusta
Cieszkowskiego bez numeru byta znana opinia Radgdlz?

Radny p. Adam Wieczorekodpowiedziat: ,Nie byto opinii Rady Osiedla”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz powiedziat: ,Czyli Rada Osiedla nie wypowiedziata
wowczas?”.

Radny p. Adam Wieczorekodpowiedziat: ,Byto to omawiane wielokrotnie. Ppomre
tylko sciezke. W przypadku tej dziatki byto dwukrotne awizowarni€&kada Osiedla nie
odebrata zapytania. Ustosunkowata dilisko rok pé&niej, kiedy sprawa byta ju
procedowana przez Miasto”.

Wobec braku innych pyfiaprzystpiono dozgtaszania opinii komisiji

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowat, & projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Planu Przestrzenne@®@ydownictwa, Urbanistyki i
Architektury oraz Komisji Rozwoju i Dziatalsoi Gospodarczej.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju i Dziatalnosci Gospodarczej, radny p. Mateusz
Walasek powiedziat: ,,Opinia Komisji jest pozytywna zaréwmostosunku do tego projektu
uchwaly, jak i zawartego w pkt 9 padku obrad. Komisja ustalitaz iprojekty uchwat s
tozsame ize powinien by procedowany tylko jeden projekt”.

Wobec braku innych zgtosagrzysgpiono dozgtaszania stanowisk klubowych.

Wiceprzewodniczicy Klubu Radnych PiS p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat:
~Wydawalo s¢, ze mamy tutaj zgodrio polityczm, ale radny p. Adam Wieczorek wygptije
tutaj jako indywidualny artysta i wgga take innych radnych do tego typu pgsbwania,
azeby zaprzeczakulturze politycznej. Gdybym chciat byztosliwy, to mogtbym zapytéa
radnego p. Adama Wieczorka, ktéry jest radnym ztégm terenu, dlaczego nas radnych,
kiedy rozpatrywakmy projekt uchwaty o sprzeéha nieruchoméci, nie uprzedzat o tymze
tam jest taka sytuacja. Mighy sugesti, ze Rada Osiedlaghnie wypowiedziata, bo nie byta
zainteresowana. Okazalg ske ta informacja do Rady Osiedla nie dotarta lutalydebrana
z pewnym opgnieniem. Ponadto byiny informowani, ze tam jest tylko madiwosé¢
zabudowy mieszkaniowej. Natomiastzpée]j pojawita s¢ informacja o wniosku dot. wydania
decyzji o warunkach zabudowy dla obiektu handlowegtwczas pojawit si sprzeciw
mieszkacow. Dotart on do wszystkich radnych i niezale od tego, nie konsultowétny
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si¢, ale rownolegle zlylismy analogiczny projekt uchwaty o uchyleniu uchwatyl10
czerwca 2015 r. w sprawie wynia zgody na sprzegaieruchoméci przy ulicy Augusta
Cieszkowskiego bez numeru. Przypamie radni Klubu PiS za kdym razem przy
sprzeday nieruchoméci pytap, czy tam ma by obiekt handlowy, czy nie? el
uzyskujemy informagj, ze maze by, to wtedy méwimyze trzeba to rozstrzygth w trybie
planu miejscowego, czy tam mta budowa, czy tez nie? Jeeli tam planu nie ma, to warto
wtedy wszcz¢ postpowanie planistyczne. 2eli plan jest, to wtedy wnioskowémy np. o
to, zeby nie sprzedawadzialki, jesli ma ona stay¢ obiektowi handlowemu, bo whas§o
Miasta decyduje o tym, co tam weby wybudowane. W tym wypadku jest petna zgoda,
ze kedziemy glosowali ,za” 4 uchwah. Nawet jest dalsza konsekwencja, bo kolejne
uchwaly zgtoszone przez nas m&ki charakter systemowy, a kolejna dot. dziakkitym
samym terenie przy ul. Przyszkole, czyli na tym gaimplacu, ktory obejmuje réwnie
dziatka przy ul. Cieszkowskiego.¢Bziemy gtosowali ,za” tym, ale dziwimy &ize nie
mozemy tego rozpatrywawspolnie, a przeciena posiedzeniu Komisji Finanséw, Biedu

i Polityki Podatkowej wnioskowalmy o to, zeby rozpatrywé obie uchwaty wspdinie
razem, niezalmie od tego, ktar bedziemy gtosowali pierwsg Jest to inicjatywa
wszystkich radnych. Zgtosélimy to prawie rownolegle. Z tego co wiem, to nawedrmi z
PiS ogtosili j wczeniej, a mimo wszystko traktujemy to, jako inicjatywadnych, bo to
jest odzew na potrzeby spoteczne styszane przeystkszh radnych. Bdziemy gtosowali
,2a" projektem uchwaly, ale wytam ubolewanie na brak kultury politycznej, zwlaszoz
radny p. Adam Wieczorek wqgga w to rada p. Paulig Setnik”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Prosg nie ocenia
dziatalngci radnych, bo to nie jest miejsce na tego typu awjipdzi. Radny p. Adam
Wieczorek mowit wyjcznie o merytorycznej zawakt uchwaty. Natomiast progznie
mowi¢ o jakims rownolegtym zgtoszeniu, bo uchwata zgtoszona pnzginych p. Adama
Wieczorka i p. Paulign Setnik byla ztaona wczéniej. Rozumiemze jest bélze Pan wpadt
troche pdzniej na ten sam pomyst. Pr@sdnak nie atakowaradnych. Radny p. Adam
Wieczorek nie syt zadnego stowa dotygzego Pana. Wydaje miesze spraw powinngmy
rozpatrzé merytorycznie, bo na ficzekay mieszkacy. Dziwie si¢, ze Pan uprawia tak
polityke. Bardzo prosgtego nie rohi. Zajmijmy st merytorycznymi dyskusjami”.

Przewodniczicy Klubu Radnych PO, p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,\W zasadzie
sprawa wydaje giprosta. gdyby ktochciat g rozwigzad i zatatwic po myli mieszkacow, to
powinien powiedzié ze przed paroma miesiami popetnit bdd, ale nie z wiasnej winy, jak
to przed chwi wykazat radny p. Adam Wieczorek, gdynformacije, ktore do nas trafity byty
niepetne. To pokazuje kwestia braku opinii RadyeOki. Radny powinien powiedZieze
zagtosuje ,za” dzisiejsz uchwah i na tym powinno zakzy¢ sie jego wysipienie.
Powinnémy by juz dawno po tym projekcie uchwaty. Sprawa w tej kwesydaje st
prosta, zamkgria, zatatwiona i rozwjzana. Niestety padly tutaj pewne deklaracje, nad
ktorymi nie che sie rozwodzé. Stwierdz tylko pewien fakt. Otd pierwszy raz w @igu
trzech kadencji mamy do czynienia z gagytuacy, ze jest zgtaszana doktadniezéama
uchwata. Nie chg analizowd, aczkolwiek przewodnigzy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak wspomniake jednak na datach uchwat jest pewnanica, j&li chodzi o momenty
wptywéw. Jest jasne, ktory projekt uchwaly byt miezy. Nie che prowadzt wickszej
analizy, chocia pewne stowa cisn mi s na usta. Mam pewien apel. Zajmijmye si
rozwigzywaniem probleméw mieszkadw, a nie politycznym biciem piany. Zagtosyga”
projektem uchwaty podobnie jak cztonkowie Klubu Rgch PO. Zagtosowaligmny takze
,Z2a&" inng uchwah. Wielokrotnie przez lata pokazywahy, ze jeli jest problem, to go
rozwigzemy, porozumiemy siz innymi radnymi, ktérzy majpomysty w tej sprawie. Mag
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przytoczy chociaby kweste uchwaty w sprawie Rady Senioréw, gdzie porozurnieyi sk
z radry p. Malgorzai Niewiadomsk-Cudak mimo, ze wtedy byly to zupetnie inne
ugrupowania i zupetnie inna koalicja”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
»~Ja nie zmienitam ugrupowania”.

Przewodniczcy Klubu Radnych PO, p. Mateusz Walaselpowiedziat: ,Oczywicie ze tak.
Chodzito mi o to,ze po innych stronach byiny wtedy, ale w tej sprawie potrafiiny si
porozumi€. § jeszcze inne przykiady, gdzie ludzie pracugd tym samy projektem i moa
sie co do tego porozumie Mozna s¢ do tego projektu uchwaty dopisaa nie pisé kolejny,
taki sam projekt uchwaty. Chciatbym, a@hbyy te sprawe zatatwili. Ponadto chciatbym, aby
taka sytuacja wrej st nie powtarzataze powstaj dwa tazsame projekty uchwat, bo takie
postpowanie Radzie Miejskiej nie sty’.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskiad vocem powiedziat: ,Panie Przewodnicy, Pan
jest stronniczy i Pan powinien prowaélabrady, a nie komentowavypowiedzi radnych.
Jezeli w ciggu poradku obrad przeszia propozycja dot. wspdélnego roywainia obu
projektéw uchwat, a radny p. Adam Wieczorek zakwestwat to, to ju jest to wymiar
kultury politycznej. A co do tego, czy projekt uciyw byt wczeéniej, czy péniej zgtoszony,
to informug Pana,ze publicznie pierwszy zostat zgtoszony nasz projeitiwaty, ale to nie
ma znaczenia. Ratwo sugerujecige mysmy sk podpisali. Zrobilimy to rownolegle. Radni
z PiS i PO byli na spotkaniu z miesakami w tym samym czasie”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Ale Pan wypowiadat
sie¢ weczeniej, bo Pan jest zawsze wéneej, Pan jest zawsze pierwszy”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat: ,Mowk 0 fgcznym rozpatrywaniu
projektow uchwat. Nie podejmgijkwestii, czy ktd byt p&niej, czy wczéniej. Kultura
polityczna wymaga tego, aby projektyzéame byly procedowangciznie. Samo wspolne
rozpatrywanie oznacza wspolapto ktérej méwit radny p. Mateusz Walasek, a dziata
zupetnie doktadnie odwrotnie”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Projekt uchwaty
opisany w druku BRM nr 111/2015 zostat z@ay 23 lipca br. o godz. 12,30, a projekt
uchwatly opisany w druku BRM nr 112/2015 zostat gglmy rowno 3 godziny pgaiej. Nie
mozna wec mowi, ze ca& bylo wczdniej, jak bylo péniej. To Rada decyduje, czy
procedujemy projekty uchwaddznie, czy rozjcznie, a nie pojedynczy radny”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Wzruszyta mnie troska radnego
p. Mateusza Walaska o teebysmy wspdlnie pracowali. Onaesiobjawita w dwukrotnym
glosowaniu Pana Radnego i Klubu Radnych PO przecitykznemu rozpatrywaniu obu
projektow uchwat, po tozeby te trzy godziny zadecydowatye projekt, ktory obecnie
procedujemy byt bardziej ,mojszy”. | ta troska peseita sk rowniez w tym,ze Pan Radny
si¢ upewniat, czy aby na pewno, czy jak przegtosujégnychwat ,za”, to projekt uchwaty
zgtoszony przez radnych z PiS nigdhie procedowany. Co byesstato, gdybymy naprawe
zrobili caé razem, a nie tylko to deklarowali przy miesg&ach Panie Radny? Przechgadz
do meritum. Projekt uchwaty, ktory dzivchodzi pod obrady Rady Miejskiej jest wynikiem
btedu. Jednak mam atpliwosci, czy byt to byd Rady Miejskiej? Kiedy sprzedawane s
kolejne dziatki miejskie, to czasami Wz Miasta mowdic 0 nich nie udziela petnej



84

informacji np. w jaki sposob oneg sv tym momencie wykorzystywane.c@c cztonkiem
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbakist Architektury mam czasami spory
niedosyt podejmygr decyzje na kilka dni przed jej procedowaniem wiRa Miejskiej na
temat tego, czy powinémy wyraza¢ zgodt na sprzedg czy nie. Oczywicie za kadym
razem pytamy, czy tamg svarunki zabudowy na market, czy tamvg ogoéle jakié warunki
zabudowy, czy jest jakie zainteresowanie dziajk zeby chociaby po ewentualnych
inwestorach zorientowasie, co tam mae powstd. Podejmuic decyz¢ o tej konkretnej
sprzeday nie widziatemze tam jest zieleniec, bo takiej informacji nie wlano. Wydaje si,
ze jest to dobry przyktad na tze informacja przy sprzedp kazdej kolejnej dziatki powinna
by¢ jednak bardzo mocno przez WdzMiasta i odpowiednie siby dopracowana, abmy
takich sytuacji meliwie czesto unikali. Podobnie sprawasna z wysgpowaniem o0 opiri
do rad osiedli. Wydaje si ze rady osiedli mogtyby otrzymywainformacje o zamiarze
sprzeday na tym terenie z wkszym wyprzedzeniem, hiobecnie. De facto jest to jedyna
mozliwosé, aby dowiedzié sig od mieszkacoOw i unikm¢ tego typu glosowd jak w tej
chwili, kiedy wycofujemy si ze zgody udzielonej w zasadzie beminej kontrowers;ji kilka
miesecy temu. Gdyby mieszkay wiedzieli, ze teren, ktéry #ywajg w jakis sposob
rekreacyjny, jest przeznaczony do sprzgdamogliby odpowiednio wczaiej zap¢
stanowisko i interweniowapo to, by takich sytuacji unilgd. Ciesz si¢, ze ta uchwata
przejdzie. Sytuacja jest bhiacza niemake do ul. Jarzynowej, gdzie wprawdzie uchwata nie
przeszia, ale szeéliwie sprzeda nie nasipuje, a miat tam powstamarket zastaniagy i
burzacy zat@enia urbanistyczne Osiedla Montwitta-Mireckiegoe€® si¢, ze refleksja na
temat tegoze nie wszystko trzeba zabudawaarketami i byle jak ke warto zostawi jakis
teren, zeby on petnit swoje funkcje, nie tylko komercyjrse rozszerza e take radni
innych klubow w swoich okigach podejmuj takie dziatania,zeby markety, czy inna
zabudowa niekoniecznie koresporgha z dotychczasay powstawaly. Oczywcie bede
gtosowat ,,za” § uchwah. Natomiast wspotpraca nie polega na tymktas stawia za wszetk
cere na swoim ”.

Radny p. Mateusz Walasekad vocem powiedziat: ,Wspéipraca polega m.in. ma,tse sk
stucha, co si dzieje na sesji. Jae¢siw niczym nie upewniatem. Przedstawiatem opini
Komisji”.

Radny p. Marek Michalik powiedziat: ,Chcialbym przeprasi mieszkacow todzi
bedacych na balkonie za to konfrontacyjne stanowisko POLD, ktore tak naprawd
doprowadza do tegae tu trwa dyskusja w sprawie, w ktorej pewnigry nie dyskutowali.
Trzeba przyzng ze ten brak klasy i szukania wspoélnego porozumidojarowadza do tego,
ze dyskutujemy nadytsprava zbyt dtugo. Mielimy pewnych rzeczy nie méwiale powiem,
bo bratem take udziat w tym lokalnym profeie i staatem po stronie mieszkadw. Przy
okazji nalealoby zada pytanie, skd w ogoéle ta sprawa? Dlaczego dzisiaj 0 niej
dyskutujemy? Jakie byly jej pogiki? Ot&z pocztki tej sprawy g takie,ze prezydent Miasta
p. Hanna Zdanowska przygotowata projekt uchwatgrkipokierowata na RgdMiejska.
Przecie Prezydent Miasta, ktory kieruje projekty uchwatRad: Miejska jest zobowjzany
do tego,zeby ogarg¢ je swop starannécia, zeby przygotowé je jak najlepiej, zeby
poinformowa o wszelkich uwarunkowaniach. Tymczasem, caenoy dzisiaj powiedzieo
uchwale, ktdg przyjelismy? Mazemy powiedzié, ze niewgtpliwie prezydent Miasta p. Hanna
Zdanowska nie pofatygowataesieby skonsultowago z mieszkacami Rokicia. Konsultacja
byta zrobiona zle, niechlujnie, niestarannie. Ponadto Rada Miejgkadczas swego
posiedzenia byta informowanze wszystko jest w tym wzeizie w poradku, a rada osiedla
nie wyrazitazadnej opinii. Nie spotkalidyny sk tu i nie dyskutowalib§my na ten temat,
gdyby nie niestaranne wykonywanie obgmkiow przez prezydenta Miasta p. Hann
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Zdanowsl. To co robili tutaj radni, to co robili radni z®jito tylko starali i naprawé te
sytuacg, ktorg sprokurowata prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskatak wyghda. | tak
chciatbym, zeby do Pastwa na balkonie, tak do mieszkacdw osiedla Rokicie taka
informacja dotarta. Gdyby nie ta bezéima i liberalna polityka, to Byny o tym nie
dyskutowali. Trzeba najpierw sprawdzi dopiero przedstawéaprojekt uchwaty. Jest mi
bardzo przykroze podczas dyskusji nad projektem uchwaty, w ktornyoglismy przyjgpé oba
projekty, w zasadzie po prezentacjach badnych dyskusji, prowadzimy obecdebat, w
ktérej pada by maze wiele niepotrzebnych stéw. Skoro PO i SLD tak eshto prosz
bardzo”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,Mam jedno
sprostowanie. Nie nmmma przyp¢ obu projektéw uchwat. Prawo nie zezwala na zehy
przegtosowda obie uchwaty. Mana przegtosow@jedmy uchwat”.

Przewodniczcy Klubu Radnych SLD, p. Sylwester Pawtowskipowiedziat: ,Miatem
przytoczy dwa cytaty, ale wobec tak ptomiennej obrony zerstrKlubu Radnych PiS
chciatbym s¢ cofrg¢ do posiedzenia, na ktérym przyjmowaty uchwa¢. Nie padio z
waszej strony ani jedno zapytanie, ani jedrgipliwosé. Odsytam kolegow i mieszkaow
Rokicia do protokotu z tamtego posiedzenia RadgyjRlismy uchwa¢ jednogi@nie przy
braku pyta, braku dyskusji. Uderzmy ¢inajpierw w piersi, jak chcemy widZieu koga
innego wirg. Rzeca ludzky jest s¢ myli¢. Przejawem gtupoty jest pozostawa biedzie. Jest
to stare polskie przystowie. Cieszyewifakt, ze z popetnionego bllu zdata sobie spraw
prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zapowigdajycofanie si z realizacji uchwaty i
wstrzymupc procedus przetargow. Dzisiaj rownie mamy okazj wykaza, ze nie chcemy
pozostawa w bledzie. Myle, ze to za chwi sie zisci. To jest ta kwestia, od ktdrej chcialem
zacz¢. Drugi cytat, ktory odnosi sijuz do naszej dzisiejszej sesji brzmi r@sfaco:
.,Konczmy waszméciowie. Wstydu oszezlzmy”. Najpierw sobie, a potem uczestnikom na
balkonie”.

Przystapiono do dyskusji indywidualnej.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,B:d¢ zabierat gtos jeszcze przy dalszych
uchwatach. Teraz proso to,zeby jak najszybciej zakazy¢ dyskusg”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata: ,Przystuchgjsie dyskusji i obu skargom.
Chciatabym powiedzietylko, ze nie spotykalib§my sk tutaj, gdyby przez siedem lagddw
pandéw prezydentow powstawaty regularnie plany ro@jge dla Lodzi. | nie bytoby rownie
konieczndci uchwalania uchwaty przygotowanej przez Klub RadnPiS, ktéra doprowadzi
najprawdopodobniej do absurdie w reakcji na wniosek o decyzji o warunkach zakudo
bedziemy przysipowa do plandéw miejscowych. Takeshie prowadzi polityki planistycznej.
Chciatam PaAstwu przypomni&€ ze my wiedziekmy, iz tam jest zieleniec. Migdmy
prezentowane ze¢fia. Czasami warto przyzéaie do bkdu, zamiast bt w jakies dziwne
uzasadnienia”.

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trelgpowiedziat: ,Przewodnicy Klubu
Radnych PiS, p. Marek Michalik wielokrotnie wywotgiPani Prezydent, ktorej na sesji nie
ma, ale w imieniu Pani Prezydent odpowiem ja. Niemy co widzi Pan ztego i nie wiem,
dlaczego w taki dosyagresywny sposob Pan reaguje, Pani Prezydent po inicjatywie
radnych i po apelu radnych wycofuje gi dalszego procedowania sprzadaieruchoméci?
Nie wiem, co jest w tym takiego ztego? Wyakam sobie réwnig ze gdyby byla sytuacja
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odwrotna,ze Pani Prezydent nie zareagowataby na apel, Pavy$gedt i doktadnie to samo
powiedziat. Myl¢, ze jesli sobie ustalilimy, ze chcemy wspotpracy strony Prezydenta i
radnych, to bez wzgtlu na to, ktory radny, ktéra radna, z ktérego kludnych zgtasza taki
wniosek, to on jest przyjmowany w dobrej wierzeiMdz sie panie Radnyze Pan probuje z
tej stusznej inicjatywy zrobi demonstragj polityczra. Mam wraenie, ze dzisiaj
dyskutujemy o rzeczy waej i powanej, a Pan ordynarnie atakuje, napada napastliszvie n
urzad Prezydenta Miasta todzi zupetlnie bez sensu i taiganiepotrzebnie. Proporyyj
abysmy przeszli do gtosowania i zakeeyli dyskusg, bo to jest niegrzeczne, niefadne,
szczegOlnie w stosunku do osoby, ktorej nie maasfi Rady Miejskiej, a podia stuszi
decyzg”.

Dyskusg podsumowatradny p. Adam Wieczorek ktory powiedziat: ,Bardzo dio emocji
wywotata kwestia rozicznego procedowania obu projektow uchwat. Chodzm tylko o to,
zebysmy ich razem nie prezentowali ze wadjl na to,ze ma@zemy mi€ rézne uzasadnienia.
Ja podnosgkweste zwigzary z terenem zielonym i z brakiemedh dot. powstania marketu.
Pan Radny zajmuje eikwestiami urbanistyki. Mze kegdzie Pan chciat w uzasadnieniu
poruszy szerzej te kwestie. Ja akurat w tych kategoriaehrazpatrywatlem sprawy, dlatego
zaproponowatemzeby to rozicznie procedow@ bo nie wiem, jakie uzasadnienie Pan
przytoczy przy prezentowaniu projektu uchwaty. Eakiyty wyhcznie pobudki zwgzane z
tym, ze zaproponowatem taki wniosek. Tylko to. Przyznaepopetnilsmy blad, zwlaszcza
radni z GOrnej. Powin&iny go naprawi i to jest istotnezebysmy podgli t¢ uchwat”.

Wobec braku wnioskoéw zgtoszonych do Komisji Uchwainioskéw, przewodniczcy
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany w
druku BRM nr 111/2015.

Przy 36 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
sig” Rada Miejska podfa uchwat Nr XV/321/15 w sprawie uchylenia uchwaly Rady
Miejskiej w Lodzi Nr XII1/262/15 z dnia 10 czerw@015 r. w spawie wytaenia zgody na
sprzeda nieruchoméci przy ulicy Augusta Cieszkowskiego bez numerwgr&tstanowi
zalacznik nr 12 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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8. Rozpatrzenie projekiu wohwady w spraside uchylenia uchwaly Rady Miejskiej w todz Nr X111/262f15 2 dnia 10 crerwca 2015 r. w
spawie wyratenia agody na spreedad nieruchamoécl prey ulicy Augusta Cleszkowskiego bez numery - druk BRM nr 1112015

(materiat dostarcrony do skrytek w dniu 28.07. 2015 r.

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 12:51

Lp. |Imig i narwisko Zh PRZECIW WSTRIYMANY
1. |Bartczak Bihista x
2. |Bartosiak Makgorrats X
3. |BliZniuk Pawel X
4. |Budzifiska Joanna X
5. JBulak Sabastizn X
6. |Deptuda Kami X
7. |Domasmewice Bartos X
8. |Dyba-Bojarski Barthamia) x
9, JGhowacki Tomasz X
10. Hubert Boguskaw X
11. |leziorski Kam xX
12, |Eacprzak Tomasz X
13. |Kacmonowski Andrze] X
14. |Kapka Karolina X
15, |Malinowska-Olszowy Monika x
16, |Markowant Falak X
Marzec Fadastaw X
18. |Mabuszak Grregorz X
19, IMatisrewsks Malgorzats X
2. |Michalik Marzk X
1. |Moskwa-Wodnicka Mahgor xX
F2. |Medrzak Jan X
3. |Miewiadomska-Cudak Madgorzata X
Miziohek-Janiak Urszula X
Pawdoeski Sylwesier b
Preybyda Mariuse X
Fakowski Maciej X
Resmpondek Ralal X
29, |Rrepeck bukase X
3. |Senik Paulina X
31. |Stasiak Krzyszof X
32, |Tomassewski Wiodzimierz X
33. | TumHowicz Jarosdaw X
3. |Walasek Mateusz X
35, |wWieczorex Adam X
35, |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 36 0 o]
Osaby obecne, ktbre nie glosowaly:
Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM /GLOSOWARLAM
1. |Bartoez Katarmyma X
2. |Buda Waldemar X
3. |Skwarka Wiadysiaw X
Rarem: 3
Wydrukowano dnia 2015-08-26 o podzinie 12:52: 19, Strona: 1z 1
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Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: W zwazku z
przyjeciem tej uchwaty nie dmzie procedowany pkt 9 padku obrad - Rozpatrzenie
projektu uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty wyapcej zgo@¢ na sprzedaw drodze
przetargu nieruchomdoi potozonej w todzi przy ulicy Augusta Cieszkowskiego bez
numeru —druk BRM nr 112/2015, poniewa wspomniany projekt uchwaty jestAsamy.
Przypominamze za 10 minut rozpoczynggi¢c na ul. Kraszewskiego obchody Wielkiego
Strajku MPK to6d. Dla radnych chacych uczestniczyw uroczystéci podstawiony jest
na parkingu UML bus. Ogtaszam przerabiadowg do godz. 14,30".

Po przerwie obrady wznowitaviceprzewodniczca Rady Miejskiej, p. Malgorzata
Niewiadomska-Cudak

Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie zalatwiem interpelacji i zapytan radnych
(po przerwie obiadowej).

Dyrektor Wydzialu Organizacyjno-Administracyjnego p. Katarzyna Korowczyk
poinformowata,ze na wszystkie interpelacje radnych,zooe w terminie od 17 czerwca do
11 sierpnia 2015 roku, odpowiedzi zostaly udzieloimerpelacje wraz z odpowiedziami
dostpne g w Biuletynie Informacji Publicznej UML w zakladé®ada Miejska.

Nastepnie zgodnie z § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Bjskiej w todzi przystapiono
do dyskusji nad sposobem udzielenia odpowiedzi ngipszone interpelacje.

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedziat: ,Z czego wynikaj
tak dtugie terminy udzielenia odpowiedzi na intéapge? Zadatem 3 sierpnia proste, krotkie
pytanie, a odpowiegdmam dost& 14 wrzdénia, czyli po 6 tygodniach. Zgodnie ze Statutem
jest na to 2 tygodnie ”.

Dyrektor Wydzialu Organizacyjno-Administracyjnego p. Katarzyna Korowczyk
powiedziata: ,Wydziat merytoryczny ocenia, czy j@ststanie udzieti odpowiedzi petnej i
wigzace] w terminie 14 dni, czy z jaki€hwaznych przyczyn udzielenie odpowiedzi w
terminie nie jest mdiwe. Jest mi trudno powiedziew odniesieniu do wszystkich
interpelacji, gdzie termin odpowiedzi jest przeuiay”.

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedziat: ,Nie dotyczy to
tylko mojej interpelacji. Jest to nagminna praktykaudzielania odpowiedzi na interpelacje
w terminie. Z czego to wynika? Wcdzee] zdarzaty i takie sytuacje, ale byly to wagtkowe
sytuacje, a interpelacje byty obszerne. Ja zadpl@ste pytanie. Otrzymatem informegcie
odpowied bede miat 14 wrzénia. Jestem zaniepokojony”.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej, p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
.Prosz przekazéa odpowiednim stabom, ze tylko w wyptkowych przypadkach termin
udzielenia odpowiedzi na interpelacnoze by wydtuzony. Wyjgtkowe wypadki nie mog
zdarz& si¢ notorycznie. Zawsze iebyta przy tym informacjaze radny dostanie odpowied



89

w pézniejszym terminie z uzasadnieniem dlaczega: Byze odpowied wymagata zebrania
informacji. Rzadko sizdarzatozeby byt termin 6 tygodni”.

Dyrektor Wydzialu Organizacyjno-Administracyjnego p. Katarzyna Korowczyk
powiedziata: ,Przeka uwagi Dyrektorom Departamentow oraz przygetpjsmo w tej
sprawie”.

Radny p. Wilodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,Nie kierug swojego zapytania i wniosku
do Pani Dyrektor, poniewao, co powiem dot. bezp@dnio Prezydenta, gdywyksztalcita
si¢ praktyka obecnie niespotykana we wi&Hejszych okresachzeby tak skandalicznie
taktowa& radnych. Che przypomnié, ze zapis Regulaminu Pracy Rady Miejskiej jest
jednoznaczny. Paragraf 32 ust. 2 Regulaminu powiaglapisemnej odpowiedzi na
interpelacg udziela Prezydent lub upow@ona przez niego osoba w terminie 14 dni od dnia
ztozenia interpelacji. Koniec kropka. Nie naadnych innych zapisow. Jest zrozumiatyia,

w niektorych, bardzo skomplikowanych sytuacjachzn@oprzedhtay¢ i to sk zdarzato, ale w
wyjatkowych przypadkach, ale wtedy w odpowiedzi bytasednienie. W tej chwili jest
praktyka,ze jestémy informowani,ze w kilkumies¢cznym terminie otrzymamy odpowied
Mato tego, otrzymamy odpowiedw sprawach najbardziej strategicznych dla Miasta,
grozacych stratami finansowymi Miasta. Wypttem z kilkoma interpelacjami dot. NCL,
trasy W-Z. Interpelacja w sprawie NCL ztma 1 lipca doczekatagsodpowiedzi chyba po 2
tygodniach, ktéra brzmiatae otrzymam odpowiedll sierpnia, po czym otrzymatem pismo,
ktére dotarto do mnie po 11 sierpnig odpowied otrzymam 8 wrzéia. Prawdopodobnie
otrzymam odpowied 8 wrzé&nia, ze wiaciwg odpowied otrzymam jeszcze w ngpnym
terminie. Sprawa dot. bardzo istotnej kwestii, qargedhzajgcy sk termin realizacji tej
inwestycji spowoduje wzrost kosztow tej inwesty@zis wiem, ze wykonawca jeszcze nie
otrzymat terenu dla realizacji tej inwestycji, zataza w zakresie uktadu komunikacyjnego.
Termin wydhwy sie jeszcze bardziej. Uwam, ze takie lekcewzenie spraw pojawito si
teraz dlategoze wzor daje Pani Prezydent H. Zdanowska. Nie tyllobywaj na sesjach, ale
nie zobowizuje, nie wskazuje dyrektoronze odpowiedzi musz by¢ udzielane w
odpowiednich terminach. Mig tu zwtaszcza o jednym dyrektorze p. G. Nicie. Dzggtaw

9 interpelacji dot. trasy W-Z. Znéw otrzymatem odpedz, ze na te interpelacje ztone 14
lipca odpowied otrzymam 25 wrzaia. Dlaczego wzbudza to we mnie olbrzymi niepokgj?
Dlatego,ze na tej trasie odbiory technicznee@d elementéw majby¢ dokonane winie w
koncu wrzénia. Pewnie p. G. Nita odpowie mie wignie zostaty dokonane odbiory
techniczne i nic nie mma zrobé w zakresie rozlicze W moim przekonaniu téé tych
interpelacji dot. przeptacania za te inwestycje gtubego przeptacania. Chodzi o dzj#si
milionébw ziotych. Otrzymuj odpowied, ze dostan informacg 25 wrzdnia, a kiedy
upubliczniam ten temat, to p. G. Nita zachowuges&iandalicznie i arogancko mawio tym,

ze radni nie maj pojecia. Jeeli on ma pajcie, to niech nam wyfai to jak najszybciej, bo w
przeciwnym razie magsadzi¢, ze on nawet nie wie, co rotde nie ma dokumentacji, o ktpr
pytam, zeby mi uzasaddi Pytam o to, czy brak jednego tunelu, na ktoryoskowat o
pienigdze do UE nie przeszkodzi w finansowaniu i pozygkamenidzy unijnych, otrzymuj
odpowied pod tytutem: ,nie mam pegia’. A mogtaby by prosta odpowied Byto to trecia
jednej z moich interpelacji: ,Proszprzedstawd decyzg Komisji Europejskiej,ze ona nie
widzi zadnych przeszkod”. We wcigejszej korespondencji taknformacg uzyskatemze
Komisja Europejska nie widzi problemu. To preszrzedstawi dokument. To jest cykl
spraw, ktéry dot. wielkich konsekwencji materialhydla Miasta, dziegiek milionéw
ztotych. Jeeli takie zabawy &g prowadzone dalej, to c@odkréli¢, ze odpowiedzialng@

za to spada ng tvtadz, a nie na dyrektoréw, ktorzy odnaszie w lekcewaacy sposob. Oni
maj na to przyzwolenie. Mye gtéwnie o dyrektorze G. Nicie. Interpelacje, ktGidadatem
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dot. spraw komunikacyjnych i inwestycyjnych. Dai.Rani H. Zdanowskiej. Dzisiaj ape&juj
raz jeszcze, aby povmie nas traktowa Wystatem kolejg interpelacy ponaglenie w tej
sprawie z pelnym uzasadnieniem, z zapytaniem réwmie Przewodnicrego Rady
Miejskiej. Przewodnicgcy zadziatat, wystat zapytanie do Prezydenta Miastayjasnienia
powodoéw niedotrzymania tych termindéw regulaminowyéhzewodnicgzcy Rady podit
dziatania. Dla nas waa jest wiedzazebysmy wiedzieli, czy przeptacamy miliony, czy nie.
Niezaleznie od tegoze inwestycja zostata popsuta i w jednym i w drugiraypadku. DA
chodzi gtdwnie o to, czydaziemy tract piengdze unijne, czy nie. Czyedziemy ptact
podwojnie za niektére prace, czy teie, bo to jest tieia moich interpelacji. Mowi to, bo
wiem, ze zostanie to zaprotokotowanegby potem bylo wiadomo, kto za to jest
odpowiedzialny”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej, p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
.Poprosz Pany Dyrektor,zeby przekazata uwagi Rstwa Radnych. Przewodnigzy takze
podjt juz dziatania. Prosz by stosowa sie do termindéw, a jeeli nie mana z ré@nych
wzgledéw, to prosg, by napisane bylo, dlaczego takie op@nie na odpowied na
interpelacg wystpito”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Sktadatem kilkardaie interpelacji z
podobnym efektem. Jest przegdny termin bez wskazania podstaw. Jedna z nichtrdasly
W-Z i kwestii nasadze zieleni, czyli kwestii duo bardziej btahej riita, o ktdg pytat radny
W. Tomaszewski. Otrzymatem informagcpge odpowied dostar kiedys we wrzéniu. Byto

to ponad miegczne naruszenie terminu. W prasie informowanidgiennikarze w tym
temacie w poszczegolnych elementach. W tym czasienazha odpowiedzi€ radnemu na
interpelacg? Przyktadem tegae przedtaenia termindw doszty do absurdu jest interpelacja,
ktorg ztozylem w lipcu br. jako uzupetnienie interpelacji ddiosztow, jakie Miasto ma
ponies¢ w zwigzku z Top Loéd Festiwal. Uzyskatem informagjze jedynym kosztem, jakie
poniesie Miasto jest zakup transmisji antenowejols&cie. Grzecznie zapytatem, jaki jest ten
koszt. Odpowiedl na to pytanie jest przediona o 3 tygodnie. Dochodzi do absurdu, igdy
festiwal juz sie odbyt. Transmisja byta i nie rozumiem, dlaczege miana znale¢ jednej
faktury za transmigji odpowiedzié, zamiast przediac termin. Nie wiem, czy chodzi o
znieclecenie do jakichtematéw, czy Miasto w tej sprawie mas@m ukrycia. Nie rozumiem
tego. Ustuga zostata wykonana. Sprawa aakona. Termin przedhony o 3 tygodnie.
Prawidtiowym bytoby odpowiedzenie na interpetaza pierwszym razem. Koledzy pytali na
Komisji Promociji Miasta i Wspotpracy Zagraniczneki byt koszt festiwalu i okazatogize
nie ma podgka dokumentow i nie wiadomo. Sprawa #emie jest tak istotna jak radnego W.
Tomaszewskiego, ale zwracam uwatp pewien mechaniznig terminy g lekcewaone.
Latwiej sk czegd dowiedzi€ z gazety i od UML".

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Radny Wiodzimierz Tomaszewski odczytat w imieniu gupy radnych Panow Sebastiana
Bulaka, tukasza Rzepeckiego, Waldemara Budy, Marcia Zalewskiego, Radostawa
Marca, Tomasza Gtowackiego, Barttomieja Dyba-Bojarkiego, tukasza Magina, Rafata
Markwanta i Krzysztofa Stasiaka interpelacg w sprawie Festiwalu Transatlantyk, ktorej
tres¢ stanowizatacznik nr 13 do protokotu.
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Rady p. Jan Medrzak skierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywaniarpalacg
w sprawie bezpiecastwa na skrzsowaniu ul. Bielicowej i Aleksandrowskiej, ktorejest
stanowizatacznik nr 14 do protokotu.

Rady p. Waldemar Budaskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywaniatdrpelacje.
Pierwsz w sprawie lokalu socjalnego dla mieszkanki todk@rej tres¢ stanowizatgcznik
nr 15 do protokotu. Drug w sprawie lokalu komunalnego dla mieszkanki Lo#yej trec
stanowizafacznik nr 16 do protokotu. Trzegiw sprawie lokalu nalgacego do mieszkanki
todzi, ktorej tré¢ stanowizalgcznik nr 17 do protokotu. Czwagt w sprawieswietlic w
szkotach podstawowych, ktorej séestanowizatgcznik nr 18 do protokotu.

Rady p. Grzegorz Matuszakskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanierjpelacg
w sprawie Zespotu Péai i Tanca Widkniarzy ,Poltex”, ktorej tig stanowizatgcznik nr 19
do protokotu.

Radna p. Maltgorzata Bartosiak skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2
interpelacje. Pierwsz w sprawie arkusza samooceny dla dyrektorow todiekitacoéwek
oswiatowych, ktérej tré¢ stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu. Drug w sprawie prac
remontowych wokét Gimnazjum nr 13, ktorejdtestanowizatgcznik nr 21 do protokotu.

Radny p. Tomasz Gtowackiskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanierp@iacg
w sprawie zaktocania ciszy nocnej przez Klub ,Glokibrej tré¢ stanowizalacznik nr 22
do protokotu.

Radna p. Joanna Budzhska skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2
interpelacje. Pierwsz w sprawie neonu na Centralu, ktorejsérestanowi zatgcznik nr

23 do protokotu. Drug w sprawie sygnalizacjiwietlnej na skrzyowaniu ul. tgkowej i
Curie-Sklodowskiej, ktorej té¢ stanowizatacznik nr 24 do protokotu.

Radna p. Karolina Kepka skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywania 3
interpelacje. Pierwszw sprawie mealiwosci zainstalowania znaku zakaz parkowania na ul.
Dlugosza, ktorej tig stanowizatgcznik nr 25 do protokotu. Drug w sprawie konserwacji
fontanny na skwerze w rejonie ul. Dlugosza 26/28rd{ tre&s¢ stanowi zatgcznik nr

26 do protokotu. Trzegi w sprawie wykorzystania starych latarni i sygreti@ow
swietlnych, ktérej tré¢ stanowizatacznik nr 27 do protokotu.

Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie midzy sesjami (po przerwie

obiadowej).

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej wdtiopodigtych podczas obrad sesji
w dniu 10 czerwca 2015 r. stanométacznik nr 28 do protokotu.

Sprawozdanie z dziataléa Prezydenta Miasta todzi w okresiecalzy sesjami tj. od 9 do
29 czerwca 2015 r. przedstawiekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko i
stanowizatacznik nr 29 do protokotu.
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Ad pkt 7 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie midzy sesjami (po przerwie

obiadowej).

Sprawozdanie z dziataléa Przewodniczcego Rady Miejskiej w Lodzi w okresie ¢dizy
sesjami stanowzatgcznik nr 30 do protokotu.

Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwaty stanowisk Rady Miejskiej w_sprawie
wstrzymania sprzeday dziatek przy ul. Przyszkole bez numeru do czasu
przyjecia_miejscoweqgo planu zagospodarowania_ przestrzenmpe dla_tej
czesci__obszaru todzi, na ktoére] znajduja sie te dziatki -
druk BRM nr 126/2015.

Projekt uchwaty w imieniu projektodawcow przedstawiadny p. Wiodzimierz
Tomaszewski ,Szanowni Pastwo Radni, szanowni przedstawiciele osiedla Nowkice,
sprawa jest dalszymagiem tego, co byto prezentowane w dwoch uchwatalghgtosowana
byla jedna, chociatres¢ uchwat byta ta sama, §ie chodzi o przeznaczenie terenu, ktéry
znajduje s} migdzy ul. Przyszkole, a ul. Cieszkowskiego, jako riexeelony i rekreacyjny,
aby go nie zabudowywa Mowilismy o dzialce przy ul. Cieszkowskiego. W uchwale
przygotowanej przez radnych PiS bylo odwotanie, aby wrdct do sprawy planu
przestrzennego, ale nie migly szanszeby przytoczy uzasadnienie, gdyodebrano nam
gtos na wniosek p. A. Wieczorka i wiceprzewodpago P. Bliniuka. Chciemy, zeby
rozstrzygé o zagospodarowaniu tamtej przestrzeni w oparciprace planistyczne, o
przyjecie miejscowego planu. W sprawie Cieszkowskiego Iy sk wypowiad& w
uchwale dot. bezpoednio sprzedey dlatego,ze warté¢ dziatki przekraczata 500 000 zt i
tylko uchway mazna bylo wyrazt zgod na jej sprzeda Prezydent zwrocit si Rady
Miejskiej o zgod@. Zgodt otrzymat. Styszedmy juz dalsz historg, odwotalsmy dzg te
zgock. Dziatka przy ul. Przyszkole, czyli po przeciwnsjronie tego placu, zostata
wystawiona na sprzeda poniewa jej warta¢ jest nizsza nk 500 000 zt, konkretnie
wyceniona jest na 290 000 zt. Bznajduy sic tam niskie wiaty garawe. Dziatka jest na
wprost szkoty, ktéra jest wpisana do ewidencji zkby. Szkota Podstawowa nr 42 byla
otwarta przed wop 89 lat temu, 20 stycznia. W przysztym rokulbie obchodzone 90-lecie.
W naszym przekonaniu dzispoghdanie na ¢ przestrzé powinno by gtownie z
perspektywy pewnej tradycji zwdane] z ksztaltowaniem ¢sitego terenu i funkcji tam
naznaczonych. Wyfaie tam widé, ze przestrz& mimo, ze ogdlnie zostata opisana
zwlaszcza w obowkujacym Studium, jako teren do zabudowy wielorodzinrej,jednak
obszar zieleni, ktéry tam iznajduje, ména bardzo wyrznie w planie miejscowym
wyodrebni¢. Przestrzé jest dé¢ dwa. | uwzgkdni¢ to naley, co zostato przez lata tam
uksztattowane. Wiaty gatawe na pewno nie przestarjayv takim ksztaicie szkoty i nie
wchodz zdecydowanie wet przestrza, jak planowana zabudowa apartamentowca, ktory
potencjalnie miatby bytam postawiony, gdyby doszto do sprzada&Prezydent Miasta w 2
dokumentach, czyli wykazie nieruchofeoz 25 marca 2015 r. oraz w ogtoszeniu 0 ustnym
przetargu nieograniczonym, ktory zostat opublikowab6 lipca w BiP wyrazit wal
sprzeday tych dziatek. DA mazemy tylko zwréct sic do Prezydenta Miasta z apelem,
stanowiskiem o tozeby powstrzyma si¢ od tej sprzedey i zeby rozstrzyga¢ o sposobie
przeznaczenia tej przestrzeni w oparciu 0 praceigileczne. Mog nawigzat do tego, co
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zostato opisane w uzasadnieniu i co warto przypaéire wbrew temu, co podejmowata p.
U. Niziotek-Janiak, do 2007 r. mogmy by przekonanize plan ogoélny przyty dla Miasta
w 1993 r. kdzie mana obroni. Praktycznie broniiimy do 2004 r. Piniej decyz¢
ustawowy zaskatylismy do Trybunatu. Rozstrzygniecie Trybunatu gpgb w marcu 2007 r.
Nie mazna mowe o tym, ze Miasto nie miato planu. Miato jeden z pierwszyaandw,
nagrodzonych przez Ministra Budownictwa w 1993tylko nieszczsliwie stat st ofiarg
patologii ustawowej w zakresie gospodarki przestneg gdzie byimy jedynym pastwem
naswiecie, ktore zdecydowatoesz dnia na dzie uniewani¢c wczeniej istniegce plany. Nie
oznacza toze ten plan ogélny rozwkywat wszystko. Na pewno plany miejscowebsrdzo
potrzebne. Tam plan miejscowy byt petyj dla terendw na potudnie od al. Jana Pawia Il.
Prace zostaly wszete, niestety ta ¢&¢ po stronie potnocnej obejnaga osiedle Nowe
Rokicie nie zostata poelia. Nie wiem dlaczego. Wiem tylkae mirgto kilka lat. Nawet,
gdyby przypé¢ zalazenie,ze rozwpzaniem jest zaangawanie i deklaracje obecnej wtadzg,
chce robt plany, to przez te 5 lat obszar ten nie zostajtglsjowym planem. Wiemyze nie
jest to proste, by ekspresowo uchwalian. Procedury sibardzo rozbudowaty i stusznie, ale
akurat tutaj jest ta procedura bardzo korzystnayzgdiagze st z konsultacjami i
rozstrzyganiem z udzialem mieshkaw, jakie ma b§ przeznaczenie terenu. W tamtym
przypadku placu, uwam, ze na mapie przysztego planu da spisa&. Wnioskujemy w
uchwale o to, by odgpi¢ od sprzeday i zeby przysipi¢ do realizacji planu dla tego obszaru.
Dzieki temu spetnimy oczekiwania mieszkaw, ktorzy lgdg mogli efektywnie uczestniczy
w konsultacji tej przestrzeni. Osdbie uwa&am, ze ta przestraze nie powinna by
zabudowana. Zeli szukamy terenow do sprzegato jest wiele innych na terenie Miasta,
ktére mog podlegé zabudowie mieszkaniowej i moa je oferowé inwestorom. Tutaj
niezledna jest procedura wystuchania miesai@v. Bardzo wane jest tozeby uwzgédni¢
intencje i kierunki w programie ,Atrakcyjne przeztnie miejskie 2020+, ktory przyjjsmy
jako Rada Miejska. Mimaoze Program koncentruje¢sgtownie na strefigrodmiejskiej, ale
uwazam, zeby tego typu dziataniami obejmoévéereny osiedli przylegagych. Dobrze by
bylo, zeby wypowiedziat si Miejski Konserwator Zabytkow, czy przestocie szkoty to
trafiony pomyst. Wnosimy o to, by Pani Prezydenivpizymata sj od tej sprzedey tak, jak
zadeklarowata powstrzymanie od sprzgdadziatki po przeciwnej stronie przy ul.
Cieszkowskiego”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.
Radny p. Jarostaw Tumitowiczzapytat: ,Jaki jest zapis w Studium dla tego tef&n

Odpowiedzi udzieliradny p. Wiodzimierz Tomaszewski ,Powiedziatem o tymze wpis w
Studium mowi o terenach o przewadze zabudowy masalvej wielorodzinnej”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat: ,Czy nowy plan zagospodarowania miatyby
wytaczye teren ten z zabudowy?”.

Odpowiedzi udzieliradny p. Wiodzimierz Tomaszewski ,W planie mana wyodebnic¢ ten
plac i okréli¢ jako teren zielony. Przylegaje bloki wysokéciowce mowgy o tym, ze
powstato ju cate osiedle skladgje st z blokow mieszkalnych. To juam jest. M¢dzy nimi
S3 przestrzenie, ktore traktowang jako przestrzenie rekreacyjne. Byta mowa vsosg, ze
Rada Osiedla na dziatce przy Cieszkowskiego plateowaejsce do rekreacji. Dzidziatki
przy ul. Przyszkole g wykorzystywane na wiaty gatewe. Najwaniejsze jest, by nie
tworzy¢ tam wewntrz placu obudowanego z jednej strony szkald ul. Cieszkowskiego
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blokami, na ktorym mina jeszcze cobudowa&. Plac uksztattowat sijuz jako teren
rekreacyjny i zielonyze powinien w takim ksztalcie pozoéta

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat: ,Czy byta przedstawiana pierwotnie opiRiady
Osiedla?”.

Odpowiedzi udzielitradny p. Wiodzimierz Tomaszewski ,Wiemy o tym, ze byty jaki&
perturbacje z przeptywem informacji. Wydziat wysdyiaformacje, ktére nie docieraly, czy
tez nie byly odbierane, nie wiem z jakiego powodu. R@gamieszkacéw byta jednoznaczna,
kiedy st okazalo,ze taka zabudowa ma powstaZaczio sic od obiektu handlowego, a
pézniej mieszkacy sk zorientowali,ze w wykazie obiektow przeznaczonych do sprzgda
ktore zostaty wskazane przez Prezydenta Miastatgediziatka. Jest to g dalszy reakciji
mieszkacow osiedla, by ochro@iprzestrzé przed dodatkowzabudowy”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat: ,Rozumiemze Rada Osiedla jest wybierana przez
mieszkacow i reprezentuje ich interesy, a to jest jruga sprawa, kiedy radaesnie
wypowiada”.

Odpowiedzi udzielitradny p. Wiodzimierz Tomaszewski ,Niewatpliwie kwestia dot.
procedur powinna iy by¢ moze, bardziej uszczelniona i powidnmy dziat& w kierunku
takim, ze powinno by potwierdzenie odbioru takiej dokumentacji. Powsnmy mie takze
opinie w petnym zakresie. Decyzje dot. tych terendw powisk takze opierg o opink stuzb
architektonicznych, w tym przypadku Miejskiego Kensatora Zabytkow, jeeli mamy do
czynienia z obiektem wpisanym do ewidencji zabytk@taranné¢ w tej materii jest
szczegOlnie wmma. Na tym przykladzie cdoziemy jeszcze bardzie uczuleni przy
podejmowaniu decyzji o sprzeda O sprzeday tej dziatki i tak nie mogéimy decydowsa,
poniewa jej warta¢ jest nizsza nz 500 000 zt i nie musiata byrzedmiotem uchwaty Rady
Miejskiej. O sprzeday, zgodnie z ustagvo gospodarce nieruchoduami decyduje organ
wykonawczy. Sam Prezydent powinien korzystavtaszcza ze shb, ktére mu podlegaj
zeby dokona takich konsultacji. Uwrdiwieniem na to s takze intencje wyraane w
programach przyjmowanych przez Raddiejska. Jezeli Rada Miejska przgfa program dot.
atrakcyjnych przestrzeni miejskich, to sugeruje @p, w postepowaniu powinna &y
przeprowadzona konsultacja. Nie ma kontrowersiij jgot. to dziatki, ktéra jest plon#
ktérg mazna zabudowa Bedziemy tu rownie rozstrzyga o dziatkach przy ul. Rewoluciji
1905 r. i wtedy bdzie jasneze nie ma tanradnych kontrowersjize trzeba przeznaczaa
tereny zielone. Jest tam zreszprzypisana funkcja parkingowa. Tam, gdzie nie ma
kontrowersji, mana decydowa W przypadku, gdy pojawia¢sielement utraty przestrzeni
zielonych, czy rekreacyjnych, to powinien ¢bpogkbiony proces konsultacji. W moim
przekonaniu kdzie to rownie dot. sprawy zwizanej z kolejp uchwah dot. przeznaczenia
terenow przy ul. Nawrot pod parking. #dej bede 0 tym szczegotowo mowit. W niektérych
przypadkach & uwarunkowania architektoniczne, czy np. kwestibezpieczenia ggow
komunikacyjnych, czy ochrony terenow zielonych, &altacji potrzeba wcej. Nie ma
lepszego sposobu konsultacji daiiz procedura planistyczna”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat: ,Czy zapis w planie, ktérego mieliinyy dokong
nie kxdzie sé ktocit z zapisami w Studium?”.

Odpowiedzi udzieliradny p. Wtodzimierz Tomaszewski ,Musi by¢ to rownolegte. Skoro
zostaty podijte prace nad nowym studium, to oznaczaplan, ktéry bdzie tam podjty musi
by¢ oparty o zmiaa studium. W obecnym Studium, ktére ma charakterdroggeren jest
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zaznaczony cakoiowo i wskazany jako kategoria terendw o przewadabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej. Przewaga jest, boyikd mieszkaniowe istnigj Jest cale
osiedle. Teren zielony, ktory jest, warto ochtonNajwaniejsze jest, by Prezydent nie
sprzedawat tego terenweby nie decydowat o nim przed miavosciag wszczcia procedury
planistycznej. Jeeli dzis dokona s sprzeday, to zaprzeczy giidei gloszonej przez diszy
okres, by uatrakcyjnéaprzestrzé Miasta przez tereny zielone i rekreacyjne, by Midsyto
atrakcyjne dla mieszkaow takke z tego powodu. deli przegdzimy o sprzeds, to
powstanie tam apartamentowiec”.

Radny p. Jarostaw Tumitowiczzapytat: ,Czy zmiany i ograniczenigdy wymagaty zmiany
Studium, czy nie?”.

Odpowiedzi udzielitradny p. Wiodzimierz Tomaszewski ,Nie potrafie w tej chwili
odpowiedzié, czy przy takim zapisie w takiej kategorii ama plan szczego6towy opisav
taki sposobze wyodebni sk ten plac i okréi go jako teren zielony. Zeli chcemy uchromi
ten teren, to pierwszym krokiem jest to, by go spezedawéa pod zabudow, a p&niej w
procedurze planistycznej memy rozstrzyga¢ o0 jego przeznaczeniu. zé stuzba
architektoniczna uznaje dzisiejszy zapis w Studium nie pozwala na wydnie terenu
zielonego, to trzebachzie poczek&ado nowego studium i w nowym studium to uwlylic.
Wedlug mnie ta bardzo ogdlna kategoria, gdziemséwi o przewadze pozwala w planie
miejscowym na wyodbnienie terenu zielonego, bo i tak pozostanie pagawzabudowy
mieszkaniowej w tej okolicy”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat: ,Czy mogtby si wypowiedzié w tym temacie
dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. R. k&za?".

Glos zabratldyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistyczne p. Robert Warsza ,Studium
zarowno to, ktére obowzuje, jak i przyszie, ktore jest w tej chwili spgidzane jest
dokumentem strategicznym o bardzaejuskali i diym stopniu ogdlngci. Na bazie tego
dokumentu nie g wyodrbniane poszczegolne dziatki z przeznaczeniem. Proba
uszczegotawiania w tym ogdlnym dokumencie poszdpggh dziatek bytaby bezcelowa. W
2014 r. na Retkini byt robiony plan w celu ochropszestrzeni zielonej. Byt robiony na
terenie, ktory jest sklasyfikowany w Studium jakambmdowa wielorodzinna i nie nwadnej
rozbieznosci, bo tam jest szeroki wachlarz phievosci dobrania funkcji nie podwajgc
podstawowych ustabeplanu”.

Radny p. Jarostaw Tumitowiczzapytat: ,W tym wypadku jest nmibwo$¢ uzna ten teren w
planie zagospodarowania jako teren zielony?”.

Gtos zabraldyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistyczne p. Robert Warsza , Tego typu
decyzje dot. poszczegolnych dziatek Studium dekegajplany miejscowe”.

Radny p. Jarostaw Tumitowicz zapytat: ,Czy maliwa jest konstrukcja zapisu terenu jako
teren zielony, jeeli w planie zagospodarowania mamy fugkzabudowy wielorodzinnej?”.

Gtos zabrablyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistyczne p. Robert Warsza , Jest maliwa
zarowno konstrukcja, w ktorej dziataka tedbie przeznaczona na cele budowalnglzke
mozliwa konstrukcja przeznaczenia na teren ustugowselij beda to ustugi zaspokage
potrzeby osiedla. Nieghlzie sprzecznwi ze Studium, jeeli bedzie tam teren zielony. To jest
kwestia rozstrzygrt planistycznych w procedurze publicznej na etap@zdzenia planu”.
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Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Maigorzata Niewiadomska-Cudak zapytata:
»Znajac skrupulatné¢ p. W. Tomaszewskiego pozwatad& sobie pytanie, czy Pan dotart do
informaciji, ilu uczniéw bdzie uczyto s w SP nr 42. W uzasadnieniu piszecié$®ao0,ze za
rok przypadnie 90-lecie rozpagza zag¢ lekcyjnych w szkole?”.

Odpowiedzi udzieliradny p. Wtodzimierz Tomaszewski ,Sfera gwiaty to domena Pani
Przewodniczcej, wiec nie odpowiem, ilu jest uczniow”.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudak zapytata:
.Be¢dzie 448 uczniow. Mowi o tym, poniewa na przestrzeni 10 lat liczba drastycznie maleje.
10 lat temu uczniow byto 578. Mamy tendengpizkows. Prositabym, abymy zastanowili

si¢, jakie dziatania podf, aby zahamowaten niebezpieczny trend demograficzny. Jestem za
tym, aby byty tam tereny zielone, ale musimysta§, jak zahamowatrend demograficzny,
aby uczniow nam nie ubywato. Budynek jestkpy, ale o wartéci budynku swiadcz
uczniowie i nauczyciele”.

Nastpnie wobec braku dalszych pwtgorowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady

Miejskiej p. Malgorzata Niewiadomska-Cudak poinformowata, 2 procedowany projekt
zostat skierowany do Komisji Finanséw, Bt i Polityki Podatkowej, Komisji Planu
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architelt oraz Komisji Rozwoju i
Dziatalngici Gospodarczej, z ktoryctadna nie wydata opinii negatywnej.

W dalszej kolejnéci przystpiono doprezentacji stanowisk klubowych:

Przewodniczicy Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Referent, ktéry
przedstawiat, dosyprecyzyjnie wyjanit pewne jej detale. Detale pchapas do zupelnie
innych wnioskéw ni projektodawcéw uchwaly. Istotnym detalem jestz®uchwata weaden
SposOb nie zmienia obecnego stanu prawnego. Nieighsval systemow, wbrew temu, co
wczeshniej méwiono, tylko jest deklaragjO ile podejmowanie przez Ratiejska deklaracji
jest stuszne, gdy wchodzi w domeny zupetnie obayganow, gdy np. ma pewrmprasbe do
Marszatka Wojewddztwa, Premiera, Prezydengsiednich gmin, to jest to uzasadnione, a tu
zaczynamy wchodziw domer Prezydenta, ale tag@ w domen dziatania wtasnego. Tu
powinnmy sk zastanowd, jako Rada, na ile, to co postulujemy, jest zgodngnymi
uchwatami, rownig uchwatami stanowcymi. W tym przypadku nie jest jutak r&owo.
Uchwaty dot. planéwsguchwatami podejmowanymi przez RadRodzi s¢ pytanie, czy Rada
podejmowata jakie takie uchwaty? Czy Rada przygotowata przgstnia? Nie. Rada
uchwalita pewn strateg¢ prac planistycznych. W tej strategii wyrge jest powiedzianee
koncentrujemy si na terenach o szczegoélnej wadiadla Miasta. Kady teren ma dla swoich
mieszkacow szczegllp wartasé. Jezeli mowimy o terenactSrédmiescia todzi, terenach
cennych przyrodniczo, to w stosunku do takich téverziatania podejmuje ginajpierw.
Mielismy wiele historii z dzialaniami na osiedlach miemziowych, gdzie tylko w skrajnych
przypadkach podejmowano dziatania gzzé@ne z planem ochronnym. Strategia méwita o
jeszcze jednej waej kwestii, ze na terenach, ktore zZg wewmtrz kolei obwodowej
bedziemy starali si dogszcza zabudow niz rozrzedza Bedziemy s¢ starali, aby ta
infrastruktura naszego Miasta byla wykorzystywanatymalnie. A to optymalne
wykorzystanie infrastruktury, trzeba patec, ze liczba mieszkacéw wedle prognoz nie
bedzie rosta, polega na tyme nie dostawia sinowych blokéw na Olechowie, ale dostawia
si¢ je tam, gdzie jest na to miejsce. Wszystko toaostichwalone przez RadPostuluje si
przyjecie stanowiska, ktére jest wbrew tym rozstrzyggiom. My radni Klubu PO cenimy
sobie prawo do terenéw zielonych. Konkretnie, kijadzin temu byta przedstawiona przez
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naszych radnych uchwata stanged dot. znacznie wkszego terenu zielonego w potli To
jest teren zielony, ktory dgki uchwale Rady zostat obroniony. Tu mamy stanowjig&ore
niczego nie zmienia. Jednoén& zaczyna rysowapewry ciekawg wizje¢. Ustyszelsmy, ze
wiaty garaowe g bardziej cenne ninowy budynek. Mgemy mie& rézne poczucie estetyki,
ale nie z wiat gatawych mieszkacy bedg mieli dzieci, ktore pojgl uczy¢ sie do tej szkoty.
Jeli mowimy o problemie demograficznym osiedla, toweo mieszkania g pewnym
instrumentem jego rozyzania. Nie jest to jedyny zabytkowy budynek szkolnodzi. Czy
w zwigzku z tym ma b§ jaka strefa ochronna wokoét kdego z takich budynkéw?
Przypomg histore budynku szkolnego przy ul. Drewnowskiej. Dopieggly rozebrano
zaktady Poznaskiego ukazata sitodzianom kolumnada, ktGra znajduje gidrugiej strony.
To byt budynek mniej wicej z tej samej epoki. Mamy szacunek wielki dlahtyzidynkdéw,
ale trzeba pamia¢, ze nie mana w sposob catciowy zablokowa rozwoju terytorialnego
Miasta tylko przez toze gdzié powstat budynek ewidencyjny, a nie rejestrowy. dgie
budynek powstawat otoczenie byto zupetnie inne. il blokéw. Tereny te byly kiepsko
zurbanizowane. Teren ten zmienia. sleeli mamy dzy¢ do zablokowania zmian, to gdzie
majg mieszk& nowi todzianie? Czy majtworzy¢ nowe ,Olechowy” gdzi€ na granicach
Miasta? W tym miejscu teren zielony jest zagwaramity poprzedmi uchwah. W tej
sytuacji kolejne stanowisko uwa@my za zbdne. Klub PO bdzie gtosowat przeciw”.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik powiedziat: ,Nie miatlem
mozliwosci zabrg gtosu po wiceprezydencie T. Treli w poprzednim kumi@. Chciatem
powiedzi€ jedno zdanie tytutem wy§aienia. Mowgc i ttumaczc. Dlaczego moim zdaniem
pierwotnie jest winna Pani Prezydent H. Zdanowskgjiuchwata,ze tyle czasu dzi
dyskutujemy na ten temat, miatem przede wszystkamuwadze ten moment, kiedy te si
zaczto, kiedy uchwata nie zostata dobrze przekonsult@vaZostata szybko pokierowana do
dalszych prac. Niewiele brakowato, a wjechatyby tamdazery, bo za 3 miegte mana by
byto mie¢ pozwolenie na budoyy Mieszkacy dowiedzieliby s w tym momencieze jest
budowany market. Na szgzxie dwa czs¢ mieszkacow byla stronami pogbowania i nie
sposob byto ich omygg. Oni na wsgpnym etapie dostali informacje z UML. Co by byto,
gdyby nie byli? Taka sytuacja, jak powiedzialem,ghaby s¢ zdarzy, bo ona na innych
osiedlach m.in. na Teofilowie ¢szdarzata. Do samego kwa mieszkacy nie wiedzieli,ze
buduje s¢ Aldi. Kiedy zaczty powstawa zreby budynku okazalo §j ze to market.
Wyjasniam, ze to nie moje agresywne wyptenie w stosunku do Prezydenta Miasta, ale
staralem s wskaz&, gdzie nagpit btad i kto jest za niego odpowiedzialny. Na pewno nie
radni, tylko p. H. Zdanowska. Jestznica medzy tymi dwoma uchwatami. W przypadku
uchwaly dot. ul. Cieszkowskiego p. H. Zdanowska a¥gta s¢ i skierowata stosowne pismo
do swojego dyrektoraze ma odsipi¢ od sprzeday tego gruntu. W przypadku tej uchwaty
mamy sytuagj taks, ze mimo wiedzy p. H. Zdanowskiej nie ogisita od tego. Ona przy tym
trwa. Dzisiejsza debata ma na celu przekooa do tego Prezydenta Miastee by maoze
warto s¢ nad 8§ sprawa pochyli i jeszcze raz przeanalizowva Przede wszystkim
porozmawié z mieszkacami. Ich dotyka ta sprawa. tatwo jest powiedzigestem za
terenami zielonymi”, ale nie w okolicach PrzyszkdDotyka to mieszkaow, ktorzy § na
balkonie dz. Wydaje mi s} ze rola samorgu i prezydenta polega na tyig ma zaspokaga
potrzeby mieszkacdw i ma s w nie wstuchiwd. Jakie potrzebyasw tym przypadku?
Potrzeby s takie, aby w tym miejscu nie powstat blok miesmkalNie dlategoze blok jest
tadniejszy, czy brzydszy hiwiaty. Istniegce wiaty § mniej agresywne dla krajobrazuzni
blok. Tak to przedstawigjprzedstawiciele Rady Osiedla. Sprawa wyglnz pierwszej
sprawy, kiedy to radni pojechali w teren i stuchalieszkacow. Byta to prosta zasada:
~Stucham, rozumiem, pomagam”. Zwracamy uwam to,ze jest coraz wicej konfliktow
spotecznych, lokalnych, ostrych w swoim przebiegigre s powodowane przez tose
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decyzje Prezydenta i Rady nig dostatecznie skonsultowane z miesdemi. Pojawia si
postulat, ktory jest w tej uchwale, ktory bardzgoamy,zeby skorzysta z mechanizmu
planu zagospodarowania przestrzennego, jako teg¢fry kwymusza na prowadazym
dokonanie wiéciwej konsultacji. Nie ma midiwosci, by uchwalé plan bez poinformowania
mieszkacow. Nie rozstrzygamy dgo tym, czy tam powstanie blok, czy zieléJchwata nie
ma takiego znaczenia. Uchwata jest stanowiskiemktovym zwraca si do Prezydenta
Miasta, zeby jeszcze raz przeanalizowak tkweste, zeby przysipit do planu
zagospodarowania przestrzennego. A plan rozstreygay ledzie tam teren zielony, czy €o
innego. Domagamy sidialogu podmiotowego z miesziGami osiedla. Dobrze by byio,
zebysmy razne przedsiwziccia robili w porozumieniu z mieszkeami, a nie wbrew im”.

Przewodniczcy Klubu Radnych SLD p. Sylwester Pawtowskipowiedziat: ,Powinnimy

ze solh zawsze rozmawéaszczerze i artykutowaswoje wypowiedzi w taki sposéb, aby nie
budzity cienia vgtpliwosci. Chciatbym odwota sic do ustawy o samogdzie gminnym, ktéra
w sposéb jednoznaczny okl kompetencje organu wykonawczego, zwlaszcza po
nowelizacji, kiedy prezydent wybierany jest w wyacdhn bezpgérednich i jego kompetencjg s
mocno osadzone w ustawie. Z zapiséw wynit@ Prezydent w petni skorzystat ze swoich
uprawniéx przeznaczafp dziatke do sprzeday. Nie powinno to budzi watpliwosci. Drugg
sprawg jest to,ze w tym zakresie Rada r® jedynie apelowa Do apeli nie mantadnych
zastrzeen pod warunkiem,ze nie wkraczaj w kompetencje innych. W tym przypadku
twierdz, ze apel nasz wyeajagcy poghd o pewnych wytycznych dla Pani Prezydentzeno
trafic na taki grunt, gdzie wszystko zostanie zatopidblecz zwrdocic uwag na problem
rozwoju Miasta. Zdajemy sobie sprawe rozlewanie sitodzi na tereny przylegte to jest
niezwykle kosztowne dla budtu Miasta przedsizigccie. Powinndmy wykorzystywa
wczesniej przez naszych poprzednikdw poniesione nakiadygzane ze zbrojeniem terendw,
infrastruktug, mediami, komunikagj siecg drog. Jéli wezmiemy to pod uwag to
szlachetna enklawa, jakest Nowe Rokicie, ma na swoim terenie szeregsujdjtére mog
stratege rozwoju todzi dosrodka skutecznie realizowaChe zwrocé uwag na problem
demografii i mieszkaniowy. Rzadko méwimy jak dijgat lista oczekajcych na mieszkanie.
Kilka tysiecy niezaspokojonych w tym przypadku rodzin, tojeg tylko i wyhcznie zadanie
gminy. Gdybymy do tego chcieli odn#é proky rozwigzania problemu, to siokaze, ze
potrzeba lat, j@i nie pokoler, by na tej drodze rozgaat problem demograficzny. Z tych 3
powodow propozycja, by na Rokiciu pojawik diolejny budynek mieszkalny, gdzieeéz
lodzian znajdzie rodzinne gniazdo, jest kwestitwarg. W moim przekonaniu wayt
rozwaenia. Kiedy pojawia ginowa inwestycja, zawsze istnieje nadzieja, gracgz nj
pewndac¢, ze teren przyleglty zostanie inaczej zagospodarowBrgez lata obszar, o ktorym
mowimy nie znalazkrodkdw na inwestycje, na ubogacenie terenu chbygiav zielé. Klub
SLD wyraza opink, ze pojawienie si nowego obiektu mieszkalnego na terenie osiedlaéNow
Rokicie przy ul. Przyszkole jest tylko i vagznie wartéciag dodan dla terenu. Nie chciatbym
przywotywa obecnych tu mieszkadéw do lat, kiedy powstawata tam wiata ha samochody
Jakie ona budzita emocje i jak wielu bytoetriych, ktérzy tam chcieli, a nie mogli zostéwi
samochodow. Wiata statagsiaktem i dzé nie dodaje temu miejscu uroku. Tym bardziej
zagospodarowanie tego terenu przezzlmoms¢ wybudowania budynku mieszkalnego jest
warta rozwaenia. Uznajemy,ze stanowisko nie rodzizadnych skutkéw prawnych.
Przysgpienie do prac nad miejscowym planem zagospodarnawprzesuwa wszystkie
mozliwe tam przedswziecia w czasie i trudno nam okfig dzis, kiedy kdziemy mogli
powiedzi€, kto i za jakie pienidze wniesie tam nowe inwestycjecdiemy gtosowéa za
odrzuceniem projektu uchwaty”.

Nastpnie przysipiono dodyskusji indywidualnej.
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Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Padto pytanie, czy apel jest vdiava
forma. Jest to jedyna forma, w jakie] Rada zmownvyrazé stanowisko w tej sprawie, poza
uchwaleniem planu. Przyjmowanie z gory przez rabdnycM. Walaska, S. Pawlowskieg®
uchwaly tego typu apelage do Pani Prezydent nie maensu, zrozumiatbym, gdyby mowit
o tym kta ze strony wtadzy wykonawczej, ale kiedy rpbd wieloletni radni kwestionag
sens kierowania jakichkolwiek apeli do pani Prenydeo jest prezentacja jaksgpolityki PO

i SLD i pokazanie, gdzie Pani Prezydent ma apstanowiska radnych. Po co w takim razie
Panowie tak oftnie zgtaszaficie propozycje apeli w sprawach w ogole niedojggzh
kwestii Rady. Apelowadicie do Premiera, ministrow widych sprawach. Jest tu zero logiki.
Rola Pani Prezydent w pepbwaniu planistycznym jest epldominupca. To nie Rada
decyduje, kiedy i jaki planddlzie uchwalany. Ze wzgllow czasowych nie niemy zajc sie

w pierwszej kolejnéci sprawg planu na Rokiciu. M.in. dlatego ten apel ma s8m@zeda
tego terenu w tej chwili unienibwi poddanie rozwadze w ramach demokratycznej @docy
planistycznej, w ktorej mieszkay map szang si¢ wypowiedzi€ tego, co powinno tam by
By¢ maze dojdziemy do wnioskuze rzeczywicie lepiej, by stagt tam blok. Wowczas
mieszkacy bedg mieli mazliwos¢ zgtaszania uwag, co do zagospodarowaniacdzie
mozliwos¢ odpowiednich konsultacji. W momencie, kiedy PamezZydent zdecyduje o
sprzeday tego teraz, to droga tadrzie zamknjta, bo blok bdzie tam ju stal. Argument
mowigcy o braku planu jest za tym, by apel skieréwachwila, kiedy do niego przyspimy,
bedziemy mogli potwierdzi, ze tam ju stoi blok. Argument demograficzny i rozlewanig si
Miasta jest nietrafiony, gdyjest doktadnie odwrotnie hAPanowie mowicie. Jeli Miasto ma
si¢ nie rozlewa i chcemy zatrzymaw nim mieszkacow, to przez podnoszenie jego
atrakcyjndgci, a nie przez budowanie kolejnych mieszk@roblemem w todzi jest tag nie
mamy atrakcyjnych terendéw pohli centrum. A jaka jest atrakcyjfto terenu, kiedy
wykosicie z kadego kolejnego osiedla gatielen budupc kolejny blok? Zamiast kawatka
zieleni w tym miejscu, oprécz gamg bedzie blok. Nie ¢dy droga. Nie mzna zachcat
lodzian do pozostania w Mieie, niewynoszenia sido Aleksandrowa, Konstantynowa, a
jednoczénie likwidowa: kolejne tereny rekreacyjne i szanse na ich powastakwestia
rozlewania si Miasta dot. catej aglomeracji.zi#i na Rokiciu jest odpowiednia liczba miejsc
zielonych do wypoczynku, to wyjdzie to w procedumgkanistycznej. Chodzi o to, by
zachowa t¢ szans. O to apelujemy do Pani Prezydent. Wszystkie asqniy ktore Pastwo
prezentujecieze sami zawaliimy, bo nie maemy uchwak planu, § chybione. Damy sobie
szang uchwalt plan i sprawdz, czy rzeczywicie nie brakuje tam terenow zielonych. Apeli
jest mnéstwo i sami za nimi glosujecie. Nie zapragge sobie i nie kpijcie z miejsca, w
ktérym pracujemy, bo jednz kompetencji rady jest uchwalanie apeli. Gdyby mieli
kompetencje stanowge, to uchwata bytaby uchvgastanowsca”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Jeeli prz&ledzimy uwanie poradek sesji, to
dojdziemy do wniosku, zi Rada grzznie coraz bardziej w zajmowaniue¢ssprawami
jednostkowymi. Indywidualnymi, z punktu widzeniatagi Miasta, absolutnie drobnymi.
Grzeznie w sposoéb, jak zregztwykazat to radny p. B. Dyba-Bojarski, poprzez pozo
zagcie st problemem, czyli przez uchwalenie apeli, stanowigk pozoru tworzymy
wrazenie, ze st czymé zaglismy, ale tak naprawd w sposOb czysto pozorny, gdy
stanowisko nie maadnej mocy prawnej. W tej sprawie trzeba zwidawag na kilka
rzeczy. Uchwalanie planéw zagospodarowania przastego trwa i trwa bedzie jeszcze
lata. Dobrze jest, geli sprzedajemy tereny w tych miejscach, gdzie pest uchwalony.
Bedac realisy musz wskaz&, ze nie jest mgiwe zelazne zachowanie tej zasady.
Nieruchomdci bedg zbywane take tam, gdzie planu nie ma i jednogzie tam, gdzie sposéb
zagospodarowania catego obszaru wydajepsiegdza o charakterze danego miejsca i nie
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budzi szczegdlnych kontrowersji. Zdecydowatlly sk, iz Miasto ma by dog:szczane do
wewmngtrz. Nowe obiekty —maj by¢ wznoszone w strefie zurbanizowanej, co ma
przeciwdziaté rozlewaniu s§ Miasta. Wnioskodawcy powolyjsie na interes i opinie
mieszkacow. Badzmy realistami. Dwie warkei 53 tu sprzeczne, a sprgwdpowiedzialnych
radnych jest te warfai zwazy¢ i wybrac pewne priorytety, a naginie je konsekwentnie
realizowa. Jezeli postawimy na zasadkoncentracji zabudowy, to ona niggliwie bedzie
kolidowata z zasag ze ten, kto ju mieszka na danym tereniedzie zainteresowany tym,
zeby wokét nic nie powstato. Podnosi to jego komfaemieszkiwania w okéonym
miejscu. Atrakcyjniejszy jest taki blok wokét, kago nie powstajinne podobnej wysokaoi
obiekty, tylko ten, ktéry obrasta skwerami, miejscaparkingowymi, placami zabaw,
infrastruktug komunala. W Miescie nie da si zrealizowa takiego scenariusza. O decyzji
zagospodarowania danego obszaru powinna decydowekoniecznie zawsze opinia
mieszkacoéw, ch@ powinna by wystuchana. Decyzjagsiadow zawsze dolzie negatywna.
Kazdy powie,ze w gsiedztwie swojego budynku woli néigrawnik, czy skwer, a nie chce,
by teren ten byt zabudowany. Ja akurat wielokrotlaem s pozn&, jako obrdica zasady,
ze nie naley likwidowa¢ i zabudowywa wszystkich terendw parkingowych. Radni nieco
batamutnie wskazujecie alternatywsprzeda albo skwer. W obecnym stanie takiej
alternatywy nie ma. To jest alternatywa: sprzeddbo utrzymanie wiat z blachy falistej.
Paistwo nie wskazujecieciezki, ktorg mielibyscie przeksztal¢i wiaty w skwer. Czy
mieszkacy tego chg? Wydaje s§, ze mamy do czynienia z pozornym przedstawianiem
wizji. Ci, ktérzy zagtosuj przeciwko temu stanowiskiedls przedstawiani, jako przeciwnicy
zieleni, skweréw. A tu nie chodzi o obkoskweru, bo go nie ma i w obecnych realiach nie
bedzie. Chodzi o obrankilku wiat parkingowych i nazywajmy rzeczy po imia”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej, p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
.Kiedy czytatam projekt uchwaty z wielkim zainteceganiem przéedzitam to, co zostato
napisane w uzasadnieniu. A zwlaszcza to, co napisaisP nr 42, ktéra za rokedzie
obchodzita 90-lecie. Dlatego zapytatam radnego \WWndszewskiego, ilu ucznidwethzie
uczyto s¢ w nowym roku szkolnym i jak sizmienita ta liczba na przestrzeni 10 lat zmienita.
Sprawdzitam i okazato gize mamy do czynienia za@m demograficznym i liczba uczniéw
z roku na rok spada. Tee niebezpieczny trend zostat zahamowany jest wgmikiego, 2 w
tym roku wkcej dzieci 6-letnich idzie do szkoly podstawowejamdy do czynienia z
niebezpieczp skah zjawiska ntu demograficznego. Nic nie powiedzishy, jak temu
zaradzé. Paistwo napisalicie, ze naleatoby eksponow@atrakcyjny budynek szkoty. G&
tego, ze kedziemy go eksponowa jak za chwié moze tam nie by uczniéw. Chciatabym,
zebysmy mowhgc o0 planach zagospodarowania przestrzennego melimsggli zmiany
demograficzne, ktére napuja w Miescie. Dla tego osiedla byloby vimae, aby przedswzigé¢
takie dziatania, ktore zatrzymatyby te zmiany. Nigem, czy poprzez budawnowego
budownictwa, czy inne elementy, ale z pewarnalery nad tym s pochylic i zastanowd”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski poprosit o maliwos¢ zabrania gtosu przez
przedstawicieli mieszkatOw osiedla Nowe Rokicie.

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej, p. Malgorzata
Niewiadomska-Cudakwyrazita zgod.

Przedstawiciel mieszkacéw osiedla Nowe Rokicie p. Grzegorz Kraut-Sztrung
powiedziat: ,Jestem mieszkeem osiedla Rokicie. Utrzymanie terendéw zielonyeht jw
interesie mieszkaedw. Mowie w imieniu tych mieszkicow, ktérzy podpisywali protest
przeciwko budowie marketu, apartamentowcgznie podpiséw jest ponad 1300. Nie jest to
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kilkkanacie o0soOb, ktore si skrzykrety, tylko potzna sita mieszkacdw tego terenu.
Argumenty, ktore & za tym, by teren zielony pozostal sastpujace. Przede wszystkim
zielony skwer jest jedynym w catej okolicy zielonyodkrytym skwerem, niezabudowanym.
Nieprawda jestze na tym terenie od wielu lat niccsnie dzieje. W ostatnim czasie zostaty
tam dokonane nasadzenia. Zostalo posadzonych kibksit drzew. Zostaly wyasygnowane
pienigdze w kwocie okoto 100 000 zt na rekreagygtiezke zdrowia. Mamy pomyst na
zagospodarowanie terendw zielonych. Jednym z negdt powstanie zielonegciezki
dydaktycznej, ktoraduzie shiyta uczniom, ktore sw najblizszej okolicy. Méwimy o SP nr
42, Gimnazjum na ul. Bohdanowicza, Szkole ZNP. Nan tterenie odbywaty i
niejednokrotnie pikniki. To jednoczy miesfi@w. Jednym z aspektow zjednoczenia
mieszkacow jest to,ze my jako osoby zupetnie niezrzeszone doyli w stanie mocno
zorganizowa i poruszy mieszkacow. Chciatbym,zeby ta nasza dziatalbég ktora w
potowie jest ju wygrana, byta wzorem dla mieszikaw innych osiedli. Ména cé wygrat i
zjednoczy. Dzigkuje radnym, ktdrzy nam pomagali. Zakmie byto takieze nie jest istotne
jaka opcja polityczna nam pomaga, istotne jest kg, rozwhgzat problem. Dla nas
przygladajgcych s¢ sesji bytozenupce, bo mieBmy wrazenie,ze jestémy w stanie w jaléi
spos6b zjednoczyosoby na sali. To, co ustyszsliy jest przykre”.

Dyskusg podsumowatradny p. Wiodzimierz Tomaszewski ,Najlepszym rozwizaniem
byloby to, gdybymy mogli teraz wsis¢ do autokaru, pojeckiai zobaczy to. Wszyscy
Paistwo by s¢ przekonali,ze plac tam naprawedjest ju uksztattowany historycznie. Jego
dalsza zabudowa popsujes tprzestrzé. Jednocz&ie Ixdzie ograniczona funkcja
rekreacyjno-zielona wbrew intencjom Rady.zele s3 jednoznaczne deklaracjeze
uatrakcyjniamy przestraetodzi, to uatrakcyjniamy dla kdego mieszkéca, w kadym
osiedlu. Koncentrujemy sina strefiesrédmiejskiej, bo tu z zielegijest najtrudniej, ale nie
tracmy tego, co ju mamy. W Pastwa wypowiedziach ustyszalem ton, ktéry zabrzmiat
groznie, bardzo grinie. W zasadzie jest to zaprzeczenie sensu kongultgplanéw.
Wyobrazmy sobie, powracam tu do konsultacji pgggh przez Prezydenta Miasta w sprawie
estakady nad skrzgwaniem Marszatkéw, skoro to jest kompetencja Riemta, to po co
byly te konsultacje. Pomijam kwesticzy mana byto s¢ na konsultacjach wypowiedZie
czy tez nie, zwlaszcza radni, ale one byty. Bra uchwah prosimy o to, by podje byty
konsultacje i najlepszformulg konsultacji jest plan. Wszyscy wyiai tu poghd, ze najlepiej
rozstrzyga si 0 kwestii przestrzeni miejskiej poprzez plan. Aatestyse, po co ten plan? du
sprzedajmy te dziatki, a Bymaze kiedy w przyszigci plan powstanie. Ustyszéiny
jednoznacznie,ze plan uszczegOtawigy i okreslajagcy na tym osiedlu przestnze
zabudowag i zielono-rekreacyjjm nie stoi w sprzeczioi z obowhzujgcym Studium i
zapewne nie dgzie rOwnig w sprzecznéci z nowym studium. Prositbym o taeby
uwzgkdni¢ gtos mieszkacow, ktory jest bardzo liczny. Radny p. S. Pawtowiakn byt. Nie
mowie o0 radnych z tamtego terenu. Parain, ze byt. Jestem ciekawy, czydzie Pan w
stanie spojrzew oczy tym ludziom i powiedzéeim, ze w zasadzie to plan jest niepotrzebny,
a mieszkacom wystarczy to, co im ¢iwyznaczy odcinag ten fragment terenu i
zabudowujc apartamentowcem. Naja@iejszy argument, ktory tutaj w ogoéle nie padt, a
ktory byt prezentowany na komisjach, stthamy tak dig rezerwe terendw i dziatek do
sprzeday, ze naprawd Miasto jest w stanie zaspokopotrzeby rownie swoje finansowe
korzystajc z tej sprzedey i zasilapc budzet Miasta w sposob jednoznaczny.zele
policzyliby Paistwo wszystkie dziatki w strefig@odmiejskiej, ktére swolne do sprzeds, to
napraw@ mazna wybudowda tych doméw bardzo dw. Pomijam dziatki, ktore
niezabudowaneastrzymane w ¢gkach WTBS, ale zostata wstrzymana na nich budowa, b
WTBS nie ma pieridzy. MOwi¢ 0 dzialce przy ul. Nawrot. Jest takzodudziatek,ze mieszka
mozna wybudowa bardzo duo i przez inwestorow prywatnych sprzegtage dziatki, ale
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rowniez maze budowéd Gmina, jeeli bedzie chciata i bdzie pozyskiwa pienhdze ze
srodkéw, ktore s dostpne i o ktdrych rozmawidlny i bedziemy do tego wraca Bardzo
prosz;, by Pastwo mieli to na wzgldzie,ze dzisiejsza decyzja podtrzymoa to,ze chcemy
tam zabudowaupewni Prezydentage warto sprzeda zabudowa, albo kedziemy apelowa
do Prezydenta, ktory ma swoje kompetencje zense powstrzymad. Tak, jak powstrzymat
si¢ od sprzeday Cieszkowskiego. To jest gldbwna nasza intgnbjscie Pastwo otworzyli
sic na mieszkacow, bo takie bylty deklaracje. Byy otworzyli s&é na konsultacje.
Konsultacja ma by w formie procedury planistycznej i o to M&wa serdecznie prosz
Mysle, ze ucznidw tam nie zabraknie, tym bardziej jak ddbefizie podtrzymywana
atrakcyjnd¢ przestrzeni. Mieszkary beda tam chcieli mieszkai bedzie rotacja na osiedlu,
Im bardziej atrakcyjne osiedle, to jedni pozostgaweicksze mieszkania, zamiergagic. Na
pewno tam bdg osiedl@& sie mieszkacy z dzi€mi i bedg korzystd ze szkot. Uwaam, ze
liczba 448 uczniow jest bardzo impoace jak na okres s demograficznego w stosunku do
innych szkot. Zatem pozostawmy ten teren zielongpezedajmy wiele dziatlek na terenie
Miasta, ktére mgna zabudowamieszkaniami. Progz podgcie uchwaty”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej, p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
,Chciatam dodég, ze kiedy byly tam 2 szkoty podstawowe SP nr 147, a teraata tylko
SP nr 42",

Wobec braku zgtosze propozycji zmian z Komisji Uchwat i Wnioskow
wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpoddata pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM 26122015.

Przy11 gtosach,za”, 23 gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskanie podjeta uchwaty stanowisko Rady Miejskiej w sprawie wstrania
sprzeday dziatek przy ul. Przyszkole bez numeru do czasayjgcia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla tefotzobszaru todzi, na ktorej znajdupic te
dziatki. Projekt uchwaty stanowiatacznik nr 31 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

10. Rozpatrzenie projekiu uchwady stanowisko Rady Misjskie] w sprawie wsirmymania spreedady driabek prey ul. Proyszhole ber
numery do sy preyjeda misjscowego plany zagospodarowania preestrrennego dia tej ceedcl obsrars bods, na kideej znajduja sie
te dziadki - druk BRM nr 126/2015 (materdiat dostarczony do skrytek w dniu 14.08.2015 r. .
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Mariowant Rafad X
Maltusrak Grregorz X
Matusrewska Malgorzta
Michalk Marek X
Moskwa-Wodnicka Mabgorzata
Medrzak Jan
Miewiadomska-Cudak Makgorzats
Niziolek-laniak Urszula
Pariowsk] Sybwaster

Preytyla Mariusz

Rakowski Macie|

Resrpondek Rafat

Rrepecki tukasz X
Shwarka Wiadyskaw X
Stasiak Krzysziol X
Tomaszewskl WiodsSmisrz X
Tumbowice Jarstaw X
Wikl Mabe sz X
Zadewski Marcin X
11 3 (1]
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imig i napwisko NIE GLOSOWALEM J GEOSOWALAM
1. [Malinoeska-Diszowy Monika X
2. |Marzec Radosiaw X

3. |Wiecxorek Adam X
Razrem: 3

Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 16:04:50. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwaly stanowiko Rady Miejskie] w_sprawie
postepowania _dotyczacego zagospodarowania _terenow _pod _obiekty
handlowe — druk BRM nr 114/2015.

Projekt uchwaty w imieniu projektodawcéw przedstawiadny p. Wiodzimierz
Tomaszewski: ,Projekt uchwaty wynika z dwiadczenia na osiedlu Rokicie, ale dot.
podobnych analogicznych przypadkéw. Jest apelemmidanamy jednoznacznej podstawy
prawnej, ani uregulowania w ustawie o zagospodamawprzestrzennym. M@&my prost,
wnosi, apelowé do Prezydenta Miasta-organu wykonawczego o stkmg sposoéb
postpowania,zeby przy decyzjach dot. wykorzystania dziatek w ddie mig& na wzgédzie
okolicznaci, o ktorych tu jest mowa. Chodzi o sprzeddzialek, ktore mialy by
wykorzystywane pod obiekty handlowe. Sprzedgch dziatek powinna kiy przedmiotem
ustalé w planie miejscowym. W przypadku Osiedla Rokicmeviedzielmy sk o intencjach
zabudowy o takim charakterze poprzez wniosek o wigddecyzji o warunkach zabudowy
dla obiektu handlowego. Wowczas zrodzi¢ samyst,zeby apelowéa do Prezydenta Miasta,
by w kazdym takim przypadku, gdy wnioskuje podmiot o wydamiecyzji o warunkach
zabudowy pod budogvobiektu handlowego i obiekt miatby ndigowyzej 100 nf, zeby
obszar obejmowa procedus planistycza, co automatycznie wprowadza proces
konsultacyjny, pozwala na odmewydania decyzji przez okres 9 m-cy i przeprowadzen
konsultacji zesrodowiskiem kupieckim. Rastwo wiecie,ze obiekty handlowe, ktére dzisiaj
powstaj licznie w ramach dyskontowgsobiektami, ktére nie zawsze spotykegic z
zadowoleniem mieszkaow. Tak byto roéwnig na Osiedlu Rokicie. Nie uwzglniajs
specyfiki lokalnego zaopatrzenia, jakig skceptowane i zwkane z oczekiwaniami
mieszkacow danego terenu. Dlategaztebok tegoze te sieci maj wicksz site, wiekszy
kapitat, nie gwarantgjtakiej obstugi i ildci miejsc pracy, jak obiekty mate, lokalne, ktoge s
prowadzone przez lokalrseodowisko kupieckie. Z tego powodu wnosimy projakhwaty,
by Prezydent Miasta zechciat stoséwasad, ze jezeli wptynie wniosek o wydanie decyzji o
warunkach zabudowy dot. obiektu handlowego p@yyl00 nf, to zeby obszar objf
procedug planistyczp i rozpocaé¢ konsultacje. Dziki temu umaliwi¢ uwzgkdnienie
oczekiwa mieszkacow i srodowiska kupieckiego. Prasad przygcie projektu uchwaty.
Mamy takie przedstawicielisrodowiska kupieckiego. deli Pastwo kedg chcieli zadéa
pytanie, to bardzo prosz Prosz o umaliwienie zabrania gtosu temérodowisku, zeby
uwzgkdni¢ takze ich racje, ktoregszwigzane z intengjuchwaty”.

Radny p. Mateusz Walaselpowiedziat: ,Zgtaszam wniosek formalny o odrzueeprojektu
uchwaly. Po raz kolejny mamy do czynienia z pragekistanowiska, ktdre absolutnie niczego
nie zmienia, niczego nie chroni. Jest tylko dzisdandla poklasku. Nie ochroni ani jednego
sklepu. Gdyby zrealizowano to stanowisko wchodygslby w konflikt z harmonogramem
przygotowania plandéw i Strategirozwoju przestrzennego Miasta, kfduchwalita Rada.
Powierzchnia 100 fnjako obiekt wielkopowierzchniowy jest powierzchmibsurdala, ktora

tu sk pojawia. Wiele sklepéw rodzinnych, osiedlowych m@acznie wicej niz 100 nf.
Trybunat Konstytucyjny wypowiadat giw kwestii ustaw, ktore e ograniczaty obiekty
handlowe odn@nie powierzchni i wyrok byt w tej sprawie niekorziyg. Nieskuteczny jest
proponowany instrument. dai by zostat zrealizowany, to warunki zabudowy koig
inwestycg tylko na pag mieskcy, a péniej i tak rozpoczcie prac planistycznych nie blokuje
wydania warunkow zabudowy. Ogromna liczba decyzjdawanych czyni nieniiwym ich
opracowanie i to jest kolejna ztuda tej uchwaty. Kiklu godzin dyskutujemy nad uchwatami,
ktére niczego nie zmien@j Pozwolitem sobie zig¢ taki wniosek jednocZeie
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przepraszar za sytuag, ze mieszkacy s tudzeni jakimkolwiek rozwjzaniem. Problem
marketow jest i nie da itego ukry, ale w ten sposéb nie da gJo rozwpzat. Prosz o
przegtosowanie wniosku”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizgtosit kontrwniosek: ,Chciatbym przypomuieze
samo rozpatrywanie uchwaly dot. sprzaddziatki przy Cieszkowskiego wskazuje jakie
instrumenty Miasto ma. Bo jest whacielem gruntu i mge nie zgoda sie na sprzeda W
procesach planistycznych geokrélajac funkcg dla okrélonych obszarow powiedzigze
tam handlu ma nie BBy Akurat ilustracja placu na Osiedlu Rokicie jesgd najlepszym
dowodem. Tam mima zapisé ze ma by tam teren zielony i handlu junie kxdzie. Tego
typu posgpowanie jest kwesfj czy da si w niektorych przypadkach precyzyjnie to olre
Czasami mog by¢ takie komplikacje. Ale z kalej szansy trzeba skorzy&tadac maozliwosé.
Apel mowi o tym,ze talky regub powinno s¢ kierowa. Rada wyraata opinie w sprawach
dot. wsparcia kupcow poprzez sprzedgnkow, zeby mieli wekszy site i gwarancg do
konkurowania poprzez mtwos¢ kredytéw i rozwoj dziatalnéei. To byto jedno z takich
narzdzi. Czasami dyskusyjne, ale ja uaen, ze to jest warte popierania, poniewdosé
miejsc pracy tworzonych przeérodowiska kupieckie lokalne jest o wiele¢ksza ni tych
miejsc powstajcych w ramach dyskontow. Z k@dej szansy trzeba skorzystdNegowanie
tego na starcie jest dziataniem na szkémbdowiska kupieckiego i mieszkedw, poniewa
gtéwnie chodzi nam o miejsca pracy i oczekiwamzez mieszkiecOw obstug w zakresie
dziatalngci handlowej. Mieszkicy ceny sobie lokalne sklepy, co udowodnili na Osiedlu
Rokicie. Prosg o umaliwienie zabrania gtosu przedstawicielgmodowiska kupieckiego w
tej sprawie przed ostatecznym rozstrzygr@m w tej sprawie”.

Prowadzaca obrady, wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-
Cudak poddata pod gtosowanie wniosek formalny o odrzue@nojektu uchwaty.

Przy22 gtosach,za”, 10 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych si”
Rada Miejska odrzucita projekt uchwaly. Projekt wahly stanowi zafacznik nr 32
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
11.1 Odrrucenie projekiu uchwedy - druk BRM nr 126/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 16:16
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Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

BaEniuk Pawel

AR 1]

Buda Waldemar

Budrifiska Joanna

]

Bulak Ssbactian

Dephuda Kami

A B B E B B R R £

Giowacki Tomasz

10. [Hubest Boguskzw

11. |Jeziorski Kamil

12. |Kacprzak Tomasz

13. |Kaczorowski Andrzej

14. |Kepka Karolina

Ll b

15. |Markwant Rafad

16. |Marzec Radoskaw

17. [Matuszak Gregorz

18. |Matusrewska Malgormata

19. |Meskwa-Wodricka Masgorzata

. |Medrzak Jan

21. |Niewiadomska-Cudak Madgorzata

22, |Niziohek-Janiak Urszula

24. [Preyiyla Masiusz

5. |Rakowskl Macej

26. |Resrpondek Rafst

LR B e el e A ] B

7. |Reepeck tukase

28. |Stesiak Krmysziol

29. |Tomaszewskl Windsmisrz

30, | Tumbowice Janssiaw

]

31, |Wakesek Makeisz

32. |Zalewskl Mandin

'Wyniki glosowania:

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imiei narwisko

NIE GLOSOWALEM | GEOSOWALAM

1. |Dyba-Bojarski Barthomis|

2. |Mabinowska-Dlsrowy Monika

3. |Michalik Marek

4. [Setnik Paulina

5. |Skwarka Wiadyslaw

6. |Wieczorek Adam

Rarem:

o | e e e |

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:19:00.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwaly stanowiko Rady Miejskie] w_sprawie
zwiekszenia udziatu Wojewoddztwa tddzkiego w_strukturzewtasnasciowej
Portu Lotniczego t6dz im. Wiadystawa Reymonta Sp. z 0.0. — druk BRM
nr 130/2015.

Projekt uchwaty w imieniu projektodawcow przedstawadna p. Matgorzata Moskwa-
Wodnicka: ,Przedmiotem uchwaly jest stanowisko w sprawie ckazenia udziatu
Wojewoddztwa todzkiego w strukturze wilagomwej Portu Lotniczego +£é&d im.
Wiadystawa Reymonta Sp. z 0.0. Jest to apel Ragymskany do Samoszlu Wojewddztwa
toédzkiego, ale réwnie prosha Rady skierowana do Pani Prezydent o przedstewvien
strategicznego planu na okres 25 lat dot. rozwojniska. Uzasadnieniem uchwaly jest
analiza potokow pasarskich, ktora méwi o tymze lotnisko jest ponadregionalne obstuguje
pasaerdw nie tylko z todzi. Jest to liczba okoto 30%gluguje paseaeréow z woj. tddzkiego

— 30%, spoza wojewodztwa to rownig0%. Jesteny jedynym lotniskiem w kraju, w ktérym
wystepuje taka struktura wlaségowa. Miasto posiada 96% udziatbw, Marszatek tyiiR6.
Dla przyktadu w Bydgoszczy, Katowicach, Rzeszowigjewodztwo ma ponad 35%. We
Wroctawiu, Poznaniu i Gdasku jest to powsej 30%. Samord od lat 90-tych, kiedy zapadta
decyzja o powstaniu lotniska cywilnego, inwestowakozwoj lotniska tak, aby spetniato
standardy europejskie. Dzisiaj mamy wiele statyofagzen miedzynarodowych, ale réwnie
sezonowe rejsy czarterowe. Wskazane by byto, byni8eyVojewodztwa zwgkszyt swoje
udziaty, wygospodarowakrodki, bo ledzie to istotne wsparcie kapitatowe w rozwoj
lotniska”.

Nastpnie przysipionodo fazy pytan.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat. ,Wswietle wypowiedzi p. M. Walaska, p. S.
Pawlowskiego czy Pani uwa, ze istnieje jakikolwiek sens podejmowania stanowRady
Miejskiej skoro nie ma taadnej mocy wjzacej?”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Gdyby Pan stuchat
doktadnie wypowiedzi radnego M. Walaska, to ushsz&an,ze apele kierowane do innych
organow ni Prezydent, czyli Marszatek Wojewodztwadb jak byto to w przypadku Airbus
Helicopters, maj sens. Pastwo kierowalicie stanowisko do Prezydenta. Ja kieruj
stanowisko do Marszatka Wojewddztwa tédzkiego. dakardziej ma to sens”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,W ostatnim czasie pojawihesiwa wysgpienia, jedno
to Pastwa projekt uchwaty, a drugie to konferencja pwesaviceprezydenta M. Gilaka na
wejsciu do Urzdu Marszatkowskiego. Czy te inicjatywy sbiezne?”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Na Komisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowej wspominatamme s to inicjatywy zbiene i cel jest ten sam.
Klub SLD juz w poprzedniej kadencji zainicjowat temat ziszenia udziatow Sejmiku w
strukturze wiasnaiowej lotniska. Pisatam w tym roku interpekacw odpowiedzi z 17 lipca
dowiedziatam s, ze wladze todzi potwierdzityze wskazane bytloby aofgjie wickszym
pakietem udzialtbw w strukturze wilaseowej lotniska. Wélad za tym byta podia
inicjatywa tej uchwaty”.
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Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy inicjatywa SLD byla pierwszaznkonferencja
prasowa p. M. Cidaka?”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Nasz projekt uchwaty
wptynat w zesztym tygodniu, a konferencja odbyta siczoraj”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy wiceprezydent M. Giak informowat koalicjanta
swojego,ze robi konferengj, albo dopraszat go na konfereg&j.

Odpowiedzi udzielitaeadna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Mysl¢, ze nie powinnam
zabierg w tej kwestii gtosu, poniewanie ma na sali wiceprezydenta”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Ale jest wiceprezydent T. Trela. k&opowie, czy zostat
zaproszony na konferergp. M. Ciglaka?”.

Odpowiedzi udzielitpierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela;Pan M. Cidlak
zapraszat mnie, ale inne obawki uniemaliwity mi udziat w konferencji. Stanowisko w tej
w kwestii mamy zbigne”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Nie ma znaczenia, czy
Radni Klubu byli pierwsi, a Prezydent drugi. ¥¥e, ze cel jest ten sam. Apel jest skierowany
przez Klub Radnych. Prezydent takie samo stanowpskedstawit na magjinterpelacs”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Dzisiejsza historia pokazuje cele mog by¢ zbiezne,
ale niekoniecznie i mma jedn uchwat oderw#& od drugiej. Czy Pestwo sktadajc projekt
uchwaty poinformowaticie koalicjanta o tym?”.

Odpowiedzi udzielitaadna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: , Tak”.
Radny p. Marek Michalik zapytat. ,Czy wie Pani, ile bylo w 2 poprzednichdencjach
wystgpien do Marszatka Sejmiku £odzkiego w sprawie ¢aip udziatdbw w lotnisku, albo ile

przeprowadzono rozmow wcgeej na ten temat?”.

Odpowiedzi udzielitaeadna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Niestety nie wiem, gdy
nie miatam przyjemniei by¢ radrg w poprzedniej kadencji”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy styszata Parie takie wysipienia byty?”.
Odpowiedzi udzielitaadna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Nie styszatam”.

Radny p. Marek Michalik zapytal: ,Uwaa Pani,ze jest to pierwsze wygtienie do
Marszatka?”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka: ,W poprzedniej kadencji

radni Klubu SLD na konferencjach prasowych przadstli takie stanowisko. Nie posiadam
informaciji, czy byt przyty apel przez RadMiejska. Podejrzewamze dzisiejszy apel jest
pierwszym skierowanym do Marszatka Wojewddztwa”.
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Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy nie uwza Pani,ze tatwiej bytoby w tej sprawie,
zeby Prezydent Miasta zadzwonita do swojego kolagiyynego p. W. Spnia i z nim o tym
porozmawiata, a nie wygtowanie z takimi apelami?”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Radni may prawo do
wystepowania z takimi inicjatywami. Kieruje Pan pytamvaniewtaciwg strorg, poniewa ja
nie jestem wiadg aby wypowiadéa sie w imieniu Pani Prezydent i czy i@ ona wykon&
telefon do Marszatka”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Jest Pani w koalicji z PO. Czy nie tagjby bylo Wam,
jako wspoitkoalicjantom porozmawia z czscig  koalicji, ktéra jest w Urgdzie
Marszatkowskim, a nie przygotowywaego typu uchwat Wydaje mi st, ze to jest sprawa
do zatatwienia, a niekoniecznie do apelowania”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Pozostawiam ¢ kweste
bez odpowiedzi. Radni mgprawo do tego, by zhy¢ taki projekt uchwaty”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Dobra dyplomacja podpowiada Pastwo macie ju
te spraw zafatwiory. Czy zanim Pastwo wysgpiliscie z tym apelem przeprowadzili
rozmowy sondzowe w Urzdzie Marszatkowskim?”.

Odpowiedzi udzielitaradna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Nie przeprowadzadmy
takich rozmow”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Mam pytanie dot. lotniska, ale nie domPRadnej. lle w
ostatnich 5 latachgéznie z tym rokiem Port Lotniczy obslt pasaeréw? Dla utatwienia
dodamze uprzedzatem Pana Prezesazadam to pytanie”.

Odpowiedzi udzielitprezes Portu Lotniczego im. Wiadystawa Reymonta pMichat
Marzec: ,Myslatem, ze chodzi o rok obecny. Nie jestem w stanie odpomedo ilosci
pasaeréw przez ostatnie 5 lat”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Prosg zatem o rok obecny”.

Odpowiedzi udzielitprezes Portu Lotniczego im. Wiadystawa Reymonta pMichat
Marzec: ,W tym roku do kaca lipca przewidismy okoto 160 000 pagarow w stosunku do
140 000 w zesztym roku”.

Nastpnie wobec braku dalszych pwtgporowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej p. Malgorzata Niewiadomska-Cudak poinformowata, 2 procedowany projekt
zostat skierowany do Komisji Finanséw, Baetli i Polityki Podatkowej oraz Komisiji
Rozwoju i Dziatalnéci Gospodarczej, z ktéryctadna nie wydata opinii negatywne;j.

W dalszej kolejnéci przystpiono doprezentacji stanowisk klubowych:

Przewodniczacy Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Zaczrn od
podzikowan dla projektodawcow uchwaly, bo uchwata jest celngenna. Spotka siz
poparciem Klubu Radnych PO. Caly czas odbywatsi dochodzenie co, kto, kogo. Ja
informowatem p. S. Pawlowskiegae p. M. Cidlak zamierza odhy konferenc, gdy-
dowiedziatem s o tym od p. M. Ciélaka. Przeptyw informacji byt petny. Projekt jest
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podwojnie cenny i celny, gdywpisuje s¢ w dyskus¢ na temat udzialu wojewddztw w
utrzymaniu lotnisk. Bczy sk to z informacjami, ktére sipojawity 17 sierpnia br., kiedy to
PPL zadeklarowaty wycofanie kapitatowo z mniejszyotnisk np. Rzeszowa, Szczecina,
Bydgoszczy. Rozgorzata dyskusja oflme zaangazowania marszatkbw wojewodztw. Toczy
si¢ to zupetnie obok nas, bo my PPL nie mamy jakoatldwica. Kiedy bylty przedstawiane
takie wizje, zeby PPL$ciaggnaé, ze to jest przyczyna naszego wzmgch latach gorszego
rozwoju. Sytuacja wygda w ten sposolie PPL by maoze pozleda sie jeszcze paru lotnisk i
warto w tym kontekcie przytoczy dosy ciekawe stwierdzenie. Roi marszatkowie do tego
réznie podchodz, ale jereli mowimy o takich stanowiskach, to dyrektor Deparentu
Transportu Urgdu Marszatkowskiego w Poznaniu mowi: z&é pojawitaby s¢ mozliwosé
przegcia kolejnych udziatébw od PPL na r@dsych warunkach Wojewodztwo Wielkopolskie
Z pewndcig z takiej okazji skorzysta’. Czyli widzimy,e w przypadku lotnisk i to nie tych
najwickszych, bo nie méwimy o Warszawie, Krakowie, gdgidacalnd¢ jest bezdyskusyjna,
ale Poznaniu, gdzie bezdyskusyjne jestziowszyscy dokladaj to przedstawiciel Ugdu
Marszatkowego Wielkopolskiego méwi o okazji. Dlatetq uchwata jest cenna, bo wpisuje
sic w ten temat. Nie jest take my dzialamy wycznie na zasadzige upchnijmy cé
Wojewddztwu, niech ono sitez wigczy w spraw. Dziatamy te uswiadamiajc pewry
wazng sprawe. W odpowiedzi na interpelacjPani Radnej padio to. 1/3 pasedw, ktora
korzysta z lotniska togsmieszkacy woj. t6dzkiego, ktérzy niegsmieszkacami todzi. To
jest grupa mieszkaow, ktorych wladze samagdowe nie uczestnigav utrzymaniu lotniska.
Specyfilg Trojmiasta jest toze udziat w lotnisku w Gdssku maj gminy gcienne, a u nas
tak nie jest. Podobnie jest w Modlinie. Wiadze Wapelztwa nie uczestnigz bo ¢ w
mniejszym stopniu zaang@avane. 4% to jest prawie nic w stosunku do udZidiasta. Daje
to pewry kontrok Urzedowi Marszatkowskiemu nad tym, ca sizieje. Warto, by w imieniu
innych mieszkacow woj. t0dzkiego, ktérzy korzystpj z lotniska zadziata Zaraz
prawdopodobnie ustyszymy od opozycji informacjeymtze Pani Prezydent jak zwykle
.Zzakatwita” lotnisko itd. Bda padaly rane liczby paszerow. Zacytuj wypowied: p.
Sebastiana Gainiarka — to jest jeden z najbardziej uznanychpek®w rynku lotniczego -
.,Generowana strata w ¢giu ksegowym boli na rane sposoby, bo bankestzepia, bo
wiasciciel niezadowolony, bo premii nie ma no i dzid@rze s¢ czepiag, ze upadekze
znowu trzeba z publicznych piedizy dofinansowywé Ale czy to jest jedyny najbardziej
wiasciwy sposob oceny dziataléa lotnisk regionalnych? Na pewno wszelkimi sposoba
nalezy dazy¢ do likwidacji straty w ujciu ksegowym, ale na pewno nie jest taztedyne
stuszne kryterium oceny dziatakod lotniska. Wynik finansowy i liczba pasarow g
najtatwiejsze i najbardziej oczywiste. ¥y polityk, dziennikarz i podatnik to zrozumie”.
Polityk jest osob najmniej rozumiejca i musi mi€ to podane jak najbardziej na stole.
Glupio w tej sytuacji s ustawid&, ze to my jestémy uosobieniem kodgo kto sprawy
analizuje pobignie, ale musimy giz tym pogoda. ,Ale warto zastanowi si¢, jakie inne
korzysci lotnisko dato regionowi. | tu jest trudniej. Nikie ochoczo do tego nie garnie, bo
trzeba wykona dos¢ skomplikowan prag”. To jest temat, ktory powinien w tej dyskusji
dominowa&. Jakie korzyci daje lotnisko? Jaki jest charakter gu@en? Czy podczenia
zZwigzane g tylko z utrzymywaniem mostu powietrznego Polskaghay czy poiczenia
umazliwiajg dotarcie na catywiat przez sié polagczen? Jeeli te fakty ledziemy pomijé w
dyskusji, to lkdziemy dalej uosobieniem w opinii eksperta kgddo sprawy traktuje bardzo
pobieznie. Lotnisko tddzkie zastuguje na bardzo wnildianaliz tego, co s dzieje. Glos,
aby w lotnisko zaangawaty st rowniez wiadze wojewodzkie jest elementem wnikliwej
analizy i elementem cennym”.

Przewodniczicy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik powiedziat: ,My poprzemy
uchwat. Z jednym zdaniem mojego poprzednika caty nasbKést w stanie gizgodzé. Ta
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sytuacja, ktora jest na lotnisku t6dzkim wymagakiimiej analizy, a mae nawet przydatoby
sie mocniejsze stowo ni,wnikliwa analiza”. Maze ona powinna kychatby tak wnikliwa
jak robi to NIK. Powanie méwic zwracam uwag ze PO radzi w Lodzi jwz 5 lat. | taki sam
jest udziat Marszatka w strukturze wiasoowej, jaki byt. Nawet méle, ze sk troszlke
zmniejszyt, bo w midzyczasie Miasto obejmowato kolejne udzialy, a Malsk nie. Czy
dobrze by byto, gdyby Marszatek gbkolejne udziaty? Ponad wszelkvatpliwos¢ dobrze.
Ale niezwyklesmiesz mnie dziatania, w ktérych musbrat udziat, bo g mi zafundowane,
7ze zamiast dziatarzeczowych takich, ktore mie podejmowéa Prezydent w stosunku do
Marszatka i rozmow, ktére powinien z nim przeprowiadroznego rodzaju dziafg ktére
moze prowadzt, funduje nam sitego typu uchwat jakby na zwiéczenie tych 5, czy 6 lat
pracy PO w tej sprawie. PO nie wiedziata,tak jest przez 5 late dzk dzickuje za uchwaf?
Jest to te dobry moment i ja go wykorzystam do tego, by paziet i przypomni€ kilka
zdar na temat lotniska t6dzkiego. Dzieto to zostatopmzzte za Pastwa poprzednikow jest
w tej chwili w bardzo gibokim, zeby nie powiedzi@strukturalnym, kryzysie. Pan M. Marzec
informuje nas d#i ze w potowie lipca ma 160 000 pasadw, a zesziym byto to 140 000.
Pan Prezes nie udzielit odpowiedzi na pytanie,ejakyty przewozy wczmiej. Liczac na
okragto niech one wynosz280 000 w 2014 r., a przyjmg na koniec 2015 r. niech wyn@sz
320 000. Niech to dmizie miara gibokiego kryzysu, w ktérym znalazio ¢silotnisko.
Gdybysmy poréwnali to z danymi dot. przewozow z lat 2@IBEO, to wstyd PQze do takiej
sytuacji doprowadzono tédzkie lotnisko. W tamtymreste za czasOw prezydenta J.
Kropiwnickiego paszerow przewaono znacznie wcej. Lotnisko mialo s przecie
rozwijaé. A tymczasem w tym czasie, kiedyadzita PO doszio do sytuacji takiefe
wyprzedzit nas m.in. Rzeszéw, ktory w tej chwili siiguje okoto 600 000 pasarow
rocznie. Nie g to dane, ktére budyj Poprzemy ¢ inicjatywe, bo dobrze by byto, gdyby
Marszatek ohjt kolejne udzialy, ché szczerze mowt troszk watpliwosci mamy, dlatego
ze, w odr@nieniu od p. M. Moskwy-Wodnickiej wientze i w okresie wczmiejszym byto
przeprowadzanych wiele rozméw z Marszatkiem W.dkigm i z W. S§pniem i nic z tego
wychodzito, ale trzymam kciuki. Wydaje mksize to mato realne i jli tak ma wygddat ta
cegietka SLD na rzecz ratowania tédzkiego lotniskeszczerze mowe watpig, ze to caé da.
Raczej zackcatbym do dziala rzeczowych, do poszukiwania nowych przeémigow, do
zwiekszania ildci pasaerow, bo to di si¢ liczy”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata
~Wskazal Pan na Rzeszéw, a z moich danych wynikaudziat Marszatka w tym lotnisku
wynosi 54%, a u nas tylko 4%".

Przewodniczicy Klubu Radnych SLD p. Sylwester Pawtowskipowiedziat: ,Inicjatywa
dzisiejszej uchwaly w sprawie zykiszenia udzialu Wojewddztwa Lodzkiego w strukturze
wiasndciowej Portu Lotniczego t&dma swoje gibokie uzasadnienie. &ja ono pocatkow
odnowionego samogdu, kiedy wtadze | kadencji Rada Miejska, ZafMiasta zdecydowaty
o tym, zeby postawd na rozwdj lotnictwa w todzi i stworzy cywilne lotnisko z
prawdziwego zdarzenia. Dyskusja, ktora swtedy toczyla trafiala na ogromny opor
spoteczny. Nie tylko trzeba byto przekénaylko 80 radnych bardzo emocjonalnie
podchodzcych do swojej roli w | kadenciji, ale réwaisvyttumaczy mieszkacom Miasta,
dlaczego publiczne piegdze iy w t¢ inwestycg, skoro padaj zaktady, przemyst
wiokienniczy, ludzie tragprae, a my inwestujemy publiczne pigdze w c@, co jest pewn
imaginacy. Dzi$ mazemy spiera sie, kiedy przypadt szczyt przewozow lotniczych natee
naszego lotniska, memyzonglowa danymi z poszczegélnych lat, ale musimy paaij ze

ta decyzja ma swoje ngpstwa dzisiaj. Rozwijgj sic tego typu przedswzigcia na terenie
kraju. W ostatnim 25-leciu pojawiatyeshowe obiekty tego typu. Wzrosta konkurencyjio
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ale wzrasta nadal mobil&® mieszkacow kraju. Musimy zdawasobie sprag, czym jest
port lotniczy jako element prorozwojowy. Wskaguja potrzed zaangaowania Samorgu
Wojewddztwa, a nie Marszalka wskazujemy na istogoblem zmiany struktury
przewozowej. Jdi todzkie lotnisko nie bdzie wsparte i nie dolzie rozwij&@ sie
proporcjonalnie do rozwoju innych tego typu migp@olsce, wrdci do stanu sprzed 1990 r.
Stanie s§ miejscem hobbistéw, szybownikow, ludzi ogatpch pasy lotnictwa. Samorgd
Wojewddztwa mee by dla lotniska ogromnym partnerem,act apel adresowany do
Samorzadu Wojewddztwa, nie do Pana Marszatka, do Rady iRajiwvojewodztwa po to, by
w kontekcie przygotowywania projektu baetu na rok 2016 zechcieli wZi pod uwag
rowniez i to miejsce, ktdre o rozwoju regiongdzie swiadczyt w pierwszej kolejngci. Ale
dla projektodawcow i dla Klubu SLD jeszcze kilkanych okazji do tego, by samarz
Wojewoddztwa i Miasta zechciatl nigci obok siebie, ale p&§ razem w rozwjzywaniu
szeregu problemow, jakie przed toglziregionem staj. Pierwszy przykiad to bezrobocie,
drugi przyktad to strategia rozwoju gospodarcze@d4i i regionu, trzeci to wykorzystanie
potencjatu naukowego. Rozmawiam z przedstawicieladikiegosrodowiska naukowego i
na kadym kroku spotykam siz oping, ze wladze samogzlowe regionu nie korzystayg
potencjatu intelektualnego tédzkiegoodowiska naukowego. Dla czynienia analiz, strateqi
podejmowania trafnych decyzji. sliekorzystap, to w sposéb wybiorczy, instrumentalny, a
nie systemowy. Jest to okazja, by wskattavajacej od kilku miesicy kadencji samoezlu,
ze jeszcze przed nami jest sporo do zrobienia raZeobrg okazp do podkrélenia tej
wspotpracy jest lotnisko. Dginie ma ranicy w poghdach w tej sprawie. Nie ma znaczenia,
czy p. W. Ciglak przygotowat tasamy projekt uchwaty i ktory w pierwszej koleficobedzie
procedowany. Nie zatatwiamy sprawy na telefon i degvonimy do Pana Marszatka. Inni
moze w tych dziataniach celuj Musimy sobie swiadomi wspolnot interesOw i podzietdi
si¢ tym naszym spostrzeniem z wiodarzami wojewoddztwa.zédi zaiskrzy w pozytywnym
tego stowa znaczeniu, przy tej okazjniem zaryzykowa stwierdzenieze uda s w innych
obszarach nawkaé wspotprae. Poszukujemy partnerow gdgieéndziej. Wojewodztwo
podpisato porozumienie z samgidem Mazowsza. | dobrze. My podpisujemy porozumienia
miastami partnerskimi i dobrze. Ale warto bytloby wbrew powiedzenige pod latarri
jest najciemniej, poszukatej wspotpracy w samogdzie Wojewodztwa i Miasta. Projekt
uchwaty stanowi dla nas okazflo wykazaniaze mana inaczej. Nie odwracamyesw
przeszié¢, nie kontestujemy tego, ccesidato, a czego sinie udato w przeszigi. Chcemy
tworzy¢ lepsz przyszigé. We wspotpracy z samaigdem Wojewddztwa w przypadku Portu
Lotniczego takiej lepszej przysZtm oczekujemy”.

Nastpnie przysipiono dodyskusji indywidualnej.

Radny p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Chciatem sprostowekilka rzeczy, ktére situ
pojawity. tatwo jest pewne rzeczy mdwiak np. to, co mowit p. M. Michalik jest
potwierdzeniem tych obaw p. S. €miarka,ze dla polityka bda tylko najtatwiejsze proste
liczby. Ale nawet te proste liczby nig gk oczywiste. Jeeli méwimy o latach rgdéw p. J.
Kropiwnickiego, to w najlepszym roku 2010 byto 3930 pasazerow. W tym to roku p. J.
Kropiwnicki sprawowat urzd okoto 20 dni. W 2009 r. byto 308 000, w 2008 89300
pasaerow. Poruszamy siw granicach trzystu kilkudziegiiu pasaerow. Sam p. M.
Michalik wskazatze w tym momenciednziemy méwé o 320 000 pasaréw. To jest liczba
w przyblizeniu. Nie jest takze zjechaBmy z poziomu 700 000, 800 000 pas@w do
300 000. Faktem jeste w pewnym momencie wyprzedzit nas Rzeszéw. stakéerty nie
wyraza sk tylko i wytacznie w liczbie pasarow, ale w tym, jak oferta odpowiada na pewne
zapotrzebowanie. Gaa pocatku trzeba byto zrolsi W pocatkowym okresie wygjdato to
tak, ze to byt most powietrzny z Angli Incydentalnie pojawiaty siinne kierunki, ktére si
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zwijaty typu Sztokholm, Bergamo. Jest pewna potazédtora byta inna kilka lat temu i inna
jest teraz, utrzymywania pmizenia z Wiellk Brytang, czy Irlandy. Teraz pojawia 8i
sytuacja, kiedy mieszkay poszukuj szerszej oferty, einych innych kierunkéw. Wtedy
jezeli ktos chciat znale¢ £6dz w systemach rezerwacji typu Amadeus itp. nie nabglezc,

bo funkcjonowat tylko na stronie Ryanair. Wtedyk j&tos chciat przylecié do todzi
pofaczeniem biznesowym tj. kladiznes typowym sieciowym przewukiem, to nie mogt.
Mozna bylo moweé, ze mana s¢ przesas¢ na Ryanair w Londynie, ale to nie jest tego
rodzaju oferta. Przeddiiorcy do todzi docierali za geednictwem Warszawy, Poznania, czy
innych lotnisk. Zasadnigzroznica, ktéra pojawita € w ostatnich latach as polgczenia
przewanikow sieciowych. W tej chwili jest ich 2. Przeztdabyto tak,ze co 2 miesjce
styszelimy, ze oto wchodzi Lufthansae g zaawansowane rozmowsg zaraz polecimy do
Frankfurtu. Ma@na mi&€ caty segregator takich informacji. Frankfurt siigdy u nas nie
pojawit. Pierwsza midiwos¢ polecenia Lufthans pojawita s¢ w 2014 r. Teraz mamy
drugiego przewtnika sieciowego. Chodzi o czeskie linie. Mamy bapzrdznicowary
oferte, bo j&li ktos chce z todzi dotrze do Parya, to owszem nie ma paizenia
bezpdredniego, mee leci€ przez Monachium, Amsterdam, przgsi sie i kalkulacje
pokazuj, ze kedzie szybciej ni przez Warszaww niektérych przypadkach. Nie zatatwia to
oczywicie wszystkiego, ale znacznie bardziej otwiera gwgk¢ todzi. O tym w ofercie
lotniska musimy pamtac. Musimy pamgtac takze o tym,ze nie jest to tylko ruch pasarski.
Abstrahug od tematu sportowego, gdybym tylko postrzegatgobécie, to wolatabymzeby
mniej samolotéw latato. Togdiczne firmy, ktore § zwigzane z lotniskiem, ktore daprac
lodzianom, ale te mieszkacom Wojewodztwa. Méle, ze wigcej mieszkacow Pabianic ri
potnocno-wschodniej ¢4ci todzi pracuje w rejonie lotniska, bo to jest gsiedzku. § to
firmy, ktore dostarczaj rézne ustugi lotnicze, to jest mlbwos¢ lotow biznesowych,
mozliwos¢ imprez w Atlas Arenie, bo ktokolwiek bygsiam pojawit jak np. Paris Hilton do
Rzgowa, nie todzi, to nigdy by nie wggdowata na lotnisku, ktére nie oferuje petnego
zabezpieczenia nawigacyjnego w postaci kontrafiloZadna z gwiazd nie zaryzykuje lotu z
ladowaniem na kawatku pola, czy betonu. Utrzymywdataiska komunikacyjnego to jest
tez otwarcie na loty biznesowe, loty arych paszeréw, ktorzy uatrakcyjnigj todzkie i
podtédzkie imprezy, dlatego warto za tym zagtosswa

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat: ,Pani Przewodnigza jest
wyspecjalizowana w innej dziedzinie mody i mam nejz ze kiedy zorganizuje pokaz
mody koszulek, a gtbwnym modeleredzie radny p. M. Walasek. Gdyby przejizmotokoty

z sesji Rady w kolejnych latach dyskusji na tematnitka i gdybymy przeczytali
wypowiedzi p. M. Walaska, to mina powiedzié po dzisiejszym wysgpieniu, ze dojrzat.
Negacja, ktéra byla we wcgdejszych latach, oczyédie nie za prezydentury p. H.
Zdanowskiej, tylko J. Kropiwnickiego, byta wbrewntyargumentom, ktore dzisiaj cytuje
postugujc s stowami eksperta. Od samego pgkm to, co ekspert mowit i napisat
przyswiecato powstaniu lotniska. Cieszgi¢c z tego dojrzewania. Jest fundamentalny problem,
ze po drodze kadencji H. Zdanowskiej, ktorej zapdeejest p. M. Walasek i caty Klub PO
zdarzyto st to, co wynika z liczb. Czyli dynamika przyrostuspgeréw wygasta. Utrzymat
si¢ ten sam poziom, ale przezieatazeniem byto to,zeby byt wzrost. Cytowany wynik z
2010 r. potwierdzaze tam, gdzie byt wzrost, zreg#tyt to rok, kiedy remontowano @&ie,
udato s¢ obshry¢ loty i wszystko sprawnie przeszio, byto zagtbgrdzo sprawnego prezesa,
ktérego Pastwo w nagrod za to zwolnilécie. Od tego momentu zagzsi¢ spadek i warto o
tym pamétac w przyszidcei, ze jesli mamy fachowcow, to powinginy z ich umiegtnosci
korzyst&, zwlaszcza jeeli wykazup sie wkasciwymi wynikami. Jéli chodzi o kwest}, jaka
jest wartd¢ stanowisk, to stanowisko do Marszatka may tediny wartcs¢, jak stanowisko do
Prezydenta. W moim przekonaniu te wyniki i liczbysk&azuy, ze rownolegle Pastwo
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powinni zaproponowastanowisko do Prezydenta Miastapy nie popetniat takich &didw,
jakie byty w minionym okresie 5 laZeby interesowata silotniskiem i nie moéwita,ze
lotnisko jest niepotrzebne, bo gez takie sugestie wynikaty z jej wypowiedzi. Wiasa
dezaprobat po co st Miasto w to zaangawato. Pan Radny w tej chwili wyrazit doktadnie
odwrotny pogdd postuguic sk wypowiedziami eksperta histanowisko, ktore prezentowata
publicznie Pani H. Zdanowska. Mam nadgiege ona si rowniez wydedukuje w tej materii.
Warto réwnie takie stanowisko kierowaw Jej strom, nie tylko z tej dziedziny. W innych
rowniez takze. Nie dot. to kwestii sporow politycznych, tylktektow ekonomicznych. Togs
twarde liczby. Dot. to rOwnieinwestycji, ale nie &de tak szeroko wchodzit. Uwam, ze
stanowisko trzeba paddj. Mysle, ze gdyby ta dynamika przyrostu pasedw byta utrzymana,
to bylaby weksza argumentacja do przyghiccia samorzdu Wojewddztwa chocia
wiadomo,ze kady uchyla st od tego,zeby partycypowa Wiadomo,ze chodzi o udziaty,
czyli wickszz odpowiedzialné¢ finansows samorzdu Wojewddztwa. Jest faktenye
samorad WojewoOdztwa powinien te argumenty dostrzec. \stoeg nie chciat tego
dostrzegé, ale jest czas, by dostrzegt zwwszy,ze Pastwo mag polityczne przetgenie na
ten samorzd, bo macie tam wiasnego Marszatka. Czgldie ten, czy inny po wyborach, to
wartas¢ tego wysipienia lgdzie taka sama. Chybae to ju jest takie antycypdge pod
katem nowego Marszatka. Uchwadbedziemy popieré’.

Radny p. Mateusz Walasekad vocem powiedziat: ,,Ostatnim rokiem o najlepaayyniku
byt rok 2012. Wec ta interpretacja oddnie momentu zaezia spadkow jest troghbtedna.
Zawsze mowitem o tynye tu § potrzebne patzenia do hub-u, tak tu s¢ moje stanowisko
nie zmienito i w niczym nie dojrzalem. To raczejnisko dojrzato, bo przez ostatnie dwa,
trzy lata lotnisko dojrzato do hub-u”.

Radny p. Wihadystaw Skwarka powiedziat: ,Nigdy nie zamierzalem nikomu narzuci
swojego toku mélenia, tylko che, zeby Pastwo zrozumieli pewne rzeczy i sami sobie
ustalili, czy macie ragj czy nie. Marszatek Wojewodztwa t6dzkiego zakodiaw LKA.
Tak duzej ilosci pienedzy nikt jeszcze nie wigyt w tak niewielkisrodek komunikacji. Myle,

ze cz$¢ tych piengdzy bardzo fajnie by siwkomponowata w nasze regionalne lotnisko i na
pewno przyniostoby wkszy skutek ri niektore stacje, ktor@vieca pustkami. A wydtaanie
nawet do Skierniewic linii LKA jest prawie bezzasad bo dubluje ona pozostate linie
kolejowe, ktore dziatgj na tej trasie. Mize jest fajnie,ze zwracamy si do Marszatka, ale
trzeba mu powiedzéejeszcze parrzeczy,ze LKA jest wana i jej nie zagpi samolot, tylko
pienigdze przeznaczone na tego typu celezmao by wydatkowa lepiej zwkkszapc
atrakcyjnad¢ tédzkiego lotniska. Z historii wynikae lotnisko zostato przewymiarowane do
tych celéw, jakim miato sty¢. Proby w IV kadencji zrobienia z niego jeszczekszego od
Okecia uwaatem zawsze za bzdurWyszto teraz na moje. Lotnisko szykuje do spraéa
stacg paliw, bo nie jest mu w ogdle potrzebna. Ma zaodterendéw. Maemy jeszcze dalej
wymieniat. Skupmy s} na tym, co jest wane. Tak, jak w przypadku firmy produlgeg]
helikoptery, stanowisko miato znaczenie. Dla Mallszanaze by niewane to,ze £6dz nie
jest w tym Wojewoddztwie, bo traktuje nas tak, jaklndzi nie byto w Wojewddztwie. Nie
wiem, czy jest to koncepcja samego Marszatka, egy jdoradcow. Uweam, ze jest ona
btedna. Jeeli mowimy o wspodlnej odpowiedzialda za region, a Ladponosi § catkowicie,

to mazna zada sobie pytanie, czy Marszalek jest marszatkientellenie dba o t6dzk
aglomeragj, to jak mae st tytutowat Marszatkiem? Dlatego teapelug do Pana Marszatka
W. Stpnia o to,zeby wreszcie ockh si¢ z £KA i zobaczyt jeszcze inngodki transportu.
Docierap informacje dot. darmowych przewozéw wielunian r@npdze na LKA, za ktore
zakupiono autobusy do przewozéw pasaw darmowozeby darmowo korzystali z kolei.
Zastanawiam gj czy warto jest apelowa ale nie mamy innego wigia. Samorad
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Wojewddztwa nie podlega nam, ani my jemu. Rjiéne, ktére wydaje Marszatek na LKA s
pieniedzmi wojewodztwa tddzkiego, ktérego stalifest Lod. Jereli LOdZ bedzie pomijana
przez Marszalka, to ja uzrapge Marszatek nie jest nasz, tylkéceennych gmin bez todzi.
Przewalanie situtaj koszulkami, czgwiadomdcia tego,ze ktas tez zawinit, ale nie potrafi
si¢ przyzna, jezeli chodzi o straty lotniska, jest nie na miejscnie che wrac& do tego.
Przestamy robi sobie cyrk z tak wanych spraw. Lotnisko kosztowalo naszjpo nad
400 000 000 zt. 1 fdzie kosztowato nas kolejne 30 000 000 zt roczNie.jest to dla buzktu
drobna kwota. Wspdlnie zastanowmy siad tym, jak zmusi Zarzad Wojewodztwa
tédzkiego do tego, aby chciat wspétpracéwa Miastem w tej sprawie. Chciatbymeby
wszyscy wspotpracowali: Prezes Spotki, nadzorseitaelski, radni. Nie chodzi o toze
lotnisko jest p. M. Marca, czy moje. Jest wiasnigp catego Wojewddztwa. Obstuguje ludzi z
todzi i Wojewodztwa. Zastanowmye¢shnad tym, czy przekaz medialny, ktéry ma §0j
bedzie dot. tego, czy p. M. Walasek z p. W. Tomaskawssi¢ poktocili, czy o to,ze
wspolnie chcemy Marszatka ,przydusi zeby wreszcie przypomniat sobie o lotnisku. To nie
S3 jego prywatne piendze. To § piengdze wszystkich miesaadw woj. tédzkiego. One
maj by¢ wykorzystane w taki sposobeby stiyty mieszkacom, a nie zabawce, ktpsobie
wymyslit Marszatek. Apelug, zebysmy przygli taka metod, ze trzeba ratow@lotnisko, bo
za duo wiozylismy tam pierngdzy. A Panu Prezesowrycze bardziej pomsinej wspoétpracy z
radnymi”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Jestem za projektem uchwaty. Mimo lmstych,
bardzo ztych dawiadczé z todzkim lotniskiem, ktére miatem, jako klienlegako radny
czuf sie zobowgzany, aby db& o rozwoj naszej instytucji. My nie méwimy o ghie do
Marszatka, tylko wskazujemye jest to obowizek samorgdu wojewddzkiego inwestowav
ten srodek transportu, ktory w realiach wspéiczesnégiata przektada sina otwarcie
Miasta i regionu naswiat. Z utrzymania lotniska nie memy rezygnowa Nie
eksponowatbym silnie LKA, tylko zwrécitbym uwagna inne osobliwe pomysty samedz
Wojewddztwa dot. transportu. Warto przypongni@oliczy¢, ile miliondw utopiono w tédzki
szlak konny. Powindmy przypomnié, ze czasy s zmienity, ze Marszatek powinien
pamktac, ze w pierwszym rgdzie publiczne piegdze powinno si inwestowa w te drogi
transportu, ktére na to otwarcie fmiat sk przektadaj, czyli w lotnisko. Szlak konny niech
pozostanie hobby ugdnikow marszatkowskich, ktore mogli uprawiza wtasne piegdze”.

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawet Bliniuk powiedziat: ,Dzekuje
projektodawcom za przygotowanie projektu uchwalydpisug sie pod ng. Mam wraenie,
ze niektorzy radni chicwywiesic bialg flage i abdykowa i nie ponost odpowiedzialnéci za
to, ze mimo wszystko & czscig wikadzy uchwatodawczej w Mieie i obok Prezydenta
wytyczap kierunki, w jakich rozwija si £6dz. Przewijalo s} to nie tylko w czasie tej
dyskusji, ale w trakcie rozmow na temat sprzedasvagdz nie niektorych dziatek. Mye, ze
nie warto abdykowa i warto ponosi odpowiedzialnéci za to, co & dzieje w todzi.
Ustyszelsmy, ze pewne rzeczy nina zatatwia ,na telefon”. Pani Prezydentzadna osoba,
ktora petni funkaj publiczry nie powinna zalatwia spraw ,na telefon”. Niektorzy tak
rozstrzygali pewne kwestie w zesztej kadencjiznié sk to dla niektorych skiczyto. Byta
dyskusja na temat kondycji lotniska. Byla to traBoinwestycja, a gtosy sceptyczng s
nieuzasadnione. Gdyby tak byto, toshy nie musieli da na ten temat rozmawiaNie
rozmawialibymy o stratach, ktore musimy pokryévkazdego roku. Skupitbym sijednak na
przyszigci, a nie na analizie tego, co bytlo za czaséw Krdpiwnickiego. Wojewddztwo
jest beneficjentem funkcjonowania lotniska. Ni&ktymieszkacy, ale potencjalni inwestorzy
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uwzgkdniaj fakt mazliwosci polczenia lotniczego z todgi regionem. Méwimy o pewnej
polityce metropolitarnej. Jest to poje, ktdére dopiero raczkuje w naszym postrzeganiu
rzeczywistdci, ale to jest fakt, obok ktérego nie ama obogtnie przej¢. To jest pewien
impuls dla metropolii, czyli najbiszej czsci Wojewddztwa. Jestem optymgstwalczymy o
pozyskanie Matego EXPO 2022 i Port Lotniczgdbie dla nas istotnym elementem w
prezentacji projektu i aplikacji t6dzkiej. Dobre sskunikowanie naszego Miasta z reszt
Swiata lpdzie argumentem przemawgaym za tymzeby u nas Mate EXPO ulokowalezeli
mamy pewne korzgi ptynagce z funkcjonowania lotniska po stronie rownieegionu,
przypomr, ze 30% klientow lotniska to mieszkay Wojewodztwa nie liczc Lodzi. Mamy
tez pewien bodziec rozwojowy dla potencjalnych inwegty regionie. Odpowiedzialr$o za
funkcjonowanie lotniska wyt@na w tym,ze samorzd Wojewodztwa bdzie ponosit wiksz
odpowiedzialné¢ wiascicielsky w tym zakresie, jest uzasadnione. Wczoraj byteiorcie o
20.40 przyleciat samolot z Monachium, o 21.30 wystaat samolot do Pragi. Chciatbym,
zeby takich pajczen byto znacznie wicej, bo niestety poza tymi 2 pokeniami i czarterami
wczoraj niewiele tam sidziato. Cezko byto nawet kug kawe. Mam nadziej, ze kedzie
lepiej. A uchwata bdzie dobrym krokiem w tym kierunku”.

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewski ad vocermpowiedziat: ,Bede popierat projekt, ale nie
z intency duszenia Marszatka”.

Dyskusg podsumowataadna p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka: ,Dzi¢kuje za pytania i
gtosy w dyskusji, bo mife, ze dyskusja jest bardzo waa nad przyszkeig i rozwojem
lodzkiego lotniska. B bedzie rozwijato s lotnisko, to te region lgdzie s¢ rozwijat.
Wazne jest, by Marszatek wstuchat siv apel, o ktérym dzimowimy. Niektorzy z radnych
maj duzg umiegtnos¢ doszukiwania giw dobrych intencjach ztych rzeczy. Przyktadu zhnic
nie bede brata. J&li uchwata spotka giz przychylndcia wszystkich radnych,dalzie to miato
duzy wydzwiek i z Rady Miejskiej wyjdzie jeden gtos skierowady Zarazdu Sejmiku, ale
rowniez do Radnych Sejmiku Wojewodztwa todzkiegoslidMarszatek rozpocznie na ten
temat dyskusj w Sejmiku i lzda zwickszonesrodki, bedzie to istotne wsparcie kapitatowe
dla lotniska, ale réwnie ukierunkowanie na poszukiwanie nowych przemkow. A to
odnanie tego, co powiedziat radny p. M. Michalikeby Radni SLD skupili i nie na
uchwalesmiesznej, ale na poszukiwaniu nowych przemkdw”.

Wobec braku propozycji zmian Komisji Uchwat i Wnkdsv, prowadzaca obrady
wiceprzewodniczca Rady Miejskiej, p. Malgorzata Niewiadomska-Cudakpoddata pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM 802015.

Przy 30 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz1 gtosie ,wstrzymuj acym sie”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/322/15 stanowisko Rady Miejskiej w sprawie
zwickszenia udziatu Wojewddztwa todzkiego w struktuw#asnaciowej Portu Lotniczego
L6dz im. Whadystawa Reymonta Sp. z 0.0., ktora starzakicznik nr 33 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

12, Rorpatrzenie projektu uchwaly stanowisko Rady Misjskie] w sprewie rwickszenia udziahs Wojewddrtwa bodrkiego w strukiuee
wiasnodciowe] Portu Lonicrego tddi im. Wiadysiawa Reymonta Sp. 2 0.0, - druk BRM nr 130/2015 (matesial dostarczony do skrytek
w dniu 19,08.2015 r.).
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Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat: ,Fizyczne duszenie Marszatka nie jesijan
intencp, ale lkede nadal ,dusit” Marszalka,zeby byt jakikolwiek udziat samogdu
Wojewddztwa w lotnisku”.

Prowadzenie obrad pragwiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Prowadzacy obrad wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
zaproponowat i poddat pod gtosowanie wniosek fonpa czne procedowanie punktéw od
13 do 23 poradku obrad.

Przy 27 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejskapodjeta przyjeta powyzszy wniosek formalny.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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13.1. taczne procedowanie punkite: od 13 do 23 porzadku obrad.
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Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr115/2015.

Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w spraweé pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr116/2015.

Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr117/2015.

Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w spraweé pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr118/2015.

Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr119/2015.

Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w spraweé pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr120/2015.

Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr121/2015.

Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biequ zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr122/2015.

Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr123/2015.

Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biequ zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr124/2015.

Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe pozostawienia bez dalszego
biegu zgloszenia kandydata na tawnika — druk BRM nr125/2015.

Projekty uchwat przedstawradny p. Kamil Deptuta: ,W tym roku kaczy st kadencja
tawnikow orzekajcych w tédzkich gdach. Brak tawnikéw oznaczatby poivey problem dla
wymiaru sprawiedliwéci. Rada Miejska przedsvzigta dziatania majce na celu
przeprowadzenie wyborow na fawnikdw na kodejkadenci. W tym celu w lipcu br.
powotano zgodnie z ustawPrawo o ustrojugsléw powszechnych Zespdt ds. zaopiniowania
kandydatur na ftawnikow. Zespotzupracuje. Wptynto blisko 500 kandydatur. W toku
badania prawidtow&ei zgtoszonych wnioskéw kandydatur stwierdzom®,11 wnioskOw nie
spetnia wymogow formalnych, o ktérych mowi ustawaspoét podjt stanowisko, ktorego
ucielgnieniem g projekty 11 uchwat. Prawo o ustrojgd®w powszechnych mowge a
takim przypadku Rada powinna zdecydowa pozostawieniu bez dalszego biegu tych
kandydatur. W druku BRM 115/2015 opisana jest osébara nie dajczyta informacji z
KRK, listy co najmniej 50 obywateli, mgjych czynne prawo wyborcze. Osoba opisana w
druku BRM 116/2015 nie dg¢zyta 2 zd¢¢ zgodnych z wymogami ustawowymi i listy
najmniej 50 obywateli, magych czynne prawo wyborcze. Osoba, o ktdrej mow&uwWBRM
117/2015 nie dakzyta zdwiadczenia lekarskiego. Osoba opisana w druku BRV/2015

nie dohczyta listy najmniej 50 obywateli, mggych czynne prawo wyborcze. Osoba opisana
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w druku BRM 124/2015 nie dgdzyta 2 zd¢¢ zgodnych z wymogami ustawowymi. Osoba
opisana w druku BRM 120/2015 nie gictyta 2 zd¢¢ zgodnych z wymogami ustawowymi.
Osoba opisana w druku BRM 121/2015 nieagdpyta listy najmniej 50 obywateli, mggych
czynne prawo wyborcze. Osoba opisana w druku BRM/2ZIA5 nie dajczyta 2 zd¢¢
zgodnych z wymogami ustawowymi. Osoba opisana WwdBRM 117/2015 nie dgézyta
informacji z KRK. Osoba opisana w druku BRM 123/20die dohczyta listy najmniej 50
obywateli, majcych czynne prawo wyborcze. Osoba opisana w druRvB.19/2015 nie
dolgczyta 2 zd¢¢ zgodnych z wymogami ustawowymi”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.

Radny p. Maciej Rakowskizapytat : ,Dlaczego w przypadku projektow uchwakppiono
niezgodnie ze Statutem Miasta zgtasedj1l projektéw uchwat? Dlaczego nie zwrécono na to
uwagi w trakcie opiniowania projektéw przez Biuna®Rne?”.

Odpowiedzi udzielitamecenas Biura Prawnego p. Marlena Sakowska-BarytgNie jest
tak, ze nie zwracano uwagi i nie jest tale nie byta analizowana ta kwestiazelechodzi o
zgodnd¢ ze Statutem, to musze zwréciwag na zgodngé z ustavg Prawo 0 ustrojugslow
powszechnych. Mam na wzglzie art. 162 § 10 ustawy i tam mamy do czynien@@ekawg
trescig i ujeciem retorycznym, jeeli chodzi o rozpatrywanie tych zgloszelest tam iyta
liczba pojedyncza w sensie takime konkretne zgtoszenieetizie wymagato konkretnej
uchwaly. Nie jest takze nie bramy pod uwag zamieszczenia rozstrzyghj co do
poszczegolnych kandydatéw w jednej uchwale, boidmngl Po wnikliwej analizie tego
przepisu doszdimy do wniosku,ze nie chcemy podejmowaryzyka uchwalenia uchwat
niezgodnych z ustaywo ustroju §déw powszechnych”.

Radny p. Maciej Rakowskizapytat : ,Ostatnie zdanie przytoczonego przezgparagrafu
brzmi: ,Pozostawienie zgtoszenia bez dalszego biegga gminy stwierdza w drodze
uchwaty” To jest wskazanie formy, w jakiej ma st rada gminy, a nie oeglonej uchwaty.
Gdyby intency prawodawcy byto zastrzenie, ze w kadym przypadku, ma léyodrebna
uchwala, to znalaztoby gistwierdzenie: ,...stwierdza rada w etinej uchwale”. Nie ma
zadnej logiki w tym rozumowaniu, skoro tawnikéw wsiich dla kadego gdu powotujemy
jedrg uchwah, a nie odgbng uchwah dla kadego tawnika. Nie ma zatem sensu, by tu
odrebnie to czyni. Jest to stwierdzenige ma by forma uchwaty. Dobrzeze byto to
przedmiotem analizy, ale ,mlekocsivylato”.

Odpowiedzi udzielitamecenas Biura Prawnego p. Marlena Sakowska-Barytg,Byto to
przedmiotem analizy. Uwam, ze nie mana podchodZ do tego problemu za zasadzie
kolokwialnej ,mleko s¢ wylato”. Uwazam, ze ta forma podgia uchwat jest szegliwsza
rowniez z punktu widzenia ewentualnego zagkaia uchwat przez poszczegoélne osoby
zainteresowane. Nie mamy w tym momencie problenustroygania o waosci badz
niewanaosci jednej uchwaly, ale kalej z osobna dot. poszczegodlnych, ktéré moze keds
zgtaszaty wgtpliwosci prawne, co do rozstrzygmia dot. konkretnie swojej sprawy. Osoby,
ktore pragrty by¢ tawnikami mog czu sie zawiedzione na tyle,zaby wskazywé, ze te
drobne formalne uchybienia st@yn na przeszkodzie ich karierze tawniczej. &y ze to
rozwigzanie, kiedy przeprowadzamy gtosawigpodejmujemy kilka odtonych uchwat, ktore
dot. poszczegoblnych osoéb jest sgtizvszym rozwihzaniem”.

Radny p. Maciej Rakowskizapytat : ,Czy uchwata Rady Miejskiej @ by¢ zaskatana w
czesci?”.
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Odpowiedzi udzielitanecenas Biura Prawnego p. Marlena Sakowska-BarytgMoze”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat : ,Gdyby byta podfa w caldci, mogtaby by by
zaskarona w czsci odnoszcej st do danej osoby?”.

Odpowiedzi udzielitamecenas Biura Prawnego p. Marlena Sakowska-BarytgMogtaby
by¢ zaskarona w czsci. Gdyby zaskaenie dot. catej uchwaty, mogtoby takdye osoba,
ktéra by skatyta nie musiataby dookéta¢, ze chodzi o zaskaenie czsci. Przedmiotem
rozpatrzenia przezad bytaby cata uchwata. W tym momencie nie mamy |emlh
Zwigzanego z g czescig i réznymi osobami. Wydaje mi @i ze nasze rozweanie jest
optymalne”.

Nastpnie wobec braku dalszych pwtaprowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat, £ procedowane projekty uchwat zostaty
skierowane do Komisji tadu Spoteczno-Prawnego,&tie wydata opinii negatywnej.

Wobec braku pytg opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszedo dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji Uchwalnioskow, prowadzacy obrady
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt
uchwaly opisany w druku BRM nr 115/2015.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/323/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego
biegu zgtoszenia kandydata na tawnika, ktéra stazetycznik nr 34 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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13. Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie pozostawienia bez dalsreqgo biegu zghoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
115/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 116/2015.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/324/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego
biegu zgtoszenia kandydata na tawnika, ktéra stazatycznik nr 35 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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14, Rorpalrzenie projektu uchwaly w sprawie poznstawienia bez dalsrego biegu zghoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
116/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:35

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Buda Waldemar

Bulak Ssbastian

Dephida Kami

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

Ghowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Kaczorowski Andrze|

Marzec Radostaw

Elele === = |E

Matuiszak GrEegore

Matusrewska Malgorzata

Moskowa-Wodricka Malgorzmita

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Paredowskl Sylwester

Rzepecki bukasz

= b ied b e

Srasiak Krzyartof

B

Tomasrews ki Wiodrsmesrz

B

Tumiowicz Janosiaw

Pl
o

‘Walssek Maleisz

2

Zalewk] Mandin

‘Wyniki ghosowania:

BRI B BT B B E B A B B A B A A

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSOWALAM

Bartosr KatErmyna

Blifmiuk Pawed

Budrifiska Joanna

Jexiorcki Eamil

Kacprzak Tomasz

Kepka Karolina

Malinowska-Diszowy Monika

Markwant Rafz

Michalik Marek

Medrzak Jan

=1 1= B0 ol el Rl EN R I )

Rakowski Maciej

-
M

Reszpondek Aafal

=
L

Setnik Paulina

-

Skwarka Wiadyslaw

-
wn

Wieczorek Adam

Rarem:

-
tn

Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 17:35:54.

Strona: 1z 1



126

Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 117/2015.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/325/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego
biegu zgtoszenia kandydata na tawnika, ktéra stazatycznik nr 36 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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15, Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie pozostawienia bez dalsreqgo biegu zghoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
1172015 (materiat dostarczony do skrytek wdni 10.08.2015 r).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:36

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Bartoar Katarryna

Buda Waldemar

Bulak Sebactian

Depluda Kamil

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Glowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Kacznorowskl Andrzej

Elele === = |E

Marzec Radostaw

Malusrak Grrsgorr

Malusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodricka Malgormita

Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

Hiziohsk-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

= b ied b e

Rzepark bukase

B

Srasiak Krzysriof

B

Tomasrewskl Wiodrimisrz

b
=

TumHowice Jarosiaw

B

‘Waksiek Malsisz

Fo)

Zakeveck] Mardin

'Wyniki gloscwania:

W B TR R R B B B B B B A A A A AT

Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Blifmiuk Pawed

Budrifiska Joanna

Jexiorcki Eamil

Kacprzak Tomasz

Kepka Karolina

Malinowska-Diszowy Monika

Markwant Rafz

Michalik Marek

Medrzak Jan

Rakowski Maciej

=3 SRR o bl R PN (R R el 1)

Reszpondek Aafal

-
s

Setnik Paulina

-
i

Skwarka Wiadyslaw

-

Wieczorek Adam

Rarem:

=
™

Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 17:36:17.

Strona: 1z 1



128

Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 118/2015.

Przy 24 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/326/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego
biegu zgtoszenia kandydata na tawnika, ktéra stazatycznik nr 37 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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16. Rorpalrzenie projektu uchwaly w sprawie pozostawienia bez dalsreqgo biegu zohoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
118/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:36
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 119/2015.

Przy 25 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz1 gtosie ,wstrzymuj acym sie”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XV/327/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 38 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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17. Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie pozostawienia bez dalsreqgo biegu zghoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
119/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08_2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:36
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 120/2015.

Przy 28 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/328/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 39 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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18, Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie poznstawienia bez dalsreqgo biegu zghoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
1202015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:37
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 121/2015.

Przy 25 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz1 glosie ,wstrzymuj acym sie”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XV/329/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 40 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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19, Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie pozostawienia bez dalsreqgo biegu zghoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
1212015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:37
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 122/2015.

Przy 27 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/330/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 41 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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21. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie porostawienia bez dalsrego biegu Zgkoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
173/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:38
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 123/2015.

Przy 27 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/331/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 42 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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22. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie porostawienia bez dalsrego biegu Zgkoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
124/2015 (materiat dostarczony do skrytek wdni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:39
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 124/2015.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz 1 glosie ,wstrzymuj acym sie”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XV/332/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 43 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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23, Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie porostawienia bez dalsrego biegu Zgkoszenia kandydata na lawnika - druk BRM ne
125/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dni 10.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:39
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Nastepnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 125/2015.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/333/15 w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu
zgtoszenia kandydata na tawnika, ktora stareadgcznik nr 44 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

23A. Rozpatrzenie projekiu uchwaly zmieniajace] uchwake w sprawie podeishu Srodikde Paristwowego Fundusru Rehabiliteci Osdb
Niepeinosprawrech preezraczonych w roku 2015 na realizacie radadh w zakreds rehabiliagi mwodows] | spoleczne] osdb
niepetncsprawmych w bods - druk nr 19172015 (materiat dostarceony do skrytek w dniu 19.08.2015 r.).
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Ad pkt 23a - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmienigacej uchwak w sprawie podziatu
srodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawh
przeznaczonych w roku 2015 na realizaejzadan w_zakresie rehabilitacji
zawodowej i spotecznej 0s6b niepetnosprawnych w tmd - druk nr
191/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przeds#a z-ca dyrektora Biura Promocji
Zatrudnienia i Obstugi Dziatalnosci Gospodarczej p. Beata Strzelecka,Projekt uchwaty
powstat w zwazku ze zwgkszeniem kwoty wynikagej z algorytmu na realizacgada w
zakresie rehabilitacji zawodowej i spotecznej ogdbpetnosprawnych o 1 059 570 zi.
Kwota po uzgodnieniach zostata podzielona ickszyta limit srodkéw na zadaniach w
zakresie rehabilitacji zawodowej o kwo#00 000 zt i spotecznej o kwp659 570 zt. W
zadaniu z rehabilitacji zawodowej kwota zostanigegnaczona na koszty wypasaia
stanowisk pracy, w spotecznej na zapotrzebowaniespnzt rehabilitacyjny o kwat
459 570 zi, na likwidagj barier architektonicznej kwota 200 000 &todki na zadania w
zakresie rehabilitacji zawodowej i spotecznej w 201 wynosz tacznie 15 716 528 zt.
Projekt uzyskat pozytywn opinic Miejskiej Spotecznej Rady ds. Osob
Niepetnosprawnych”.

Nastpnie wobec braku pyfaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do Komisiji
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Ochrony Zdna i Opieki
Spotecznej, z ktérychadna nie wydata opinii negatywne.

Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubgsh, zgtoszé do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji UchweatWnioskéw, prowadzacy obrady
wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 191/2015.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejskgrodjeta uchwab Nr XV/334/15 zmieniajca uchwat w sprawie podziatu
srodkow Pastwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb NiepetnospyaWwrprzeznaczonych w
roku 2015 na realizagj zad&a w zakresie rehabilitacji zawodowej i spoteczneplos
niepetnosprawnych w todzi, ktéra stanaaiacznik nr 45 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

23A. Rozpatrzenie projekiu uchwaly zmieniajace] uchwake w sprawie podeishu Srodikde Paristwowego Fundusru Rehabiliteci Osdb
Niepeinosprawrech preezraczonych w roku 2015 na realizacie radadh w zakreds rehabiliagi mwodows] | spoleczne] osdb
niepetncsprawmych w bods - druk nr 19172015 (materiat dostarceony do skrytek w dniu 19.08.2015 r.).
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Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawé nadania statutu Miejskiej
Przychodni ,Dabrowa” w t odzi — druk nr 192/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedsit p.o. dyrektora Wydziatu
Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert Kowalik ,Projekt uchwaly wprowadza
nastpujace zmiany w statucie jednostki. Wpisujemy zakregglyezne udzielane dotychczas
przez Miejsky Przychodng ,Odrzaaska”. Jest to wynik podgia 1 lipca br. uchwaty o
pofaczeniu tych jednostek. Zostaly dopisane zakresyyomtk, o ktore jednostkacdizie
chciata ubiega sic w nadchodzcej kontraktacji. Jest to ortopedia, dermatologfiansport
sanitarny, a tate w zakresie szczegoétowiej struktury organizacygiejut lgdzie odsytat do
regulaminu organizacyjnego jednostki”.

Nastpnie przysipionodo fazy pytan.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Jakie bda oszczdncici dla budetu Miasta po
pofaczeniu jednostek?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Nie jestem przygotowany w tym temacie, bo tot jggko zmiana statutu, a nie
taczenie. Dla bugzetu Miasta nie &dzie zadnych oszegnasci, mog by¢ tylko dla jednostek
jakies oszczdnasci”.

Nastpnie wobec braku dalszych pytaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do
Komisji Statutowej oraz Komisji Ochrony Zdrowia p@ki Spotecznej, z ktérychadna nie
wydata opinii negatywnej.

Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubget, zgtoszé do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji Uchwailnioskow, prowadzacy obrady
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 192/2015.

Przy 14 gtosach,za”, 8 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/335/15 w sprawie nadania statutu Miejskiej
Przychodni ,browa” w Lodzi, ktéra stanowdalgcznik nr 46 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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24, Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania statutu Miejskie] Preychodri  Dabrowa® w bodzi - drk nr 192/2015 (material

dostarczorny do skrytek w driu 18.06.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 17:45

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Bartoar Katarryna

® = x|

Bulak Ssbastian

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Jezicrski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrzej

Kepka Karolina

Malinowska-Dlszowy Monika

LA k]

Elele === = |E

Marzec Radostaw

Malusrak Grrsgorr

L]

Malusrewska Malgorzata

]

Michalil Marek

Moskwa-Wodnicka Masgormla

Hiewiadomska-Cudak Madgorzalta

]

Niziohek-Janiak Urszrula

= b ied b e

Rzepark bukase

B

Semik Paulina

B

Shwarka Wiadysiaw

Pl
o

Srasiak Krzyartof

2

Zalewk] Mandin

‘Wyniki ghosowania:

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSOWALAM

Bltiniuk Pawed

Buda Waldemar

Budrifiska Joanna

Deptuls Kamil

Glowadkd Tomasz

Hubert Bogusiaw

Markwant Rafz

Medrzak Jan

Pawhowski Sylwester

Rakowski Maciej

=1 1= B0 ol el Rl EN R I )

Resszpondek Aafal

-
M

Tomaszewskl Wiodzimierz

=
L

TumSiwicz Jarsiaw

-

‘Walasek Mateusz

-
wn

Wieczorek Adam

Rarem:

-
tn

Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 17:46:36.

Strona: 1z 1



148

Ad pkt 25 -  Rozpatrzenie projektu _uchwaly w _spravie wyrazenia _zgody na
potaczenie spoétek o nazwach Centrum Medyczne im. dr. Idwika
Rydygiera spoétka z ograniczon odpowiedzialngcia oraz Miejskie
Centrum Medyczne Srédmiescie” spotka y4 ograniczon
odpowiedzialndcia — druk nr 176/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedst p.o. dyrektora Wydziatu
Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert Kowalik ,Projekt uchwaty jest zwgzany z
planowanym pajczeniem 2 spétek medycznych, ktére powstaty w Yayrprzeksztatcenia
zoz-u i jest to Centrum Medyczne im. dr. Ludwika dygiera spétka z ograniczgn
odpowiedzialnécia oraz Miejskie Centrum MedyczneSrpdmigicie”. Celem pajczenia
jednostek jest stworzenie jednego silnego podmiolejmupcego poz, aos, leczenie
szpitalne, rehabilitagj w Srodmieciu, a take wyeliminowanie wzajemnej konkurencji
miedzy podmiotami. W wyniku patzenia zmniejsza gikoszty administracji, a tak
zakupu ustug. Petzenie nagpi zgodnie z przepisami kodeksu spoétek handlowych
prawdopodobnie 1 grudnia 2015 r. Po goakniu spétka &dzie dysponowata kapitatem
zaktadowym 5 500 000 zt. Miasto obejmie w niej watkie udziaty”.

Nastpnie przysipionodo fazy pytan.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Czy do tej pory przy przeksztatceniu zosdo
jakichkolwiek zmian kadrowych tj. zwolme”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Przy samym przeksztatceniu nie doszto”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Czy do tej pory w tych jednostkach dosadb zwolni@é
w wyniku przeksztatag?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Do tego momentu nie, bo jeszcze nie zostatyquine”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat. ,Czy g planowane jakiezwolnienia?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Nie bedzie dyrektorow i gtbwnych ksgowych”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,,Czy jéli dosztoby do nieudanej kontraktacji, czego nie
7yCze oczywsicie, to czy w planie awaryjnym jest prywatyzacjahbsprzeda magtku?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Nie mam takich wiadomizi. W mojej ocenie nie”.

Nastpnie wobec braku dalszych pytaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady

Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej, ktaree wydata opinii negatywnej.

Wobec braku opinii innych komisji przygtiono do prezentacfitanowisk klubowych
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W imieniu Klubu Radnych PiS radny p. Marcin Zalewski powiedziat: ,Klub PiS nie
dotozy reki do komercjalizacji stby zdrowia, co jest celem przeksztalcktore s¢ dzieg w
Miescie”.

Wobec braku zgtosiedo dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian riigji Uchwat i
Whnioskéw, prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof
Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdror 176/2015.

Przy16 gtosach,za”, 10 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/336/15 w sprawie wyraenia zgody na petzenie
spotek o nazwach Centrum Medyczne im. dr. Ludwikglygjiera spotka z ograniczgn
odpowiedzialnécia oraz Miejskie Centrum Medycznérpdmieicie” spotka z ograniczan
odpowiedzialnécia, ktdra stanowkatacznik nr 47 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

25. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie wyratenia 2gody na polaczenie spdlek o nazwach Centrum Medyeene im. dr. Ludwika
Rydygiera spitka 2 ograniczong odpowiedziainesns orar Miegkes Centrum Medyozne  Srddmiescie” spdika 2 ogranicrong
odpowiedriainedciy - druk ne 176/2015 (matedal dostarceony do skeybek w dniu 12.08.2015 r.).
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Ad pkt 26 - Rozpatrzenie projektu _uchwaly w_sprawe pohkczenia samodzielnych
publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej o nhazwach Mejska Przychodnia
,Dabrowa” w todzi oraz Miejska Przychodnia ,Chojny” w_todzi — druk
nr 178/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedsit p.o. dyrektora Wydziatu
Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert Kowalik ,Projekt uchwaty jest ostatnim etapem
konsolidacji miejskich publicznych zaktadow opiekdrowotnej, ktore funkcjongj w
granicach bytej dzielnicy Gorna. Stanowi to etagygotowania naszych jednostek do
kontraktacji z NFZ. Przez pgdzenie wyeliminujemy wzajemankonkurenat i obnizymy
koszty funkcjonowania jednostki. Miejska PrzychiadpDabrowa” kedzie kontynuowata
udzielanie swiadczé zdrowotnych w dotychczasowych Ilokalizacjach i prawicy
przejmowanego zoz na podstawie art. 23" Kodekauaypstan sic pracownikami Miejskiej
Przychodnia ,@browa”. Nie jest planowanaadna reedukacja zatrudnienia, poza etatem
dyrektora”.

Nastpnie przysipionodo fazy pytan.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Czy po paiczeniu planowane jest przeniesienie
specjalistki z Przychodni ,Chojny”?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Do momentu kontraktacji nie”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Jakie oszezincsci beda wynikaty z pobczenia
przychodni?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,,Oszczdncdsci na pensji dyrektora, czyli okoto 100 000 zt -0X30D0 zt. Rda
oszczdnasci na obstudze prawnej, przeciwqawowej, BHP, laboratorium. Mig, ze to
bedzie kwota okoto 200 000 zt".

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Czy wszyscy pracowni Przychodni ,,Chojniyéda
zatrudnieni w drugiej przychodni?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,\Wszyscy, oprécz dyrektora”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,\W jaki sposob dalzie funkcjonowata po pgtézeniu
Przychodnia ,,Chojny™?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Bedzie tam koordynator, ktoryetzie otrzymywa dodatek do pensii, tj. okoto 500
zt - 1000 zt".

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Koordynatorem w Przychodni ,Chojny” zaste
osoba z Przychodni?”.
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Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Tak, ale nie jestem w stanie odpowiedzieimienia i nazwiska, kto tochzie, bo
jeszcze nie zapadat decyzja”.

Radny p. Radostaw Marzec zapytat: ,Jaki bdzie zakres dziatania koordynatora w
Przychodni ,,Chojny™?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik: ,Nie jestem w stanie odpowiedZie bo takich kwestiach decyduje dyrektor
przychodni”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Czy dodatek dulzie oscylowat w tych granicach, o
ktérych Pan powiedziat? Czy Paadsi, ze ktd za takie pienidze ledzie chciat si podjé
pracy? Czy to niedulzie tak,ze zostanie zwolniony dyrektor z wysokim wynagrodeem a
pdézniej zostanie powotany koordynator na podobnychuwieach?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik: ,Na pewno nie, gdy dotychczasoweg€zenia pokazatyze nie byto tak. Byt
zatrudniany koordynator, ktéry dostawat dodatektol®00 zi.

Radny p. Radostaw Marzezapytat: , To jest kwota netto, brutto?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,\Wydaje mi sg, ze netto”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Jak wyglda polityka wynagrodzew Przychodni
,Dabrowa”?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik: ,Wiekszag¢ pracownikow jednostek w dzielnicy Goérna ma podobne
wynagrodzenia, wit nie kpdzie r@nic w ptacach lekarzy, pigjniarek i recepcjonistek.
Polityka patacowa we wszystkich jednostkach jestyadzona podobnie”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Z informacji, ktég uzyskatem od pracownikow MP
,Chojny” wynika, ze rozbienosci 3 na niekorzy¢ Przychodni ,,Chojny”. Czy ta sytuacja
zostanie wyjgniona? Czy wynagrodzenia zosjawyrownane do poziomu wynagrodize/
Przychodni ,browa”?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Wyrownywanie zawsze odbywatoesiv gor, czyli do pracownikow z wiszy
pensj. Na pewno pracownicy nie stggga swoich pensjach”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Jaka byla opinia Rady Spotecznej Przychod
,Chojny” dot. pokczenia?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Pozytywna”.

Radny p. Radostaw Marzezapytat: ,Czy wie Pan z jakim wyprzedzeniem zostaimtane
posiedzenie Rady Spotecznej?”.
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Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,To byto 10-12 dniowe wyprzedzenie”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Posiedzenie miato by érode, a zostato zwotane w
poniedziatek. Po mojej osobistej interwencji poz@de zostato przesume o kilka dni, ale
nie wszyscy cztonkowie Rady Spotecznej mieliziveos¢ zapoznania i uczestniczenia w
posiedzeniu, bo zostato zorganizowan&edku wakacji, w potowie sierpnia. Czydzi Pan,
ze to odpowiedni termin?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Posiedzenia Rady Spotecznej zwotuje przewodjugza nie Wydziat”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Ale Pastwo, jako przedstawiciele byli obecni na
posiedzeniu i koronny argument poruszony przezwwodaiczcego Rady Spotecznej byt
taki, ze Pastwa terminy s ograniczone,zebycie Pastwo uczestniczyli w terminie

pézniejszym”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik: ,My napisalémy, ze prosimy o opirni w ciagu 14 dni. Jeeli przewodnicacy
zwotat w chgu 2 dni, to jest jego sprawa”.

Radny p. Radostaw Marzec zapytat: ,Kiedy Pastwo skierowalicie to pismo do
przewodniczacego Rady Spotecznej o opgfi.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Pocatek sierpnia, ale doktadnie nie pataim”.

Radny p. Radostaw Marzeczapytat: ,Czy zdaje sobie Pan sprawe sierpié jest
miesgcem urlopowym i nie wszyscy czionkowie Rady SpotegzPrzychodni ,Chojny”
oczekuyj na wiadomée, ze Pastwo oczekujecie opinii? Czy nie mma bylo wysipi¢ o
opinie w czerwcu?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Wi¢ksza¢ z cztonkdéw Rady Spotecznej przybyta na posiedzebyo quorum.
Nie widze problemuze niektdrzy nie mogli dotrZena posiedzenie Rady”.

Radny p. Radostaw Marzezapytat. ,Wydaje mi g, ze Rada Spoteczna powinna otrzyma
troche wigcej szacunku i nagbnym razem prosz zeby posiedzenia byly zwotywane z
wigckszym wyprzedzeniem, albo nie zwotywane w okresieiin”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Czy po pajczeniu jednostek przewidujPaistwo
komercjalizag} jednostki?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert
Kowalik : ,Nie”.

Nastpnie wobec braku dalszych pytaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej, ktaree wydata opinii negatywnej.
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Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubgeln przysgpiono do dyskus;ji
indywidualne.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat: ,\W tej sprawie jestmy jako Klub PiS przeciwni
taczeniu. Jest to Ratwa pomyst na uzdrowienie shy zdrowia w todzi, na przygotowanie
do kontraktacji, w ktérej nie wiadomo jakie warunkiFZ przedstawi. NFZ fte jest
prowadzona przez obecnigdzaca PO”.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji indywidugloeaz propozycji zmian Komigiji
Uchwat i Wnioskow, prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 178/2015.

Przy18 gtosach,za”, 11 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/337/15 w sprawie pajczenia samodzielnych
publicznych zaktaddéw opieki zdrowotnej o nazwachejgka Przychodnia ,gbrowa” w
todzi oraz Miejska Przychodnia ,Chojny” w todzi, Gt stanowi zalgcznik nr 48
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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26. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie polaczenia samodzieinych publicznych zakiaddw opieki Tirowotne] o nazwach Misjska
Preychodnia  Dabrowa® w Lozl oraz Misjska Preychodnia Chojny® w knds - deuk ne 178/ 2015 (material dostarczony do skrytek w
driu 12.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 18:01

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

Bartnsiak Malgorata

Bartosz Katarzyna

YRR |

Bulak Sebastian

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Ghowacki Tomasz

Hubsrt Bogueskaw

Jeriorski Kamil

Kaczorowski Andrzej

Kapha Karolina

]

= =1 R Bl Ed S e S R £

Malinowska-Dlszowy Monika

Markcwant Rafal

Marzec Radostaw

Matuisral Grregore

Mathsrewska Malgorzata

LAk

Michalik Marak

Moskwa-Wodnicka Masgorzata

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Pareviowskl Sylwester

Rakowski Mack]

Resrpondek Raft

A A B

Rzepecki bukasz

Setnik Paulina

]

Stasiak Krzysziol

Tomasrews ki Wiodzsmesz

TumHowicz Jarosiaw

'Walsrsek Mabeusz
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Zalewck] Mandin

‘Wyniki ghosowania:

Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp.

Imie | nazwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Bliiniuk Pawel

Buda Waldemar

Budrifiska Joanna

Deptula Kamil

Kacprzak Tomasz

Medrzak Jan

Skwarka Wiadystaw

= el b e Bl el Rl

‘Wieczonek Adam

RATem:

Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 18:02:09.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 27 - Rozpatrzenie projektu uchwatly w_sprewwyrgenia zgody na sprzedaw
drodze przetargu nieruchonsoi potoionej w todzi przy ulicy Woélczseskiej
199 — druk nr 180/2015 (materiat dostarczony do ek w dniu 13.08.2015
r.) — zdpty.

Ad pkt 28 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zqgody na sprzedaw
drodze przetarqu nieruchomdci potozonych w todzi przy ul. Rewolucii
1905 r. 10 — druk nr 185/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przadsta z-ca dyrektora Wydziatu
Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka ,Prosz o0 wyrazenie zgody na sprzeila
nieruchoméci skladajcej st z 3 dzialek o powierzchni 1876 “‘mDwie z nich s
niezabudowane. Jedna zabudowana, na ktorej zpagu} budynki niemieszkalne, a w nich
6 lokali wytkowych i gara. Zgodnie z przygotowywanym projektem planu mieygego
nieruchoméé ma by przeznaczona pod funkcje parkingowe oraz ustugdfgstawiajc
nieruchomé¢ do przetargu chcemy przezna€zy pod taki rodzaj zabudowy. W warunkach
przetargu chcemy postaivivytyczne,ze ten, kto kupi, &dzie musiat zrealizowaparking
kubaturowy oraz funkcje ustugowe. Wadaieruchoméci 1 947 000 zi, tj. 797 zt za metr.
W Studium g to tereny obszaru funkcjonalnego ul. Piotrkowskiej

Nastpnie wobec braku pyfaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do Komisji
Finansow, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Rozwoju i Dzahasci Gospodarczej
oraz Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwehadistyki i Architektury, z ktérych
zadna nie wydata opinii negatywnej.

Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubgsih przysipiono do dyskus;ji
indywidualne.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Przysfpilismy do dziatek i rozwzan

nad dziatkami zwgzanymi z osiedlem Rokicie. Tutaj bardzo uwie tez przyghdalismy sk

tej sprawie pytajc np. o maliwe funkcje handlowe. Dla nas najaaejsze jest toze w tym
obszarze potrzebng parkingi. Proba realizacji parkingu musichyodgta. W tym wypadku
wiemy o tym,ze mana hczy¢ funkcje ustugowy i parkingows. Dla nas najwaniejsza jest
parkingowa. Bde popierat ¢ uchwat z zastrzeeniem, ze parking musi by ogolnie
dostpny. Co nie oznaczae nieodptatny. Nie me by sytuacji,ze kta wybuduje parking i
bedzie rezerwowat tylko miejsca parkingowe dla kl@mtustug, ktére potencjalnie tangda

prowadzone. Zapewniano nas na komisjaghwarunki przetarguclola takie, ze musi by

parking ogolnodosgpny, wicc z takim warunkiem ¢ popierat uchwat’.

Radny p. Marek Michalik powiedziat: ,Ja te zaglosu¢ za projektem uchwaty. Klub PiS
caly zagtosuje za projektem. Trudno nam przy tgzgknie powiedzié kilku zdax na temat
parkingbw wielopoziomowych w ogole w Mige. To jest wielka potka, take p. H.
Zdanowskiej jako Prezydenta Miasta. Parkirg4ie realizowat Strategiul. Piotrkowskiej.
Jest tam zapisange powinno powstakilka parkingdbw wielopoziomowych na réwnolegtych
kwartatach do ul. Piotrkowskiej. W szczeg&oiona odcinku deptakowym. Lokalizacja ta
spetnia ten walor. Ale nikt naadnej komisji, ktGra zajmowataesspravg tej dziatki nie
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powiedziat stowa na ten temat, jakby nie bylo tozmea Dla mnie jest to wypetnienie tej
Strategii. Trzeba odnotowaze wszystkie dziatania PO w tym ostatnim okresiggldzv p. H.
Zdanowskiej nie doprowadzity do ulokowaniadnego parkingu. Najliej tego byta ekipa
komisarza T. Sadagkiego. Wydawato gj ze wtedy byly najwiksze szansezeby parking
powstat. Patrzymy naatkolejrg proke z nadziej, trzymamy Kkciuki, zeby s¢ udato.
Odnotowujemy te, ze do tej pory p. H. Zdanowska byta w tej mierze etnjg bezsilna.
Gdybysmy poréwnali s¢ do innych duaych aglomeracji, to trzeba odnototyaze te
aglomeracje poradzity sobie w ten sposéb z tym Iprobm, ze przynajmniej maj jeden
parking wielopoziomowy np. Wroctaw. Tylko tégozostaje tym miastem, ktore tej sprawy
nie udwigneto. Nie udzwigneto w sposoéb rozmyny. Mam prawo przypuszcéaze p. H.
Zdanowska nie miata serca do tej sprawy i jej imeiaa realizowé& Odsuwatag w czasie.
Mowitem, ze w Strategii ul. Piotrkowskiej sprawa ta ma piggargdne znaczenie dla
ozywienia. Jeeli, by st udato to zroki szybko bylibymy swiadkami aywienia ul.
Piotrkowskiej w tych fragmentach, ktéreda przez parking obstugiwane”.

Wobec braku dalszych zgtoszelo dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian rKig;ji
Uchwat i Wnioskdéw, prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 185/2015.

Przy 24 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/338/15 w sprawie wyraenia zgody na sprzezdav drodze
przetargu nieruchondoi potazonych w todzi przy ul. Rewolucji 1905 r. 10, ktGstanowi
zalacznik nr 49 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

28, Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia zoody
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przy ul. Reswolucii 1905 r. 10 - druk ne 185/2015 (material dostarcaony do skrytek w dniu 19.08.2015 1.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 18:10

na spreedat w drodze preetergu nieruchomodd pokadonych w kodzi

Lp. |Imig | narwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Ethieta X

2. |Bartsiak Makgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |Budsifiska Joanna X

5. |Bulak Sebastian X

6. |Dyba-Bojarsk Bartiomiej X

7. |Glowacki Tomasz X

8. |Hubert Boguséaw X

9. |leriorski Kamil X

10. |repka Karolina X

11. |Marzer Radoskzw X

12. |Malusrak Grregors X

13. |Matusrewska Malgorzata X

14. |Micheik Marek X

15. |Niewiadomska-Cudak Malgorzata X

16. |Rakowski Mace) X

17. |meszpondek Rafat X

18. |Rzapect tukasz X

15. |semik Faulina X

20. |Stowarka Weadystaw X

21. |Tomasrewsk Wiodzimierz X

72 | Tumilowice Jarostaw X

73. |walasek Matevsz X

24. |Zaleweski Marcin X
‘Wyniki ghosowania: 24 o 1]
Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Bltiniuk Pawed X

2. |Buda Waldemar X

3. |Deptuta kamil X

4. |Kacpreak Tomasz X

5. |Kacmrowsd Andrzej X

6. | Malinowska-Diszowy Monila X

7. |Markwant Rafal X

8. |Moskwa-Wodnicka Malgorzata X

9. [Medrrak Jan X

10. | Miziodek-Janiak Urszula X

11 |Pawhowski Sylwester X

12 |Stasiak Krzyseiof X

13. |Wheczorek Adam X
Razenm: 13
Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 18:10:53. Stroma: 1z 1
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Wiceprezydent Miasta todzi p. Krzysztof Piatkowski wycofat z poradku obrad punkt 36
porzadku obrad - projektu uchwaty zmienjagj uchwa¢ w sprawie nadania statutu Muzeum
Kinematografii w £odzi — druk nr 175/2015.

Ad pkt 29 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zqody na sprzedaw
drodze przetargu nieruchomdaci potozonej w todzi przy ul. Péinocnej 1/3
— druk nr 186/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedsfa z-ca dyrektora Wydziatu
Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka ,Prosz o wyrazenie zgody na sprzed&amienicy
po rewitalizacji u zbiegu ul. Nowomiejskiej i Pofrrej, ktora jest pofmna na jednej dziatce
o powierzchni 917 f Dla tego terenu nie obogzuje plan. W Studiumasto tereny obszaru
funkcjonalnego ul. Piotrkowskiej. Kamienica figueuy gminnej ewidencji zabytkdw. Zostata
wyremontowana zérodkoéw Miasta. Kwota remontu to 6 500 000 zt. W&itpoczitkowa
kamienicy to 866 000 zt. Waré kamienicy to okoto 7 400 000 zt. Wycena nieruchécno
sporadzona metogl dochodovws uwzgkdniagca sprzeda kamienicy jako cali, a nie
poszczegolnych lokali pokazuje waito7 709 000 zt. Po rewitalizacji na nieruchaimio
znajdup sie 24 mieszkania, 10 lokalizytkowych, 27 komorek lokatorskich oraz przestrze
piwnicy, ktora mana zaadoptowa np. na restauracje. Decyzja o sprzgd&amienicy
wigze st z tym, i srodki ze sprzedey mazna przeznaczyna kolejne rewitalizacje”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,By moze udato sj juz ustalt, ile oséb byto
wykwaterowanych z tej kamienicy? Musiala zégpazyskana taka i$6 lokali dla tych oséb,
ktore byty stanyd wysiedlane?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Budynkéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki:
.Przed procesem rewitalizacji bylo wynajmowanych [bkali uzytkowych i 32 lokale
mieszkalne. Po remoncie jest 10 lokalytkowych i 24 lokale mieszkalne”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Czy w stosunku do o0soOb, ktére opuszczaly
lokale pytalécie, czy § one zainteresowane powrotem?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Wydziatu Budynkow i Lokali p. Andrzej Choj nacki: ,Nikt
nie deklarowat jdi chodzi o lokale mieszkalne, eti powrotu. Wszyscy oczekiwali na lokal
docelowy zamienny”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Czy w tej kamienicy prébowédie Pastwo
przeprowadz wycere w oparciu o sprzeddokali oddzielnie?”.

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka
~Wycena zostala przeprowadzona dla kamienicy w scatdSama przymierzatam ¢sido
takiego szacunku, roft pewne zalzenia. Przy zastosowaniu innego celu sprzgdazyli
sprzeda lokalami innej metody, wargé jest inna. Wedtug moich szacunkéw przy zaluu,
ze lokale uytkowe sprzedawane by byty po 6 000 zt za metrjesnkalne po okoto 4 500 zt,
wychodzi warté¢ okoto 10 500 000 zt".
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Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Czy 200 metrowa piwnica jestztes tym
uwzgkdniona?”.

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka
.1ak. Bazupc na danych z wyceny, gdzie mam dokiadnie poligzgowierzchng
komercyjry i mieszkaln, tak szacowatanite bratam pod uwagpiwnice”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Czy w tej chwili Biuro ds. Rewitalizadji
Rozwoju Zabudowy Miasta, czy inne komérki zgtagzapotrzebowanie na lokale zamienne
dla osob wysiedlanych? Czy stanowi to problem dlesth, by zapewnitym osobom
mozliwos¢ przenoszenia sido innych lokali?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Budynkéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki:
~Wszystkim najemcom, ktorzy poosiadajytuty prawne do lokali przed rozpagzem
procesu rewitalizacji proponowang lekale zamienne. Nie ma takiej sytuaegby ktc nie
otrzymat lokalu zamiennego”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Czy zasob lokali jest wystarcaay, by
zapewnt mazliwosé biezagcego przenoszenia? Nie wstrzymuje to prac rewéalipych?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Budynkéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki:
.Zahamowania w pewnych okresach. $Vtedy, kiedy kamienica jest bardzozdy kiedy
rewitalizowana jest jednocg@e prawa i lewa oficyna. Prajismy talky polityke, ze
wskazujemy lokale zamienne do skutki kéos bedzie zadowolony z propozycji. Zdarzg,si
ze proces jest przedtany o kilka miesjcy”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,lle Miasto ptaci rocznie prywatnym
podmiotom odszkodowieza to,ze nie mae wysiedlt mieszkacow do lokali socjalnych?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydziatu Budynkoéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki: ,W
zesztym roku byto to ponad 4 000 000 zt".

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Czy teraz jest to kwota 5 000 000 zt?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Budynkéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki:
»reraz po zwgkszeniu kdzie to kwota 2 800 000 zt".

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Czy szacowany byt czynsz, gdyby wynajradbwe
lokale najemcom?”.

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka
W lokalach mieszkalnych czynsz przed rewitalizagyynosit 4,57 zt do 6,33 zi, po
rewitalizacji 9,14 zt. W lokalach aytkowych 8 500 zt to byly dochody z czynszow za
wszystkie lokale zytkowe, przed remontem to okoto 102 000 zt roczNie. ma okrélonych
czynszow po remontach dla lokafiytkowych. Ustalitby to przetarg”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Jal cere mazna uzyska za piwnie w tej kamienicy
W przetargu?”.



161

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka
.Lokal jest w stanie surowym, musi byprzystosowany do prowadzenia dziatdlrio
gospodarczej. Wydziat nie zajmowale snigdy sprzeda lokali uzytkowych. Robi to
Wydziat Praw do Nieruchomoi. Trzeba by bylo wyceni lokal. Jeeli wyceniamy
nieruchomé¢, dzielimy g na wiele matych nieruchomda. Wyodrbniamy lokale i to jest
inna metoda wyceny. Sprzedbkalami jest rozegnicta w czasie. Prowadzi do tege w
pewnym momencie jako Gmina wemy funkcjonowd we wspodlnocie. Dochdd jest
rozciggnicty w czasie. Jeeli by zalay¢, ze chcemy prywatyzowakamienie lokalami, to
musimy zatay¢, ze ledzie to trwalo jakd czas, ze musimy te lokale utrzymywai
partycypow@ w kosztach utrzymania pustych lokali, ktore dostz&przedania niegta
podlegaty pod wynajem. Toestak wprost nie da porowtaze tu wychodzi nam 10 000 000
zt a tu 8 000 000 zt i ktdserozwigzanie jest gorsze lub lepsze. Trzeba obliqaenhdz w
czasie, trzeba do tego d@deoszty utrzymania kamienicy, ogrzewanie, dostavegliow”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Czy wedlug Pani waié prac przygotowawczych
wobec rewitalizacji, czyli praca wdnikow, wyprowadzenie lokatoréw, znalezienie im
nowych lokali itd., jest wyceniona na 800 000 ztyG@o nie jest za mato?”.

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka
,D0 wartasci nieruchoméci nigdy nie doliczamy czasu pracy odnikbw nad dam
transakgy. Czy przygotowujemy sprzeddokalami, czy catej kamienicy, to pracownicy
pracup. Przy szacowaniu kosztéw brana jest pod wwdgkumentacja, faktyczne koszty
zwigzane z remontami, ale tak koszty dostosowania miesakaastpczych. 230 000 zt to
koszt dostosowania lokali zamiennych na potrzebgrawadzanych rodzin”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Warto by byto dolicayte kwote, ktora musielémy na
to przeznaczy, zeby wykwaterowa lokatorow, poniewa dajemy potencjalnemu
inwestorowi budynek w stanie surowym”.

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka
~Ja moéwe o wartdci wynikajgcej z wyceny, a cenustala Prezydent w zadzeniu
wykazowym i mae by ona wy:sza od wart€ci wynikajacej z wyceny”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy kamienica zostata wyremontowana \wnaeh
Programu Mial00Kamienic?”.

Odpowiedzi udzielitzz-cadyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta
p. Malgorzata Milewska: , Tak”.

Radny p. Marek Michalik zapytat. ,Czy w regulaminie Programu MialOOKaniien
przewiduje s} sprzeda catych zrewitalizowanych budynkow?”.

Odpowiedzi udzielitzz-cadyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta
p. Malgorzata Milewska: ,Nie jest okr&lone, czy kdzie sprzeda czy wynajem. Jest
zarzgdzenie powolujce Zespot ds. MialOOKamienic. Wybiegatly kamienice gminne, ktore
beda remontowane. W ubieglym roku Pani Prezydent zastada s¢ nad tym, czy nie
sprzedawa lokalami. Propozycja wtedy upadia. Biuro naszé ggsremontowania kamienic
gminnych”.
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Radny p. Marek Michalik zapytal: ,Rozumiemze nie ma takiego dokumentu, ktory
reguluje sprzedaw ramach MialOOKamienic?”.

Odpowiedzi udzielitzz-cadyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta
p. Malgorzata Milewska: ,Nie”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czyli ta propozycja jest poza tym, cocstjew
dokumencie dot. realizacji Programu Mial00Kamiehic?

Odpowiedzi udzielitazz-cadyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta
p. Malgorzata Milewska: ,Nie, jest poza. Nie ma takiej kwestii, czy mikania lzda
sprzedawane. Mamy Program, zgodnie z ktorym renjemty kamienice”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Po co?”.

Odpowiedzi udzielitzz-cadyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta
p. Matgorzata Milewska: ,,Aby poprawi ich stan techniczny dla miesziaw”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Rozumiemze Program jest po to, by zabezpigcza
potrzeby mieszkecOw. Czy sprzedakamienicy na rzecz prywatnego wdiela to jest te
wedlug Was zabezpieczenie potrzeb miese&e? Czy te realizujecie w ten sposoéb
zabezpieczenie potrzeb miesakaw?”.

Odpowiedzi udzielitzz-cadyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta
p. Malgorzata Milewska: ,Mysle, ze tak. Zameniejszych”.

Radny p. Marek Michalik odpowiedziat: ,Zamaniejszych, do tej pory realizowétie to na
rzecz mniej zamaonych”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Malgorzata
Milewska powiedziata: ,Przepraszam bardzo, Biuro d.s. Rauzgcji i Rozwoju Zabudowy
Miasta jest od remontowania, ngstie je przekazujemy do dyspozycji Wydziatowi
Budynkow i Lokali albo inne decyzje zapagldiaszym zdaniem jest wyremontaixgminrg
kamienie”.

Radny p. Marek Michalik powiedziat. ,Do tej pory remontowatie te budynki i te lokale,
ktére w wyniku tych remontow powstawaty i pozostamakalami gminnymi”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: , Tak”.

Radny p. Marek Michalik dodat. ,Teraz chceciezeby te lokale staly silokalami
prywatnymi”.

Zastepca dyrektora Biura d.s. Rewitalizacji i Rozwoju Zébudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: , To nie my chcemy”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,A kto chce?”.
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Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Nie, na pewno nie Biuro d.s. Reliracji i Rozwoju Zabudowy
Miasta, zapadta taka decyzja. Biuro d.s. RewitalizaRozwoju Zabudowy Miasta nie jest
od tegozeby sprzedawaalbo wynajmowad’.

i?adny p. Marek Michalik dodat: ,Jaka to byta decyzja?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Malgorzata
Milewska dodata: ,Potrzeby mieszkadéw todzi mog by¢ zaspakajane w wieloraki sposob.
Wielu z Nas zaspakaja potrzeby mieszkaniowe nauyd@izkim nie korzystag z mieszka
komunalnych tylko z zasobu spoétdzielczego lub zobhasprywatnego. Prywatyzacja tej
kamienicy w taki czy w inny sposéb nie oznacza, te mieszkania niee¢lly stuzyty
mieszkacom todzi, na zasadzie wynajmu, albo na zasadzpa&u

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Mieszkania, ktére do tej pory byly reizawane w
ramach programu Mial00 Kamienic, byty udmstiane najemconrednio w wysokéci 9 zi
za metr kwadratowy”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Tak informacg uzyskatam,ze taka stawka obowzywataby
w tej kamienicy”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Jak stawk przyjeta Pani przy obliczeniu, ktére dato
Pani 10,5 min, za zbycie tych lokali w trybie eloinym?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Malgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Przy sprzeéy szacowatam stawk wolnorynkows. Mysle,

ze chodzi Panu Radnemu o stawlaks szacowat rzeczoznawca ligz dochodowéd

tej kamienicy. Dla lokali mieszkalnych prayj stawk okoto 18,5 zi., a dla lokali
komercyjnych 70 zt. za metr kwadratowy”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,lle oséb w ramach programu Mial00 Kanteczeka
teraz na przydziat lokalu gminnego?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska zapytata: ,Bytych mieszkecow tej kamienicy?”.

Radny p. Marek Michalik dodat. ,Ten program jest w toku, przez caly czasjs prace nad
nowymi budynkami, nagpuje rotacja. Jest grupa todzian, ktGrayzainteresowani tym, aby
wejs¢ do tego programu i siasic najemcami, czyli za ten wgzy czynsz to mieszkanie
zdobyt. Czy jest jaka,kolejka” ludzi oczekugcych?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Aby rozpocg remont kamienicy trzeba wszystkim jej
mieszkacom zapewrd inne lokale, kady musi mi€ mieszkanie. B§ moze niektorzy chg
powrdécic do tych lokali po innych stawkach, ale to nie azzeze oni nie zaspakagpwoich
potrzeb w ramach uméw najmu, ktory mapwarte z Miastem”.
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Radny p. Marek Michalik dodat: ,Chce mi Pani powiedzigze w todzi jest wgcej oséb
zainteresowanych stawkczynszu 18 zit. za metr kwadratowy, a mniej osoldrek g
zainteresowane stawkzynszu za 9 z.?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Nie, ale li ktos nie spetnia przestanek, aby korzystalokalu
komunalnego, to musi zaspakafwvoje potrzeby mieszkaniowe po rynkowych stawkach”

Radny p. Marek Michalik powiedziat: ,,Oczywscie”.

Dyrektor Wydzialu Budynkow i Lokali p. Andrzej Choj nacki zapytat: ,lle oséb,
ilu najemcow z kamienic rewitalizowanych?”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Gdyby Rada Miejska rozstrzyga, ze ten budynek
jednak ma b§ budynkiem remontowanym w ramach Mial00 Kamienaglositby Panze
jest maliwos¢ nabywania tych lokali, to jaka jest pula miesat@w, ktdra dzisiaj miataby
prawo do tegozeby zasiedt te lokale”.

Dyrektor Wydziatu Budynkéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki odpowiedziat: ,Wobec
1700 rodzin gmina na d#ialzisiejszy ma zobowzanie dostarczenia lokalu komunalnego”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk zapytat: ,lle nieruchomiei jest
w 100% wiasnécia Miasta, ile to jest budynkdéw mieszkaniowych?”.

Dyrektor Wydziatu Budynkow i Lokali p. Andrzej Choj nacki odpowiedziat: ,\W tej chwili
okoto 16% todzian mieszka w mieszkaniowym zasoloneng, byto 18%, ale przez dwa lata
dosy¢ dwza byta intensyfikacja sprzedalokali w zwigzku z czym zmniejszyta sita ilosé
mieszkacow todzi mieszkajca w zasobie komunalnym”.

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk dodat: ,lle nieruchomgxi, czyli
ile budynkow jest w 100% wiaskecia gminy? llgciowe pomiary z 2010 roku wykazaty,
ze powyej 3 tysecy nieruchoméci byto w 100% wiasneia gminy, byta to analiza zasobow
mieszkaniowych. W jakim stanieg ste nieruchomsxi, jaki jest ich stopig zwycia?
Uzasadnieniem tego pytania jest faid,te pienidze, ktére ewentualnie mapy¢ pozyskane
ze sprzeday nieruchoméci przy ulicy Poinocnej majby¢ w przyszigci wykorzystane
do remontow kolejnych nieruchosw’.

Dyrektor Wydziatu Budynkéw i Lokali p. Andrzej Choj nacki odpowiedziat: ,,Budynkow,
to rzad wielkasci okoto 2,5 tysica, ktére w tej chwili stanowiw 100% wiasn& gminy,

z tym, ze 90% nieruchomi@i gminnych maj stan dostateczny, czyli tak naprawte

nieruchoméci wymagag w trybie pilnym podicia dziatéa remontowych. Wynika to
z corocznych przegtiow technicznych i z przeglow picioletnich, jéli nie zaczniemy
intensywnie remontowatych lokali, czy te budynkdw, nagpi taki momentze kedzie to na
tyle postpujaca degradacjae kolejne budynki &da wytaczane z iaytkowania ze wzgidu na
zly stan techniczny”.

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Pawet Bliniuk zapytat: ,Czy jestémy w stanie w
jakimé horyzoncie czasowym, te 3 tyse czy 2,5 tygica nieruchom&ci wyremontowa
przynajmniej wgkszasé tak, zeby ich poziom byt wyszy niz dostateczny? Rewitalizacja
obejmuje 8 priorytetowych kwartatow, dwaddea w tym szerszym egiu i piecdziesiat dwa
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jezeli chodzi o stref wielkomiejsky. Poza tymi priorytetowymi na 8, 20 kwartatami
rozumiem,ze tez nieruchomeci o charakterze zabytkowym, bo méwimy tizisiaj o zabytku
wpisanym do ewidencji znajdupie tam te pewnie te, ktéreagsw 100% witasngxia, czy Pan
Dyrektor ma jakié szacunki, jaka to jest liczba nieruchditiozabytkowych, ktére gspoza
sfer rewitalizacji obszarowej tymi priorytetowymi kwatami, a ktore wymagatyby
ewentualnego wsparcia i remontu w ramach chibgidVial00 Kamienic, jeeli bedzie ten
program kontynuowany”.

Dyrektor Wydziatlu Budynkow i Lokali p. Andrzej Choj nacki odpowiedziat: ,Ja w tej
chwili nie jestem w stanie Batwu powiedzié ile z tych kamienic, ktoregsw 100% gminne
s3 wpisane do rejestru zabytkbw gminnej ewidencjiytiadw, jesli bedzie taka potrzeba
jestem w stanie na kolejrses¢ Paistwu to przedstaws.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat: ,Z punktu widzenia zasad robienia intereauwbrocie
nieruchoméciami, Pastwa zdaniem najkorzystniejszrzecz jest, jeeli sie posiada
nieruchomeé¢ zabudowam budynkiem o ztym stanie technicznym, przeprowadzenjpierw
remontu, a potem zbycie”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Jeeli chodzi o kamienice zabytkowe wpisane do rejekidz do
ewidencji to moje déwiadczenia s takie, ze trudno znal& solidnego inwestora, ktéry
w terminach zrewitalizuje kamienice. Mamy sdoadczenia pozytywne, jak choelay
Narutowicza 48, gdzie sprzedarewitalizacja s} udata, ale mamy do przyktadéw, gdzie
sprzedalimy budynki liczc na to,ze inwestor zrewitalizuje i to shie udato. Mamy tetakie
przyktady, kiedy si wycofywalismy ze sprzedgy mimo, ze ta sprzedabyta przygotowana,
po konsultacjach z Ratwem Radnymi i takie kamienice szty do rewitaljzac ramach
migdzy innymisrodkoéw unijnych, to jest Piotrkowska 272 A i B. T jest zty pomyst, aby
budynek, ktory jest budynkiem ewidencyjnym zrewtalvat, a p&niej probowé sprzeda.
Wydaje mi s¢, ze maemy na tyle elastycznie pepowa, ze czs¢ kamienic
rewitalizowanych zostawéaw zasobie gminy i wynajmowaw ramach naszego zasobu
komunalnego, a ¢&¢ zasobu rewitalizow@ sprzedawg odzyskiwag srodki i angaowat je
w kolejne rewitalizacje”.

Radny p. Maciej Rakowski dodat: ,Czy w tym konkretnym przypadku my odzyskamy
naktady na remont?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Moim zdaniem mamy szanseddie przetarg w zwiku z tym,
ta cena mge by wyzsza. Jest dogydobra lokalizacja, biac pod uwag, co dzieje si
w terenie”.

Radny p. Maciej Rakowskidodat: ,Zapytatem, czy mamy szansdzysk& naktady, a Pani
Dyrektor méwi, faktycznie jest szansa na uzyskamigszej ceny. Przy tej cenie, kior
Paistwo wskazujecie, jako cerz oszacowania oznaczatoby #®, jeszcze nie odzyskujemy
naktadow”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska dodata: ,Nie maeemy zderz& dwoch wartéci, jezeli ta kamienica bytaby
szacowana metgdodtworzeniow, a tego nie mana zrobé przy sprzeday, bo musi by
wartas¢ rynkowa, to by maze ta warté¢ odtworzeniowa bytaby wygza. Nasza warfé
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odtworzeniowa to jest 6,5 min zt. plus wadgocatkowa. Wystawigc ta3 nieruchomec
za 8 min zt. nie stracimy, ale odzyskamy pielze wtazone w rewitalizagy”.

Radny p. Maciej Rakowskidodat: ,lle wtazylismy?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,,6,5 min zt.”.

Radny p. Maciej Rakowskidodat: , To oznaczatobye wartéé¢ pocatkowa to 1,5 min zt.”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska dodata: ,Wartec¢ tej nieruchoméci przed remontem w ksjach Miasta wynosita
866.356,00 zt., natomiast koszty rewitalizacji Wwota 6.513.386,68 zt".

Radny p. Maciej Rakowski dodat: ,Warté¢ 866.356,00 zt. to byta kwota wyliczona
w oparciu o wieloletry amortyzagj, czy szacunek warkoi rynkowej?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska dodata: ,To nie byta kwota wynikaga z wyceny, tylko wynikara z ksig
rachunkowych Miasta”.

Radny p. Maciej Rakowskipodsumowat: ,Czyli z uwzgtnieniem amortyzaciji, czyli kwota
sufitowa”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska dodata: ,Tak, to jest kwota uwzglniajgca stopi@ umorzenia”.

Radny p. Maciej Rakowskipodsumowat: ,Jest jakikolwiek orientacyjny szacurneka byta
wartas¢ rynkowa tej kamienicy przed rozp@czem remontu?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,M6] Wydziat takiego szacunku nieecdt, my 4§ kamienie
otrzymalémy jakby po rewitalizacji do procedury i wtedy zdiémy wycerg. Wartaci
pocztkowej przed rewitalizagjnie mam, ale mam wiele kamienic starych, ktOreexqpag i
czesto ich warté¢ pocatkowa jest szacowana na zero ztotych, jeden ziotidkae takie
oferty”.

Radny p. Maciej Rakowskipowiedziat. ,,Chciatbym rozmawéanie o zapisach ksyowych,
tylko o realnych rynkowych waroiach”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska powiedziata: ,Jeeli sprzedajemy kamienice w bardzo ztym stanieri@zmym, to

jej wartas¢ bedzie dopiero po rewitalizacji, koszty rewitalizaojusi ponié¢ inwestor, czyli
tak naprawgd cena gruntu buduje wak Kamienice, ktére my sprzedajemy po
wykwaterowaniach, togskamienice, ktore ginadaj do generalnych remontéw a czasami do
rozbiorki”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,\Wsrod argumentow, ktOre Rstwo
prezentujecie jako za tuchwah moéwicie, ze keda te srodki mazliwe do wykorzystania na
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rewitalizacg innych budynkéw w todzi, jak to okskacie, czy na remonty. Jaka jest
gwarancjaze tesrodki zostag w ten sposob spgtkowane? Ja jej w tej uchwale nie witiz

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska powiedziata: ,W budecie nie ma budktowania, ale nie ma przeszkag:by
prezydent Miasta sktadgj budzet na kolejne lata takkwote zapisat na remonty zekszapc

te pule”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Nie widz jednak mechanizmu
wypracowanego przez Miasto, z ktorego by wynikaie,srodki ze sprzeday w ramach
programu remontowego, a nie rewitalizacyjnego, nakrawd, jak to dzisiaj si okazuje
Mial00 Kamienic, trafialy na remonty. Nie ma taloemechanizmu, ktéry by jednoznacznie
wskazywat”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Takiego mechanizmu nie zeoby, ustawa o finansach
publicznych zakazuje wprost stosowania takiego @meamu”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: ,Jakie & gwarancje,ze nabywca zachowa
w takim stanie wetrze w jakim one § na dzié dzisiejszy. Wyremontowane zabytkowe
wnetrza zostag zachowane przez nabywitej nieruchoméci w stanie obecnym?”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Kade dziatanie remontowe czy modernizacyjne odbywa si
w trybach administracyjnych, czyli pozwolenie nalbwg, czy decyzja”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Specjalnie pytam o winze, czy w tym
wypadku wymogi s, takze w przypadku remontow takich, na ktore nie jeshi&czne
pozwolenie np. malowanie”.

Zastepca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Matgorzata
Milewska odpowiedziata: ,Jak gwaranagg mamy, ze najemca, ktérego wprowadzimy nie
zniszczy zabytkowego sufitu”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Mazemy sobie zadawaakie pytanie, ale
na przyktad najemcto mazna wyrzuct z tego lokalu, ale wkgiciela juz nie. Dlatego
ponawiam pytanie, nie madnej gwarancji?”.

Wobec braku zgtoshe do dyskusji prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat, # projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Finansow Budetu i Polityki Podatkowej, do Komisji Rozwoju i DRealnaci
Gospodarczej oraz Komisji Planu Przestrzennegop®uittwa, Urbanistyki i Architektury.
Zadna z w/w komisji nie zaopiniowata negatywnieggimiotowego projektu uchwaty.

Wobec braku dalszych pyteoraz opinii komisjiprzystapiono do prezentacji stanowisk
klubowych.

Wiceprzewodniczicy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwaci, p. Wiodzimierz
Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Bdziemy patrzé na t sprzeda w kontekcie wszystkich
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tych zapowiedzi rewitalizacyjnych. Ta kamienicat jpewnym symbolem, bo jak Rstwo
wiecie wspomniano o0 tym podczas pytdam odbywato si bardzo wiele konferencji
prasowych, medialnych. Sam uczestniczytem w takkeinferencji podczas, ktérej
przedstawikmy poghd radnych, przedstawicieli Prawa i Sprawiedkaio byto to zreszt
w trakcie kampanii wyborczej. Mowé o fikcji rewitalizacyjnej i w ramach tej fikcji
mowilismy i wskazywakmy, ze srodki, ktore § przeznaczane na remonty kamienic chocia
uzywano rownie wtedy pogcia rewitalizacji, dzisiaj jest takaonglerka tym pajciem,
wszystko jedno czy togdziemy nazywé remontem czy rewitalizagj Wskazywakmy, ze
srodki pienezne na remonty kamienic, zabudowy miejskiej zamgkstzwicksza przez te
minione lata kadencji Pani Hanny Zdanowskiag, one s zmniejszag. Takze przy okazji
debat budetowych ja Pastwu przedstawiatem taki wykres pokagmy te nakiady w
poréwnaniu do 2009 roku, a ¢ti z przed rgdéw Pani Zdanowskiej i potem poczysajod
2011 roku. Widatutaj, ze pierwszy stupek jest ddwysoki, Miasto na inwestycje w zakresie
gospodarki mieszkaniowej przeznaczato ponad 100 mhln p&niej srodki gwattownie
zmalaty. W roku wyborczym 2014 one trgchodskoczyly, ale i tak nie agjnety jeszcze
poziomu z 2009 roku, w budcie na 2015 fezmalaly, teraz troszeczksie dokiada tych
pieniedzy. Mowie o obnaaniu tej fikcji, a Pastwo nie chcecie w ogole tych liczb
przyjmow& do wiadoméci, chocia przypominam,ze w ramach tych piegizy byto
zarowno remontowanie, jak i budowanie nowych budynkmowk o tych wczéniejszych
kadencjach po tazeby zabezpiecZymieszkania na rotacje dla procesow rewitalizaaliny
takze w Nowym Centrum todzi przyporanze potrzebowadimy duzg ilos¢ mieszka, zeby
wyprowadz¢ osoby z kamienic, ktére tam tak byly wyburzane. Pokazywsatny fikcje w
takiej postaci,ze reklamuje i prowadzi sipropagane w sytuacji, kiedy piendze g o wiele
mniejsze. Dzisiaj mamy do czynienia jeszcze z czyimdatkowym, okrdam to ju jako
oszustwo rewitalizacyjne. Qit6chodzi o to,ze podczas konferencji Rstwa, (Mmowg

0 przedstawicielach zwitaszcza ugrupowania, ktégdzito w poprzedniej kadencji) bardzo
silnie akcentowano aspekt spoteczny, to znacay,ludzie, ktorzy mieszkajw danej
kamienicy lgda mogli do tych kamienic wra¢a generalnie o sprzeéa rewitalizowanych
obiektow przez Miasto nie byto mowy. Dzisiaj nagiejawit sk ten problem i wniosek
tej kamienicy, ale przypomnze w tle juz jest kamienica, dom familijny na ul. Ogrodowej,
to swiadczy o tym,ze wprowadzeni zostali wszyscy wabl} takze media, a aspekt spoteczny
zostat odtaony na potk, co waniejsze, to jesfwiadectwo krachu finansowego. Obecrie s
mniejsze pienjdze na remonty, na inwestycje w gospodarce miesakaj ale w nasjpnych
latach lgdzie ich brakowéa Dzisiaj ta sprzedajestswiadectwem tegoze brakuje pieridzy

i trzeba je znalg® poprzez tak operac. Nie mazadnej gwarancjize piengdze pozyskane
ze sprzeday beda przeznaczane na kolejne rewitalizacje, raczgjabprzeznaczane na
pokrycie luki finansowej, ktéraspojawia, a wgcej kredytow trudno wat, by¢ moze kedzie

to jaka ulga dla budetu. Przed Miastem wielkie wyzwanie zagwarantowa@niakéw na
partycypacje w projektach nowych, obszarowych wetadizacje,zeby mi€ wkiad wikasny
50%, ale chocisdby nawet 15% dla tych 5 mid, do ktéryciesmy doszli ju w tej
propagandzie, to proszzobaczy jakie piengdze g potrzebne, jakie piegilze realne &
w wieloletniej prognozie finansowej, nawet tych 13%® jestémy w stanie zabezpiecky
jako wkitad wiasny. Do kwot generalnych wedpdzniej przy innej okazji. i chodzi

o0 rewitalizacg obszarow, to Pastwo réwnie do niej dojrzekcie w tej zonglerce
pojeciowej. Mowicie to byty remonty punktowe a obszaeote dopiero jest nowe rozdanie
tylko, ze na 4§ obszarow juz stracilécie 85 min zt. w ramach tej minionej kadencji Unii
Europejskiej, gdzie byt przygotowany projekt obsxay w strefie srodmiejskiej

I te piengdze zostaly stracone. Dzisiaj ten aspekt spotetenyest odrzucany, uczciwo
bylaby wtedy, gdybicie Pastwo na samym pogiku powiedzieli. Robimy réwnieprojekty,
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ktore maj charakter komercyjny, to wtedy inne nalzia bylyby zastosowane do realizacji
takiej inwestycji. Miasto dzisiaj wygbuje jako developer amator, dzisiaj nie wiemy cay n
tym stracimy, czy zyskamy. W moim przekonaniu, gdyby mieli od pocatku takie
zalazenie, to powinrimy mie partnera, uzgodaéipartnerstwo i fachowcow dogei¢c do
realizacji takiego przedswziecia. Wtedy maksymalizowakorzysci materialne z takiej
operaciji i rzeczywicie to miatloby sens. Dzisiaj jak stgsekspertow na rynku nieruchoson
ktérzy powiadai, ze wigcej st zarobi sprzedag pojedyncze lokale. Méwi sio tym, ze
nawet mana przekrocz§ wartgs¢ 11 min zi. Inni mowd nie jest dobry czas na sprzeda
nieruchomeci na rynku, lepiej przeczekazwitaszcza obiekty o charakterze zabytkowym,
kiedy kxdzie lepsza koniunktura na rynku nieruchdnmioWszystko to zostaje pomite,

a forsuje si t¢ sprzeda w sytuacji, kiedy przed nami, tak jest rewitalizacja obszarowa
i dalej ledziemy potrzebowalokali zamiennych. Rada Miejska peldj uchwaé w sprawie
programu rewitalizacji domow familijnych, wtedy #&wo mnie oskeamliscie, ze che
wysiedla& ludzi tyle, ze wowczas mowitem otwarciee po pierwsze mieszkaey §3 bardzo
zainteresowani a po drugie razem z tym elementeit sgtek prospoteczny, bo mieszey
zgadzali s§ mieli by¢ wyprowadzeni do nowych doméw przy stawkach, ktilvewigzywaty

w domach familijnych, natomiast w tym wypadku masyuacg taka, kiedy mieszkacow
sie¢ pozbyto, przy ul. Ogrodowej jeszcze mieszkaa sit, bo nie ma lokali zamiennych i
jeszcze cgs¢ z nich przy remoncie tkwi w tych samych budynkacieatego teé uwazam, ze

te dziatania po pierwsze sieuczciwe, a po drugie mamy takie potrzetgyywcale ta operacja
dzisiaj jest nam niepotrzebna, a imoprzynig¢ nawet straty. Zwracam na to uwag
bedziemy w takiej sytuacji tej nieuczciwa przeciwni tej sprzedg, poniewa ona mae by
niekorzystna dla Miasta, natomiast zedy¢ wykorzystana w procesie rewitalizacyjnym”.

Przewodniczcy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek
powiedziat m.in.: ,Nawigzujgc do wypowiedzi ustyszanej przed chyyilw latach
pig¢dziesitych, to byty podobno takie plakaty ,wr6g nas mamca cad”, tu mielismy takie
wystgpienie 0 mamieniu rewitalizacj Dziwna sytuacja, bo jagtak zastanawiam caty czas,
mowi sk ile i na co te piendze zostaty wydane poprzednio, ile to wyremontowdhaanie,
CO za nie wyremontowano? Teraz jak idziemy przeasto, to co jaki czas widzimy
wyremontowan kamienig, czy jakés inny wyremontowany obiekt. Piegguize wydano, to
moze te wezwania, ktére byty formowane przez Pana BgalriMichalika o wezwaniu jaki
instytucji kontrolnych na pomoc, to powinnydwezwane, aby sprawdzna co wydawano
te ogromne piegdze, na budynki skoro ich szkdéd nie wid&eneralnie model remontowy,
z ktorym wtedyzesmy sk spotykali, to byto gtdwnie objcanie balkondéw, te mozna to
zakwalifikowa do dziat&a remontowych, gd jest ten projekt uchwalyeby problemy
rozwigzywat, a nie mnay¢. Chciatbym s odnig¢ do jednej rzeczy z wysgbienia mojego
przedmowcy. Czy ci profesjon&di, ktérych tu zapraszaw sprawie budowy i sprzega
mieszka moj przedmdwca proponuije, to jest ta firma ,OPAktora potem zbankrutowata.
Firma ta miata uzdrowiKsiezy Mtyn, w tej chwili na tej czsci gdzie OPAL byt aktywny
jeszcze nadal syndyk pozbywa ggo magtku, a miasto musi w nieprofesjonalny niestety,
ale ku radéci mieszkacow rewitalizowg. Wracajc juz do meritum samej uchwaty.
Oczywistym wydawatoby s8] ze jezeli mamy maliwos¢ mie¢ jedmy kamienie
wykorzystywamn przez mieszkecow, firmy do zamieszkania, do prowadzenia dziakadn
gospodarczej, dulacej wkasnécia Miasta, a Miasto z tego czerpie jakmozytki, to jest jakby
jeden wariant. Drugi wariant, mamy kamienigyremontowan w rekach prywatnych, ale te
wykorzystywan przez mieszkacOw do zamieszkania i przez firmy do prowadzenia
dziatalngci, ale oprocz tego za piedze ze sprzedg mamy drug kamienie
wyremontowan pozostajca w rekach gminy i wykorzystywanprzez mieszkeow i firmy,
czyli mamy jednym stowem w jednym wariancie jedrkamienie¢ i powiedzmy
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50 zadowolonych mieszkadw i 10 firm. W drugim wariancie 2 kamienice 10@eszkacow

i 20 zadowolonych firm, to wydawatobyediogicznym,ze ten wariant drugi jest wariantem,
ktory powinien spotk& sie z uznaniem. Pojawigjsic rézne gltosy, w tej chwili styszymy
rézne pytania, ktore sugerowatyby,prywatny wigciciel t3 kamienie na pewno zdewastuje.
Gdzie w todzi znajduje sikamienica czy inny obiekt, ktory prywatny téciel kupit,
wyremontowat ewentualnie kupit wyremontowany, zapteza koszt jego remontu, a
nastpnie dopycit do jego dewastacji? Gdziegsznajduje taki obiekt? Oczywgie, w 100%
gwarancji 100% nie ma. Nie ma gwaraneg, tramwaj przyjedzie w okéionym momencie,
poruszajmy i w granicach pewnego prawdopodatsisva. Prawdopodohistwa pewnych
zdarzé da s¢ przewidzi€, ale prawdopodobistwo tego,ze wigciciel kupit ca, zeby
samemu zdewastowajest raczej nikle. Nie béjmy esitej formy, bo ona pozwoli pozyska
dodatkowesrodki, miasto na tym nie straci, a mozyska. Oczywicie trzeba zadapytanie,
dla koga jest wartdcia, ze jednak bdzie jedna a nie dwie kamiegjcze jednak bdzie ta
przestrzé mniejsza, ale tylko i wykcznie gminna, trzeba jasno z tego miejsca powiédzee
jesteémy tylko i wylacznie za wtasnizia gmimg, spoteczn, generalnie uweaamy, ze Miasto
zadba lepiej m prywatny widciciel o kamienice, trzeba to o tym jasno i wyre
powiedzi€, skonfrontowdé ta swop wizje z rzeczywistéciag. Rzeczywisté¢, z ktdmy ja
doswiadczytem w tej Radzie, to byt inny model pgmiwania, oté sprzedawato si
kamienice zdewastowanroztaczato sirézne wizje, co to wigciciel i to jaki tam nie uczyni,
a p&niej przeprowadzono €p co ktg nazwal rewitalizag gruntowry. Rewitalizacja
gruntowna polegata na tyme wszystko rozbierano do gruntu i pozostawat griiiakich
sprzeday to ja kilka pamgtam np. ro0g Gdaskiej i Zielonej, tam byta kiedykamienica
sprzedana przez Miasto jeszcze z dachem w tejiamavwet piwnic trudno tam znalé. Ten
model jest modelem d6 dalekim od osigniccia sukcesu, bo sukces ktma tym ma
filnansowy z tych posuet, ale substancja miejska ¢sidegeneruje. Zeli zbywamy
wykonczorg gotowg do pracy kamienig ktéra lgdzie pracowata, nie ma ryzyka degeneracji
miejskiej substancji i dlatego warto w to roamanie wejc i to rozwgzanie uzyska nasze
poparcie”.

Przewodniczacy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. fwester
Pawlowski powiedziat m.in.: ,Wbrew temu, co zostato w tej dhvwyartykutowane tak
mocno, ta uchwala ma jednak dalekockgize znaczenie hisadzimy. Dlaczego? Kilka
przykiadéw z przeszkoi. Sprzedalimy wspaniad dziatke naprzeciwko Centralu, dzisiaj
w kontekcie budowy trasy W-Z i rewitalizacji centrum toddziatka straszy, inwestor jak
nie wybudowat hotelu, tak nie buduje. Prowadmily kilka razy dyskusgj na temat innego
obiektu w innym miejscu, Wolchaka 17 obiekt po firmie KING SIZE, nie magthych do
nabycia. Miasto prébuje pozyskaa r&ne sposoby inwestora, nawet nie wyrdmily zgody
na to, zeby todzka Spotka Infrastrukturalna ten obiekt pize dla siebie. ROg
ul. Piotrkowskiej i Nawrot, jedyny biznes jakiesiv tym miejscu dzieje, to ptatny parking,
ktory notabene przynosi niewiele zyskow, ale w sposstotny hamuje ptynrié przejazdu
z kierunku zachodniego na wschodni. Maty drobny cesk ul. Sienkiewicza przy
al. Pitsudskiego i obiekt przylegajy do kaciota ,Ojcow Jezuitow”, udato sisprzeda. Czy
jest to inwestycja o charakterze lokaty, przez maigyczyniona, czy nabywca ma faktycznie
gkebokie przekonanie i eloi do tego, zeby obiekt przylegary do odrestaurowanego
kompleksu ,Ojcéw Jezuitdw” z nie matym udziatem Bti@, straszyt? Nie ma wyprébowanej
metody, dotychczas stosowanej przez sapiprdby sprzedar nieruchomeéci, obiekty
wpisane do rejestrughz ewidencji zabytkdw spetnity w 100% nasze oczekimaNie dziwi
mnie to,ze roOwnie: i dzisiaj te vatpliwosci si¢ pojawiap, ale trzeba poszukiwanowych form
aktywnego gospodarowania rgidgem gminy. Ta forma pojawia ¢ipo raz pierwszy, ma
pionierski charakter stl budzi tyle emocji, watpliwosci u kazdego z nas, w moim Klubie
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rowniez. Wychodzimy z zatlzenia,ze jeli nie zrobimy pierwszego ruchu, ktéry nie wiadomo
jaki przyniesie efekt, czy udaessprzeda czy nie, jéli tego ruchu nie zrobimy, to nie
bedziemy bogatsi o kolejne éwiadczenia, nie ddziemy przekonani, co do tego, czy
mechanizm samonagowy, czyli krotko méwic inwestujemysrodki, odbudowujemy godne
tego obiekty, sprzedajemy, pozyskujeéngdki, za te pienidze rewitalizujemy kolejne. Czy
ten mechanizm ei sprawdzit? Jdi ten projekt uchwaty odrzucimy, edziemy dalej
pozostawé w sferze teoretycznych rozwah. Upatrujemy w tym sposobie wykorzystywania
majtku gminy przynosgcego przychody a jednoczee rozwhzujagcego wane problemy
spoteczne i powiedziatbym urbanistyczne, pewnegpicna przyszig. Nie wiedzc czy ta
forma s¢ przyjmie czy nie, chcemy zwrdcisic do Prezydenta Miasta z propozycj
przemylenia kierunkéw dziaka Prezydenta, gdyby z tej incydentalnej sytuacji yngz
pewien system gospodarowania gtldem. To co dzisiaj zostato wyartykutowane, czg&z
pienidzy mana przeznaczy na dalsz rewitalizacg a czs¢ na rozwizywanie innego
waznego problemu dla Miasta, staniemy przed dylemdt#kadzieskciu lat zanim problem
mieszkaniowy todzian rozwiemy. Nikt z gminy nie zdejmie odpowiedziakco

i obowigzku za =zabezpieczenie lokali mieszkalnych miese@n naszego Miasta,
mieszka&com naszej gminy. Propomgj rozwaenie przygotowania takich kierunkow
dzialania w tym obszarze proponujemyeby ewentualne wpltywy ze sprzegarte]
nieruchomeci przeznacz§ w potowie na rewitaliza¢j kolejnych, a w potowie na remonty
tych mieszka, obiektéw, ktore dzisiaj ggajg godndci cztowieka w XXI wieku, godn<ei
mieszkaniowej. Do wielu mieszkanie jest dostarczona woda, nie jest doprowadzona
kanalizacja, jedynym dobrem to jestagr J&li nie zaczniemy inaczej nde¢ i nie
sprébujemy nowych rozwzan, to kedziemy w dalszym gqgu dreptd w miejscu szukap
ciggle pienedzy na rewitalizagj obiektéw, ktérych nie brakuje, a ktore wymagtgkowej
rewitalizacji w naszym mieie, lkpdziemy drepté w miejscu, szukag pienedzy na
odtworzenie substancji mieszkaniowej dla ludzi,rytd woda cieknie z dachu na gltewo
opadach, wiatr hula poprzez nieszczelne okna iusycpojawiag Sic z racji zgnitych
fundamentow. Opowiadgj sk za przygciem tego projektu uchwaty, Klub Sojuszu Lewicy
Demokratycznej zwraca¢sdo Prezydenta z propozygprzygotowania takich kierunkowych
dziatah, gdyby ten incydentalny przypadek sprawdzé. siednocz@ie proponujemy, aby
pozytki z tego tytutu, sprzeds tej nieruchoméci zostaly w przysztych bugtach
zadysponowane na rewitalizacj na odtworzenie substancji mieszkaniowej agdej do
gminy. Opowiadamy 8i za przygciem tego rozwizania, bo jéi nie sprawdzimy czedgo
w praktyce, to bdziemy w dalszym ggu buja& w obtokach”.

Nastpnie przysipiono dodyskusji indywidualnej.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat m.in.: ,Stoimy w obliczu uchwaty, ktéra
pozornie dotyczy jednej kamienicy, ale mowi thrzo w jaki Sposob postrzegana jest polityka
mieszkaniowa i polityka rewitalizacyjna w naszymefunie. Po pierwsze obwna to fikcje
programu Mial00 Kamienic, o tym mowit Ju Pan Przewodnigzy Wiodzimierz
Tomaszewski w pewnym stopniu, w pewnym stopniu Hamewodniczcy Sylwester
Pawtowski, ktéry jest programem, jakesbkazuje, remontowym o charakterze quasi
deweloperskim, a nie programem rewitalizacyjnym. Kdhany w ten sposob remont tej
kamienicy nie rozwjzuje zadnych problemow spotecznych naszego Miasta, aakxecja
jest w tej otoczce jednak probleméw spotecznychatopwntedy staje sipety rewitalizacy.
Nie ma mowy o tym, by w ogole ocetiten program podgtem rewitalizacji, ktGg sie Pani
Prezydent lubi pochwadlidlatego,ze de facto wyspuje jako deweloper. Deweloper jak
wynika z wyliczé, takze urzdnikéw, a nie tylko ekspertow, ktérzy zabierali & sprawie
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gtos w mediach, deweloper @aokiepski, bo stabo na tym zarobit.slehodzi o ekonomiczny
rachunek, miasto za kamienice o wéciowkiadu wlasnego tego remontu i wadb
ksiegowej, sSmiem twierdz¢, nizszej od rzeczywistej wardol rynkowej 7 min 370 tys. chce
uzyska zaledwie 300 tys. wcej po kilku latach nakiadow, naktadow niebagateiny
promocyjnych nagt kamienie, bo kady program na ten temat ma swaokreslong wartasé¢
dla przysziego nabywcy i ogromnych naktadoéw pradyrd8 ds. Rewitalizacji czy innych
stizb nadzorujcych przebieg rewitalizacji, przebieg remontow w wigszczaniu
mieszkacow itd. Jaki deweloper przy takiej stopie zwrot 300 tys. zt. kilku lat swoich
inwestycji docenia? By moze sprzedac teraz kolejnemu deweloperowi, ktéry na tym
dopiero zarobi sprzeda mieszkania, wynika z tegee Pani Prezydent chce utrzyérmawgj
tytut zastizonego dla deweloperdw, ktéry w zesztym roku odebratRzeczpospolitej, jako
najlepszego Prezydenta dla deweloperow. Bcwyj pewnej nagrody rodzi iepewne
zobowhgzania, ale bez przesady. Eksperci twigrde sprzedatej kamienicy (generalnie w
0gole jestem przeciwny), gdyby to zrélmo jednym wyniostaby okoto 10,5 min zt.. Wedtug
szacunkow Pani Dyrektor w dniu dzisiejszym albogmbal min i to w d& krotkim czasie,
bo jeden z ekspertéw publicznie w radio méwie 8, 10 miesicy daje na sprzeda
wszystkich lokali w tym miejscu. Mma zarohi 4 min wkcej, biogc pod uwag wszystkie
koszty, zaniong wycere ksiegows, (to jestzadna wycena), naktad remontowy, decyzja
podita w dniu dzisiejszym o sprzegatej kamienicy jest decyzjniegospodam Tylko

z tego powodu wystarczylobyeby gtosowé przeciwko. Jestem za tynieby Miasto
utrzymywato pewien zas6b mieszkaie tylko tych mieszka najtaiszych, socjalnychzeby
kazda gmina w Polsce miata mawos$¢ rozwigzywania problemow mieszkaniowych
i mieszkania na wynajem nie byty koniecznie budosvev ramach programéw uchwalanych
przez Platforma Obywatelsk Programy mieszkaniowe, ktore obecnie ohawp, ktére de
facto shikg wsparciu bankow i deweloperéw, a nie uruchomietakich mechanizmow
budowy mieszk& na wynajem, by to &i po prostu optacato, by cena najmu spadia.
Rozwigzywanie probleméw mieszkaniowych nie polega na wapmiu byle jakiego
mieszkania w todzi o dramatycznym stanie mieszkamga poziomie socjalnym, albo
odziedziczenie po dziadku albo wazie kredytu na kolejne 40 lat. Prawo i Sprawiedkgvo
uwaza, ze ta polityka mieszkaniowa jest ztgdziemy gtosowali w tej sprawie przeciwko, bo
uwazamy, ze zachowanie takich lokali jak tutaj, daje #mwosci normalnej polityki
mieszkaniowej Miasta. Miasto wydaje na odszkodowara to,ze nie zapewnito lokal
socjalnych osobom w zasobie prywatnym, w zesziyku i min zt., w tym roku do chwili
obecnej 2,8 min zt, za chwilbedziemy glosowali o zwkszenie tychsrodkow, brak
gospodarngri. Jezeli mazna operujc w zasobie miejskim, gdzie wiele osébésta to,zeby
zamieszka w lepszych lokalach i elnie by s¢ do takiej kamienicy przeniosty, a w ich
miejsce mana by zapewsitym osobom z lokali prywatnych. Jest to kolejny vayrzucanie
pieniedzy w btoto w interesie jakiegalewelopera, ktéry to zapewne kupi, bo problemoéw ze
sprzedag nie kpdzie zadnych, tym bardziej, jak to pokazigprzedae dziatek pod hotelem,
(gdzie miastu ostatnio udataezsprzeda kilka gruntow). Nie maadnego mechanizmu, ktéry
umazliwi ochrore tego zabytku w przyszioi. Czy jestémy w stanie wskazaprzykiady
sytuacji, gdzie kto kupuje, remontuje a nagpinie wyburza? Tak, Panie Radny Walasek. Przy
ulicy Zgierskiej byt taki patacyk, za ktéry dost®an wyrok karny i konieczié jego
odtworzenia. Rok wczeiej zrobit Pan remont w tym patacyku, a rasie go zburzyt.
Mozna podd, co najmniej kilkangcie takich przyktadéw czasami nie zechzysku, czasami
ze zwyklej bezm§tnosci, z ckeci zysku s¢ to tez zdarza. Ten patacyk byt wyremontowany
przynajmniej z zewstrz, a potem zostat rozebrany, bo przyszia lepgadeo Argumentze to
si¢ nie zdarza, nie, niestety zdarze, sargument,ze zapewniémy pewry ochror, nie
zapewnilsmy. Kazdy najemca mize zrobé doktadnie to samo tyleze wtedy mana bez
takiego lokalu chocia wyrzucic a wiacicielowi juz nic nie zrobimy. Nie &dzie zadnej
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gwarancji, ze te srodki trafia na lokale socjalne, czy na rewitalizgcjnie ma takiego
mechanizmu, przynajmniej na razie nie ma go wypsarego, to jest fikcja”.

Radny p. Maciej Rakowskimowigc m.in.:,Kilkadziesiat lat temu padaly juna pewno takie
stwierdzeniaze wtasné¢ prywatna kamienicy jest podejrzana, nie powinnanmiejsca,
ze wiaciciel kamienicy mae wyrzdzi¢ zto, albo z chci zysku, czy z wyranej gtupoty.
Koto historii toczy s¢, peten obrét nagpit, poniewa do tych czaséw powoli wracamy.
Opcja, wkrotce rgdzaca, dzisiaj manifestuje podejrzliwy stosunek wobetasngci
prywatnej nieruchomiei. Najchetniej Paistwo Radni by ¢ forme wiasndgci nieruchoméci
potozonych na terenie Miasta, zwlaszcza zabudowanychyrkani wielorodzinnymi
wytaczyli zupetnie przyjmujc, ze wkasné¢ komunalna jest z zatenia lepsza i gmina wie,
jak gospodarowa kamienig, a prywatny wiéciciel to szkodnik, ktérego najlepiej do tej
kamienicy nie wpuszcza Jest kamienica, po remoncie, ma &kmeg wartags¢, gmina nie
musi wystpowa: w tym jako kamienicznik,¢t kamienie w tym przypadku nale zby¢ i
Rada powinna wyraZi na to zgoed. Cala ta koncepcja zostata dzisiaj bardze
przedstawiona, my nadal nie wiemy, czy przeprowadae ten sposéb operacja zmana z
remontem i zbyciem tej kamienicy, to zysk czy str&®achunek jest prosty A plus B réwna
sie¢ C. Jeeli A bedzie to warté¢ rynkowa nieruchomiei przed remontem, Beblg to koszty
remontu, to C minimalna mbwa do przygcia przez Nas warf6 rynkowa tej kamienicy,
uzyskana w wyniku sprzegha po zakaczeniu remontu. Lepiej gdybmy uzyskali warté¢
dodan, czyli uzyskali jeszcze C plus X. Dzisiaj nie unlahi se uzyska& informacji, jaka
byta warté¢ rynkowa przed dokonaniem remontu. Pani Dyrektorwi@ o wartGci
ksicgowej, ale to jest zupetnie inna bajka. Przykisdmamy nieruchonigi, ktorych wartec
ksiegowa wynosi 1 zi. to it t3 drogg mazna kamieni¢ magca wartas¢ ksiggowg 1 zi.
wyremontowa& za 1 min, sprzedaza 1min 5 zt. i chwadi si¢, ze zrobilsmy swietny interes,
bo 4 zi. na tym jeszcze zarobitiy. Wspaniata stopa zwrotu. Kdy racjonalny deweloper
kupuje grunt, buduje budynek i sprzedaje pojedynckale w tym budynku. Deweloper nie
sprzedaje tego budynku jako catopo to, zeby nasipnie kiG sic zapt sie sprzedag
poszczegolnych lokali. Interes robg sia catym pakiecie. Na rynku nie sprzedagecsitych
pakietow, pewnie my zrobimy kiepski interes na tyjexeli caty pakiet sprzedamy. Ta
uchwata daje do tego polesliechodzi o zbycie, ktére wymagatoby wyktadni prasynNic
nie stoi na przeszkodziggebyscie Pastwo przyszli z kolejnym wnioskiem, @eli beda
watpliwosci) czy to pozwala na zbycie poszczegdlnych lokeiarto zrobé symulacg i
zasegmg¢ opinii eksperta, robi tak podmioty zajmuce s¢ zarabianiem na obrocie
nieruchoméci, my nie rébmy inaczej. Mam nadzigjze dzisiejsza dyskusja skioni
Przewodniczcego Radyzeby w najblzszym czasie wprowadzpunkt, w ktorym bdziemy
dyskutowd o catym systemie, zadawaytania dotycgce tego, w jaki sposéb ten system si
bilansuje. Przyjmujemy konstrukgjjest kamienica w ztym stanie, to my jej nie pomémy
sprzeda, bo przyjdzie jakd szkodnik i na pewno to zniszczy, wystje tutaj problem
mozliwosci zagwarantowania tego, co chcemy w umowie spegedaieruchoméci.
Powinnémy probowa korzystd z innych nargzdzi, jak prawa odkupu, czy Zeumowy
przedwsgpnej, na podstawie ktérej mawa inwestowa w te nieruchomé¢ dokonugc
rewitalizacji, nasgpnie zyskujc prawo nabycia. Celem naszym jest poprawa stanu
kamienicy, my do tego doktadamy, a potemskto kupuje, interes na tym robi. Nie
chciatbym, aby kosztem przywracasigietnasci tddzkim zabytkom dajednoczénie komu
mozliwosé¢ zarabiania na tym piegdzy, kiedy sami moglibymy zarabid jako Miasto”.

Radny p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Zgadzam @iz moim przedmowgcw wielu
kwestiach za wyjtkiem jednej. Zadano dzisiaj szereg pytaniedzy innymi czy i jak
funkcjonuje program Mial00 Kamienic, jakie ma zgp3owiedzielsmy sk o tym,ze w tym
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programie nie ma mowy 0 sprzeglaewitalizowanych czy remontowanych nieruchémp
nie istnieje tutagadna delegacja programowa, uzyskal informacg, jak szacowa czynsz

w tych lokalach mieszkalnych. Wiadomie w naszych zasobach gminnych czynsz wynosi
srednio 9 zi., a w zasobach prywatnych 18 zi. zar ikeadratowy, chociate stawki mog
by¢ znacaco wyzsze w atrakcyjnych lokalach, ktorg sprzedawane czy wynajmowane przez
deweloperow. Dowiedzidgliny si 0 bardzo wanej rzeczy, o ktdrej Pan dyrektor Chojnacki
nam powiedziatze 1700 osbb jest w stanie wykazsc prawem do tego i oczekuje wobec
gminy na lokal gminny- komunalny. W przypadku tejhwaly zadaje sobie pytanie, czy
projekt tej uchwaly zabezpiecza potrzeby mieszka. Czy my realizujemy w tym
przypadku, sprzedg te nieruchomé¢ deweloperowi, potrzeby mieszi@w? Musz
powiedzi€, ze w moim przekonaniu waden sposéb. Ja nie wychedzaprzeciw naszym
mieszkacom, tylko tak naprawgja oferug im to, co rozwigt Pan radny Rakowski - oferyj
im sytuac taka, ze ten przyszty deweloper sprzeda im te lokale, alpdziezawi im, albo
wynajmie za znacznie wgz cere, anizeli by zrobita to gmina. Clepowiedzi€, ze w takich
przypadkach zawsze stawiang po stronie gminy. | tak doradzamziemu radnemu zeby
postaw¢ sie po stronie gminy i odpowiedziesobie na pytanie, czy ja-gmina, w tym
przypadku radny, czy w tym przypadku ¢oinik, realizuje potrzep mieszkacow poprzez
sprzeda tego na wolnym rynku, zagtowanie prywatnego dewelopera czy nawet
konkurowanie z innymi deweloperami. To jest niemtawjezeli ktos mi mowi, ze w ten
sposob realizuje potrzeby miesakédw. Nie realizuje. Jeli staje po stronie 1700
mieszkacoéw oczekujcych na mieszkanie gminne — tak. To jest strongikezna. Zawsze
po niej radnemu wolno stafi A nawet powinien po tej stronie stgn bo reprezentuje
interesy mieszkacdéw. Che zwrock uwag, ze z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarowania
Majatkiem p. A. Graszka nie przypominam solieby remontowata jakikolwiek budynek po
to, zeby go sprzeda Nie jestem w stanie wskazdudynku, ktéry wyremontowata z-ca
dyrektora Wydziatu Gospodarowania Mijem p. A. Graszka po tagby go sprzeda Wiec

nie ma takiej polityki w Miécie, ze najpierw s remontuje, a potem ¢sisprzedaje. Ten
przypadek jest przypadkiem, ktory otwiera pusBandory, bo za chwilprzypuszczamze
Prezydent Miasta przyjdzie do nas z kolejnymi tegmu projektami. Chgzwrdci uwag, ze

te przyklady przywotane przez przewodniozgo Pawlowskiego, dotygze sprzeday
dziatek na ul. Piotrkowskiej, czy tej dziatki z budkiem dla todzkiej Spoiki
Infrastrukturalnej, nie majzadnego odniesienia. To jest zupetnie co innegomBmy do
czynienia z zupetnie innsprawa. Po wystuchaniu tej catej dyskusji w tym momencie
stawiam wniosek formalny o odrzucenie tego projeéktieprocedowanie go dalej”.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat
pod glosowanie wniosek ztony przez radnego p. Marka Michalika o odrzuceniggitu
uchwaty.

Przy 12 gtosach,za”, 16 gtosach,przeciw” oraz braku gtoséw ,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska wniosek odrzucita.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

28.1. Odrzucenie projektu uchwaly - druk nr 166/2015.

Winiki zapisano dnia: 2015-08-26, 19:32

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Bartosiak Mahgorrats X
2. |Bartosz Katarzyna X
3. |Bliniik Pawel X
4. |Buda ‘Waldemar X
5. |Bulzk Sebastian X
6. |Deptuda Kami X
7. |Dyba-Bojarski Barthomia) X
8. |Ghowacki Tomasz X
9. [Hubert Boguskaw X
10. Jezioeski Kam X
11, |Eacmorowski andrrej X
12, Egpka Karolina X
13. |Marlowant Rafak X
14, |Marzec Radastaw X
15. |Matuszak Grregoez X
16. |Matuszewsks Malgorzata X
17. |Michalik Marak X
18, |Moskwa-Wodnicka Mahgorzala X
19, JMedrzak Jan X
. |Miewiadomska-Cudak Madgarzata X
21. |Paedoeski Sylwesier X
12, Rakoveki Madsj X
3. |Rrepeck tukasz X
24, |skwarka Wradyshew X
5. |Stasiak Krzyszol X
25, |Tomassewski Wiodzimiers X
7. | TumHowdc? Jarasiaw X
8. |Zaleviski Mardn
Wyniki glosowania: 12 16 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:
L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM
1. |Baricrak Eliieta X
2. |Budziiska Joannza X
3. |Kacprrek Tomasz X
4. |Malinowska-Dis2owy Monika X
5. |Mizicsek-Janiak Urszula X
6. |Reszpondek Rafat X
7. |Setnik Paulina X
g. |Walasek Mateusr X
9. |Wieczorek Adam X
Rarem: a
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:24: 16, Strona: 1z 1
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Radny p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chcialem wikziwie pogratulowa
organizatorom i osobom zaamgavanym w projekt Mial0O0 Kamienic, szczegdlnie
w rewitalizacg lub remont tej kamienicy, poniewdPastwo wykonalicie kawat rzetelnej

i bardzo dobrej roboty medialnej i Bly, ze nie doszacowdltie Pastwo ekwiwalentu
reklamowego, ktéry ten remont i ta kamienica zagsoigsie, poniewa ilos¢ konferencji,
spotka medialnych przy tej kamienicy, byta dodwza. Teraz kady, kto jest potencjalnym
nabywe, swobodnie skojarzyetkamienie¢ na pewno z projektem miasta, a cadhemy
pamktac to jako projekt Mial0O0 Kamienic? Zobaczymy jak gokaze historia. Wracaf
jeszcze do ekwiwalentu reklamowego, ponigviia s3 zapowiedziane kolejne sprzeeda
jesli ta s powiedzie, w zwgzku z tym proponuj, zeby ci sami organizatorzy zrobili jeszcze
kilka konferencji prasowych na ul. Ogrodowej prayniutach, poniewate nieruchomsi tez

S3 przygotowywane, z tego co styszatem z donfesiedialnych, do sprzedya Ale bardzo
si¢ ciesz, ze ta kamienica wreszcie niedtugoz juostanie otwarta dozutku, poniewa
wspaniaty lokal, ktéry mam nadziepowstanie w piwnicy tej kamienicy na pewnedbd
chciat odwiedzi. Wracajc do tematu, o ktérym rozmawiglny przez dhaszy czas, wydaje
mi sig, ze koszty takiego remontu i jego przygotowania imwa, ze kosztowaly troszk
wiecej niz 300 000 zi, ktére zostaty wyszacowane przez Wyddiajatku. Moze st myle,
ale tak zrozumialem z wypowiedzi z-cy dyrektora \&igdu Gospodarowania Mgkiem
p. A. Graszki. Chciatbym fezaznaczy jeden fakt i tutaj odni@ssic do wypowiedzi radnego
p. M. Rakowskiegoze trocle Pan demonizuje stanowisko radnego p. B. Dyby-B&jago,
ktory jasno, konkretnie i merytorycznie przekazabg stanowisko wobec tej sprzegiaa
tradycyjnie ju zostat zdemonizowany PiS jako najiisze zio, ktore idzie do Rstwa i jw
niedtugo podobno przyjdzie. Czego sobyeze. Wroc: jeszcze tylko do wypowiedzi radnego
p. S. Pawtowskiego — chcialbym powiedziee wraliwos¢ spoteczna nie polega tylko na
tym, zeby ptaké& nad losem spoteciastwa tego biednego, a jednogzie dawa mozliwosé
zaspokajania potrzeb tych, ktérzy sobie w stanie poradzina rynku i § w stanie czy
skredytowa, czy w jaké sposéb zdohky to mieszkanie. Nagzrolg jest spetnianie tych
potrzeb mieszkacow, ktére § mazliwe”.

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej, p. Pawet Blizniuk powiedziat m.in.: ,Nie wiem kto,
gdzie idzie i po co idzie, natomiast chciatbym skupt na przedmiocie tej uchwaty. Z racji
tego, ze z Mial00 Kamienic jestem zywany praktycznie od samego peika
funkcjonowania tego programu, chciatbym zghybos i sprostowapar kwestii. Pag kwestii
tez by¢ moze wyjani¢. Fundamentalnie, to w tym sporze, ktéry rodzajsntaci jest lepszy —
czy prywatny, czy publiczny, zawszedg optowat, oczywicie z drobnymi wyjtkami,
ze prymat powinna wig wilasnégé prywatna. To jest oczywiste. Ale nie tego dotyczy
dzisiejsza dyskusja. Mial00 Kamienic to programartawy. Nie wiem gdzie Panowie radni
wyczytali, ze to jest program rewitalizacyjny. To jest ocz§wié program remontowy. Tak na
marginesie prositbym shby, ktére zajmowaly si przygotowywaniem tego projektu
o wickszg dbata¢, bo czym innym jest remont, czym innym rewitalizgac Pogcie
rewitalizacji w uzasadnieniu do uchwaly pojawig kilkukrotnie w sposéb niewsaiwy.
Mial00 Kamienic to jest program remontowy, a tgestémy w przede dniu rewitalizaciji,
ktéra ma zawsze charakter obszarowy. W todzismiatak zostata nazwana.sliechodzi

o ofert, czyli to, na jak kwote zostata wyceniona ta nieruchofapto rozumiemgze zostat
przeprowadzony zgodnie ze szjukprzez rzeczoznawg operat szacunkowy. | tak jak
nie podwaamy tych operatow, co do zasady, przy sprzgdanych nieruchomgxi, tak i
tutaj te dziatania byly podejmowane zgodnie z zasad Chyba,ze g jakies uwagi
szczegoOtowe, co do operatu ¢l one dzisiaj nie wybrzmigj to rozumiem,ze nie ma
takowych. Jeeli s3, to tez mazna zgtost to do odpowiedniej izby. Natomiastzgi méwimy

0 samej ofercie, to warto wspoméie tym, ze tutaj czsto pojawiata si taka r@nica medzy
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tym co mana byloby za sprzedgposzczegodlnych lokali, w tym nieruchofeg uzyskd, a
tym na jak kwote jest wyceniona ta nieruchosi to po pierwsze bazujemy i poruszamy si
w swiecie pewnych hipotez i niesprawdzonych domni@n@apo drugie, jgeli rzeczywscie
rynek tak pozytywnie, jak Panowie radni mgwzareaguje na wystawienie tej nieruch@omo
na sprzedg to rozumiem,ze kwota lgdzie wyzsza, bo to jest przetarg i wygra przetarg
ten podmiot, ktory zareaguje najigzg kwote. Tak to widz. Poza tym dyskutujemy dzisiaj
o wyrazeniu zgody na sprzegdaa jak nawet dzisiejsza sesja pokazuje, nie zaviaka
uchwata wize st ze sprzeda, bo ostateczndecyzg dotyczca tego, czy ¢ nieruchomeéé
sprzeda, czy te nie (w odpowiednich warunkach my ustalamy taki@imum), podejmie
Pani Prezydent. Waym argumentem jest toze pienydze pozyskane z ewentualnej
sprzeday tej nieruchoméci (tutaj wychodgz naprzeciw zarzutom radnego
p. B. Dyby-Bojarskiego), 41la jednak przeznaczone na cele mieszkanidyezytbym sobie,
aby byly przeznaczone na program Mial00 Kamieniaertd/te na marginesie wspomiie
ze Mial00 Kamienic, to nie tylko remonty nieruchamip ale réwnie remonty lokali
zamiennnych, do ktérych gs przeprowadzane osoby, rodziny w trakcie remontow
poszczegolnych nieruchosw. Pojawit s¢ tez argument zwjzany z ochrof zabytku. Po
pierwsze mamy tutaj do czynienia z nieruchéamp wpisara do ewidencji zabytkow. §
ustawowe mechanizmy zabezpiegzajtalkh nieruchomé¢. Przytoczony przykiad patacyku
z ul. Zgierskiej pokazujeze rzeczywicie nie udato si unikmg¢ dewastacji, alegsnarzdzia
prawne, ktére pozwolity na wyegzekwowanie odpowialiosci karnej, ale t& materialnej
po stronie sprawcy tej dewastacji. A po drugie -wipon przewrotnie - jpeeli chcemy
zabezpiecz§ wszystkie kamienice, ktore mamy w todzi, to rozemjze wszystkie powinny
by¢ komunalne, bo wtedy mgjodpowiednie zabezpieczenie, a nie prywatne, jat je
w wigkszaci. Wigc ten argument jest czysto retoryczny. Mamy do iaya z uchwa,

z sytuacj, ktéra nie miata precedensu, bo rzecZgi jest to pierwsza nieruchosto
wyremontowana w ramach Mial00 Kamienic, na ktOmgjzeda mamy dzisiaj wyrazi
zgoct. To nie znaczyze ta nieruchomi zostanie sprzedana. Zobaczymy, jak zareaguje
na wystawienie tej nieruchorm na sprzedarynek. Mae st okaz#, ze nikt nie zgtosi si

po to,zeby kupé te nieruchoméc¢. By¢ maze stawka i kwota, kt@rpotencjalnie uzyskamy,
bedzie znacznie wksza. Warto sprobowa Zobaczymy, jaka dulzie reakcja otoczenia
rynkowego. Fakt,ze tak duo nieruchoméci w todzi oczekuje na remonty sprawia,
ze musimy szuka srodkow, ktére zaspokej potrzeby nie tylko mieszkaow
zamieszkujcych stre§ obejmujca rewitalizacg obszarow, ale réwnie innych dzielnic,
gdzie mamy d& znacznie zdegradowansubstang komunalm. Bede gtosowat za,
natomiast chciatbym podkile¢ i wazne, zeby te argumenty wybrzmialy tutaje samo
wyrazenie zgody t& nie oznacza faktwze ta nieruchomi zostanie sprzedana, poniewa
nie wiemy, w jaki sposéb zareaguje otoczenie ryrikoa tak oferte”.

Radny p. Mateusz Walasekpowiedziat m.in.: ,Tak jak patez to nadchodzy okres
wyboréw jest takim jakindi katalizatorem, ktory sprawiage coraz wgcej jest komunatéw,
gornolotnych deklaracji, ktére ¢situtaj pojawiag. Nie bede kandydowat w najbliszych
wyborach, wgc ja sobie to &de mogt darowa w tym momencie, ale powiem jednoéaee to,
ze nie ma chyba takiego dziwnego ppsiwania, ktérego nie usitowano by uzasédiobrem
ludzkasci. Tu, na naszych oczach, tog droche zaweza do dobra mieszkadw gminy.
Moim zdaniem dobrem mieszkadw gminy leda dwie wyremontowane kamienice,
a nie jedna. Dobrem mieszi@w gminy fgdzie 100, a nie 50 rodzin miesziajch. Dobrem
gminy kedzie 20, a nie 10 lokaliaytkowych. | to wydawatoby sioczywiste. Niestety nie dla
wszystkich. | to jest zasadnicza sprawa, ktora dejeyo tym,ze che gltosow& za tym,
aby sprébowa sprzeda te kamienie, bo jak stusznie moj przedmdéwca zauwato nie jest
przymus sprzedg, tylko sprobowanie, czy ten instrument zadzi@hc: odnigé sic jeszcze
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do jednej sprawy, bo tam gdgzipolemicznie pojawita gisprawa ul. Zgierskiej 213. Tu jest
jednak zasadnicza aica polegajca na tymze tam budynek byt dodatkiem dosdaduzej
dziatki. 1 cata sprawa, ktora polegata na ul. Zgkésj 213 polegata na tynve przez
zniszczenie budynku uzyskano dgsitdo znacznie bardziej wastmowej od niego dziaiki.
Czyli tu akurat ta sytuacja zupetnie nie ma migjsba kto wyburzy czteropirowsg
kamienie, zeby uzyska dostp do w gruncie rzeczy niewielkiej dziatki? Oczyeie mazna
znajdowa rézne kuriozalne sytuacje (chogi@na nie jest kuriozalna, bo ona jest logiczna,
ale w jaki sposob jednak zupetnie nieadekwatna do tego mdulkt Gdyby rzeczywcie byt

to swiezo wyremontowany budynek na hektarowej dziatce, taenrzeczywicie naleatoby
si¢ nad tym zastanowi Ale tu mamy budynek, ktérego waséopo remoncie (podkieam
po remoncie), wielokrotnie przewsgza warté¢ gruntu w tamtym miejscu. | jeli ktokolwiek
bedzie tam cé robit, to raczej by moze maze prowadzi remont, ktory jeszczecghzie
podnosit wartéc¢ tego budynku. Aczkolwiek oczywgie gwarancji tego nie ma. Ja za uchyvat
bede gtosowat”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Che przypomnié, ze poza
wydatkami inwestycyjnymi, o ktérych mowiteny biezace remonty. | na te higce remonty,
w wyniku tego, co nazywa giprogramem Miastol00 Kamienic (potencjalnie véorey
nazywano to rewitalizagj, pienedzy na remonty biace w innych kamienicach malaty.
Program, jeszcze raz stwierdzam, Mial00 Kamieniagnonoptymistycznego podajia
radnego p. M. Michalika, nie istnieje. Istnieje floasl00 Kamienic”, natomiast co pod tym
hastem si kryje, zaley od tego, jaki jest pogtl biezacy wiadzy. Wczéniej byt
prezentowany w mediach taki, a dzisiaj jest preagahy taki. Natomiast faktygdakie,ze w
2014 r. byt o potow nizszy poziom naktadéw na remonty,znw latach minionych,
wczeniejszych. Bo te piendze wszystkie byly koncentrowane na tych punktowych
remontach. Teraz, 4eli dzisiaj te pienjdze wi@zone tam take w £ kamienig, mapcg is¢ do
sprzeday, 3 sprzedawane na rynku, to jest to kosztem tychabjeh remontow. | trzeba o
tym pametac. Jezeli tracimy w takim razie te pieqdze, to przynajmniej powinémy mie
takg duza korzys¢, gwarantowas, zeby je odzyskazwielokrotnione. A takiej gwarancji nie
mamy. Che wyjasni¢ (takze kierugp to do radnego p. M. Rakowskiegoje wprost
przeciwnie. Jesteny o tym przekonani, ja mowitem o tym wielokrotnipwit to takze (w
sensie potrzeb) dyrektor Pracowni Urbanistycznejest potrzebny tak wielki kapitat
narewitalizag. W samej strefie srédmiejskiej, gdyby przeprowadzi rewitalizacg

i zaspokat wszystkie potrzeby minimalnie, potrzeba 15000000 zi. Bez kapitatu
prywatnego nie da i przeprowadZ takiej operacji, ktéra pozwoli na to,
zeby to zrewitalizowa Ten kapitat trzeba przymat, ale trzeba go przyggac madrze.
W taki sposob,zeby nam gwarantowato zaargavanie tych srodkow kapitatowych,
a nie utrag wkasnychsrodkow, bo niestety tu taka gtoa istnieje. Radny p. M. Rakowski
stusznie zauwgt, ze istnieje wiele rénych maliwosci, ktore powinny by wprowadzane
w zycie, zeby wigzat si¢ z tym kapitatem, ale nie tracpienicdzy wlasnych, a miekontrok
nad tym, jak ta rewitalizacja, czy ztete remonty bda przebiegd w kamienicach
z zaangzowaniem kapitatu prywatnego. Tutaj niestety jestztprzepaszczone. Dlatego
my mowimy o tym. Skoro nie ma takiego profesjongilmemechanizmu,ze mamy
zwielokrotnione korzici, a jednoczéie tracimy ten aspekt spoteczny, to po co w to
wchodze? Trzeba przygotowatakie projekty i wtedy é&dziemy mogli o nich rozmawa
Musz powiedzi€, ze budownictwo, o ktorym moéwitem, mieszkaniowe, npaalizowane
takze na Janowie, czy na Olechowie, byto budownictwerterivencyjnym. Oczywcie
gwarantug radnemu p. M. Walaskowie rozliczymy ¢ drog; Misztala do kaca. Do cna.
Bede do tego dochodzit w bardzo szerokim zakresie, teteba pomaga inwestorom.
Réwniez tym, ktdrzy angauja sie w najwicksze inwestycje rewitalizacyjne. ,,Opal” powinien
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dost& te pomoc, poniewa siegnat po najbardziej drag rewitalizacg. | t¢ rewitalizacg
wypeit. | mowienie o tymze on upadt, to jest adresat prezydent Miasta pZddnowska
miedzy innymi i radny p. M. Walasekze zamiast pomagdatemu inwestorowi, robi
kampang, zeby to s¢ sprzedato, w§cie po prostu raczej albo umywadice, albo przyktadali
sic do tego,zeby nie robt tej kampanii. Kampanii promocyjneje tu warto mieszlai
kupowa te lokale, take zrealizowane w ramach tej rewitalizacji wkach prywatnych.
Zatem uwaam, ze dzisiaj jest przed nami wyzwanie, jak praget ten kapitat prywatny, ale
takze, by nie marnow@srodkow wiasnych. | to jest gidwny problem. Wartdyoa pamétac.
Jamog powiedzi€, ze wysiedlenie, ktore naglito z tego budynku bez Kkorési
spotecznych i bez korzgi materialnych gwarantowanych, jest najgorszynmwigzaniem.
Ciekaw jestem, jakie te analizyedya w stosunku do chocihy take obiektu domu
familijinego przy ul. Ogrodowej, bo to jujest kolejny element tego eksperymentu”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata m.in.: ,Jak Ratwo wieda, przysztam
w ogble do Rady Miejskiej po tazeby uruchomi program remontowy i po tozeby
w perspektywie rewitalizacja ruszyta. Odngssie do diugiej dyskusji, wczmiejszej, musg
przyzn&, ze ludzie, ktorzy kupuj mieszkania, to te s3 mieszkacy todzi. Musz
to przyzné. Widze tutaj pewne wtpliwosci po tej stronie sali, ale tag nasi mieszkicy.
Sprzedae zabytku po remoncie, zwlaszcza zabytku na mabatak duego, jest to jednak
pewien sposOb zabezpieczenia i zawszeyldm do tego,ze jeli mamy sprzedaw@
to jednak cé& wyremontowane. Natomiast mugszrzyzn&, ze tu mam bardzo do
watpliwosci. Mam nadziej, ze po dzisiejszym wyspieniu nie uznaj Pastwo radni,
ze dohczytam do opozycji (nie mam takiego zamiaru i wiera,Platforma ceni dyskugj
Dlaczego nie? Przede wszystkim program remontowy,jest wsgp do rewitalizacji,
a rewitalizacja to $ konsekwencje. Rewitalizacja to jest skupienie sa wydatkach,
zwlaszcza jdi mowimy, ze stawiamy na rewitalizagj to w wydatkach budktowych
powinno to by widat. Dlatego nie uzngjargumentu,ze musimy sprzedawakamienie
po to, zeby remontow& nastpne. Miasto powinno, nasze Miasto zwlaszcza, prawad
aktywng polityke antydepopulacym i w tym celu konieczne, po prostu konieczne,
s3 mieszkania. Nie tylko mieszkania, ale rowniekale wytkowe, ale przede wszystkim
mieszkania, ktoredaziemy przyznawaw specjalnie celowanych programach, tak jak ta rob
na przyktad Sopot. Zaektsmy juz taki program. Jest to program mieszkdla miodych.
Mysle, ze trzeba to rozwit i mysle, ze trzeba te szuk& innych celowanych programow.
Dlaczego jeszcze nie? Beneficjentami rewitalizagji wszelkich programéw unijnych maj
by¢ mieszkacy tego obszaru. W& my musimy dgzy¢, zeby mieszkacy tych obszaréw,
nawet ci wysiedlani z innych kamienic, w miamazliwosci mieszkali blisko. Dlaczego?
Dlatego, ze nowi mieszkacy, to przede wszystkim digzy czas na tozeby s¢ oswaoili,
zeby wytworzyta sj jaka spoteczné lokalna, ale réwnie sprzeda takiego budynku,
w ogdle pozbywanie siprzez Miasto zasobow w obszarach rewitalizacjijesi zagraenie
tym, ze keda to mieszkania na krétkotrwaty najem. Tagdbie duza rotacja i nie powstanie
ta spoteczn& lokalna. To jest zaprzeczenie rewitalizacji. Poham za moment,
mam nadziej, i licze tu na pomoc opozycji, Pan Prezydent Duda podpisg@ave
rewitalizacyjry, ktéra da nam nowe nadzia do rOwnie zmiany wlasnéci m.in. umowg
urbanistyczn, ktora pozwoli sprzedawa budynki z zapewnieniem ei mieszka
lokatorom gminnym. To jest bardzo #wee narzdzie i liczz na rozgdek Pastwa radnych
ze wszystkich klubow. Rewitalizacja to nie tylko igme budynki, ale te zaclty
do arywienia w  nieruchomgiach  prywatnych. Im  wCce]  nieruchomgi
my wyremontujemy, zasiedlimy, tym w gkiszym stopniu zacltamy widcicieli
nieruchoméci ssiednich do tego,zeby oni zainwestowali. Ja réwaie przyznag,
mam bardzo esto wytpliwosci, co powinngmy sprzedawg co nie. Takie wtpliwosci map
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czesto moi koledzy, tak jak dzisiaj. Natomiast potmzghest konsensus pogaizy klubami,
Z czego bdziemy finansowawydatki rewitalizacyjne. W diej czsci to musz by¢ niestety
sprzedae. Bede gtosowata przeciwko tej sprzeda ale oczekuy od wszystkich klubéw,
ze porozumiemy i jakie nieruchomsxi sprzedajemy, takebysmy mieli jednak zapewnione
dochody i zebysmy wiedzieli, ze te pienidze idy na ten cel, ktéry by powinien,
czyli na priorytetow rewitalizacg”.

Wobec braku dalszych zgtoszew dyskusji oraz propozycji zmian Komisji Uchwat
i Wnioskoéw, prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej, p. Krzysztof
Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany ukdrnr 186/2015.

Przy 23 gtosach,za”, 13 gtosach,przeciw” oraz braku gtoséw ,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XV/339/15 w sprawie wyraenia zgody na sprzetla
w drodze przetargu nieruchosod potaznej w todzi przy ul. Poinocnej 1/3, ktéra stanowi
zalacznik nr 50 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

29.2. Rozpatrzenie prajekiu uchmaty
przy ul. Pdinocnej 13 - druk nr 1

Wyniki zapizano dnia: 2015-08-26, 19:57
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W Sprawie wyrakenia zgody na sprzeda w drodze preetangu nieruchomodc polodone] w bodzi
2015 {materiak dostarcrony oo skrytek w dniu 19008.2015 r.).

Lp. |Irmie i narwisko ZA PRZECIW WSTRIYMANY

1. |Bartcrak Bibista X

2. |Bartasiak Makyorzata X

3. |Barasz Katarzyna x

4. |BliZniik Pawel X

5. |Buda ‘Waldemar X

6. |Budrifiska Joanna X

7. |Bulzk Zabastian X

8. |Deptuda Kami X

9. |Dyba-Bojarski Barthomis X

10. |Ghowacki Tomasz X

11. |Hubert Boguske X

12, |Jeziorski Kami X

13. |Eacprzak Tomasz X

14, |Kacronowski Sndrzej x

15. |Eapka Karalina X

16. |Malimowske-Clsaowy Monika X

17. |Marowant Rafat X

18, |Marzec Radastaw X

19. |Matuszak Grregorz X

0. |Mabuszewska Malgorzata X

21. |Michalik Marak X

F2. |Moskwa-wWodnicka Mahgorz X

3. |Medrzak Jan X

4. |Miewiadomska-Cudak Madgarzata x

5. |Miziokek-Janiak Urszula X

6. |Pawdoesk Sylwesier X

I7. |Rakoweki Macs] X

8. |Resmpondek Rafat X

19, |Porepecdk tukasz X

30. |Semik Paulina X

31, |Stasiak Krzysztol X

32, |Tomasrewcki Wiodzimierz X

33, | TumHowicz Jarostaw X

3. |walasek Mateusz X

35, |Wieczorek Adam X

35, |Zalewiski Mardn X
Wyniki glosowania: 23 13 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imiie i narwisko MIE GLOSOWALEM /GLOSOWALAM

1. |Sewarka Wiadystaw X
Razem: 1
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:24:32, Strona: 1z 1
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Prowadzenie obrad pragprzewodniczcy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak.

Ad pkt 30 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawiewyrazenia zgody na sprzeda
z bonifikata w drodze bezprzetargowej nieruchomgéci potozonej w todzi
przy ul. Ludwika Krzywickieqgo bez numeru, na rzecz Uniwersytetu
Medycznego w todzi — druk nr 187/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przadsta z-ca dyrektora Wydziatu
Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka méwigc m.in.. ,Prosz o przygcie uchwaty

w sprawie sprzedg dwoch dziatek o powierzchni 545 m2 przy ul. Kraghiego, na rzecz
Uniwersytetu Medycznego. Chodzi o sprzedeezprzetargow Jest to teren bezgednio
przylegajcy do Biblioteki Uniwersytetu Medycznego. Budynekblibteki lezy na kilku
dziatkach, jedna z tych dziatek zostata niedawreekszana w drodze darowizny przez Skarb
Parstwa Uniwersytetowi Medycznemu. Teraz jest propgyaby Miasto dziatki okalage
budynek Biblioteki sprzedato z bonifikat Proponujemy zastosowanie bonifikaty 75%.
Wycena tego gruntu to 220 000 zt. Do zaptaty paasmsvaniu bonifikaty bytaby kwota
55 000 zt".

Przystapiono do fazy pytan.

Wobec braku pytg opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszedo dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji UchweatWnioskéw, prowadzacy obrady
przewodniczcy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 187/2015.

Przy 29 glosach,za”, braku gtosow,przeciw” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska podfa uchwaé Nr XV/340/15 w sprawie wyraenia zgody na sprzeila
z bonifikag w drodze bezprzetargowej nieruchadtiopotazonej w todzi przy ul. Ludwika
Krzywickiego bez numeru, na rzecz Uniwersytetu Mmhego w todzi, ktéra stanowi
zalacznik nr 51 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

30. Rozpatrzenie projestu uchwaly W sprawie wyrakenia 2gody na spreedal z bonifikaty w

drodre bezprzetargowe] nisruchomosc

pododone] w bodzi prey ul. Ludwika Krzywitkiego Der numery, na rzecz Liniwersytetu Madycmego w bods - druk nr 18772015

(materiat dostarcrony do skrytek w dniu 15008.2015 r.

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 20:01

Lp. |Imig i narwisko Zi PRIECIW WSTRIVMANY
1. |Bartczak Bibieta X
2. |Bartosr Kalarzyna X
3. |Buda ‘Waldemar X
4. |Budrifiska Joanna X
5. |Deotuda Kami X
6. |oyba-Bojarski Barthomial ®
7. [Ghowacki Tomasz X
8. |Hubert Boguskas x
9. leriorski Kam X
10, |Eacprzak Tomasz X
11. |Kacmorowski Andreej X
12, |Keapka Karaling X
13. |Malimowske-Clszowy Monika X
14. |Marowant Rafat X
I5. [Marzec Radosiaw X
16. |Matuszak Grregorz X
Matuszewska Malgorzata X
13. Michalik Marak X
19, |Meekwa-Wiodnicks Mahjorzats X
. |Medrzak Jan X
21, |Miewizadomska-Cudak Madgorzata X
22, |Miziohsk-Janiak Urszila X
23, |Pewioesk Sylwesier X
Resrpondek Ralal X
Setnik Paulina X
Shkwarka Weadyskaw X
Tomaszewski Wiodzimierz X
TumHowicz Jarostaw xX
19, |Zalewiski Mardin X
Wyniki glosowania: 29 0 o]
Osaby obecne, ktore nie glosawaly:
Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
1. |Bartosiak Malgorzata X
2. |Bulak Sebastian X
3. |Rakowski Maciaj X
4. |Rzepecki bukssz X
5. |Stasiak Krzysetof X
G |walasek Mateusz X
7. |wieczorak Adam X
Rarem: 7
Wydrukowano dnia 2015-08-26 o podzinie 20:01: 39, Strona: 1z 1
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Ad pkt 31 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawiewyrazenia zgody na wniesienie
nieruchomaosci_potozonej w_todzi przy ul. Nawrot 3/5 jako wkiadu
wilasnego Miasta todzi, w przypadku realizacji _przediewziecia
polegajacego na _zaprojektowaniu, budowie i utrzymaniu parkngu
wielopoziomowego w__ramach partnerstwa _publiczno-prwatnego  —
druk nr 188/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przadsta z-ca dyrektora Wydziatu
Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka mowigc m.in.: ,Prezydent Miasta proponuje,
aby zaangsowat trzy dziatki przy ul. Nawrot 3/5 w partnerstwo piglano-prywatne, ktérego
celem [gdzie wylonienie inwestora do budowy parkingu wigpmowego. Ustawa
o partnerstwie zaklada,z iw trybie negocjacji ustala ¢iwarunki przysziej umowy
0 partnerstwie i pozwala na zaangaanie nieruchomiei w roznych formach poprzez
sprzeda, ustanowienie zytkowania wieczystego,zyczenie, aytkowanie, najem, dzieaw,
badZz wniesienie aportem nieruchodwd do spotki. W tej chwili nie mzemy przesdzic,
jaki bedzie rodzaj zaangawania tej nieruchonigi, dlatego zgoda na zaarmgavanie
tej nieruchoméci w partnerstwo daje Prezydentowi szeroki wachternegocjacji’.
Wypowied: zostata poparta prezentacmultimedialra, ktdéra stanowizalacznik nr 52
do protokotu.

Przystapiono do fazy pytan.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Bytoym wdziczny za informagj,
jak to st ma do planéw rewitalizacji obszarowej? W pierwtmersji, tam gdziémy utracili
niestety te 85 000 000 zt, przez te dztatkiata by poprowadzona droga wewtrzna dalej
do kwartalu mgdzy ul. Nawrot, a ul. Roosevelta. Czy dzisiaj jeasha koncepcja
komunikacyjna? Bo jeeli bedzie tutaj parking, to ju funkcja drogi wewetrznej kpdzie
wyeliminowana”.

Odpowiedzi udzielitaz-ca dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka
mowigc m.in.: ,Nasze dziatki sprzedawane, zaznaczogena ostry niebieski kolor.
W potudniowej granicy naszych dziatek jestski czerwony prostalt, ktory pokazuje,
ze jest to aig komunikacyjny — jedynie gg pieszy, ktory bytby zrealizowany poza dziatkami
sprzedawanymi i onat¢zytby st z drog wewrctrzng, zaznaczom kolorem czerwonym,
prowadazcym miedzy ul. Sienkiewicza (niedochoglzym do ul. Piotrkowskiej). To jest
wydzielona dziatka, ktdéra znajdujec¢siprzy starym budynku pofabrycznym (budynku
Wigencji) i umaliwiatby dojscie z parkingu wielopoziomowego poprzez tegskv ciag
pieszy do drogi wewirznej, komunikujcej z ul. Sienkiewicza. Na zaargavanych
dziatkach w partnerstwo nie bytoby drogi, ktéra tayczerwon, szeroly drog, taczyta

z ul. Nawrot”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Rozumiemze to jest dopiero
projekt planu, bo wikxiwie mazna powiedzié, ze jest tutaj bardzo ograniczona #iwosé
wewretrznej komunikacji, a im mniejszy degt do tych wewgtrznych dziatek, tym ich
mniejsza atrakcyjnig”.

Z-ca dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka mowigc m.in.:
»1ak, ale prosg zauwayc¢, ze tutaj kolorem czarnym w potudniowej granicy naseyziatek
sprzedawanych, znajdujsic kamienice, natomiast zaznaczone tereny zielonewsehod
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od tej wagskiej dr@ki, to 3 tereny, ktore & w uzytkowaniu wieczystym. Mam nadzigj
ze g to rysunki na tyle przendlane, a planysgna tyle zaawansowange taki przebieg tych
drég wewrtrznych i cggdw komunikacyjnych w tym kwartale pozostanie”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Uwaam, ze Dblokuje
te atrakcyjnd¢ stworzenie takiego #gu komunikacyjnego, ktory bytby atrakcyjny, bo im
wicksza dosipnai¢, tym wicksza atrakcyjn&. Ale rozumiemze taka jest koncepcja”.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Czy w zwizku z informacjami,
ze ta inwestycja ddzie realizowana w tym miejscu, wyni#g jakies konflikty spoteczne?
Czy jaki& sygnaly ze spoteczia, ze takiej budowli nie chcw tej lokalizacji?”.

Odpowiedzi udzielitaprzedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji p. JustynaPiech mowigc
m.in.: ,Nie bytlozadnych negatywnych sygnatéw od miesu@w”.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Bardzo dgkuje. Chciatem zapyia
o przewidywan, minimalry ilos¢ miejsc parkingowych w tym obiekcie”.

Odpowiedzi udzielifprzedstawiciel Biura ds. Rewitalizacji p. tukasz Ubaniak méwigc
m.in.: ,Wedlug wsgpnych szkicow, ktore przedstawito nam Biuro Arckite Miasta
szacujemyze midzy 330, a 550. Zaby ile bedzie wykorzystanych kondygnacji. Budowla
moze zajmowdé od 4 do 6 kondygnacji. Zalg tez, jaka przestrzé beda zajmowa
ewentualne ustugi komercyjne w planowanym parkingu”

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Czy P@stwo przewidujecie kondygnacje
podziemne?”.

Odpowiedzi udzielitprzedstawiciel Biura ds. Rewitalizacji p. tukasz Ubaniak mowigc
m.in.: ,Nie. Z tego totalnie zrezygnowstny. Za droga inwestycja zdecydowanie”.

Radny p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Dopytywatem gio to partnerstwo publiczno-
prywatne i ze strony Miasta rozumiem, jaki jest tekiad. On kadorazowo jest taki sam
w postaci dziatki, ktGr wprowadzamy. Natomiast me st zmienig ta kwestia zwjzana
z tym drugim partnerem prywatnym i z tym, co on ro@onuje. Jak dulziecie Pastwo
negocjowali, czy t2 maze juz na tym etapie macie jak koncepct, to chcielibycie,
zeby to partnerstwo publiczno-prywatne trwato priezlat? Po jakim czasie ten parking
miatby wroct do Miasta?”.

Odpowiedzi udzielitaprzedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji p. JustynaPiech mowiac
m.in.: ,Zgodnie z ustaleniami, jakie byly przepralzane w dialogu technicznym, tgcknie
umowa jest na 30 lat. Od 1,5 roku do 2 lat jesp emavestycyjny, czyli budowa, 28 lat jest
utrzymanie. W tymze utrzymanie przez 28 lat najedo partnera prywatnego. Przez 28 lat
utrzymuje parking, ponosi naktady”.

Radny p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Czy Pastwo ten warunek stawiacie,
czy przyjmujecie sobie sztywno do negocjacji?”.

Odpowiedzi udzielitaprzedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji p. JustynaPiech mowigc
m.in.: ,Nie. Model, ktéry my b§my chcieli zaproponowapartnerowi prywatnemu, to przede
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wszystkim sfinansowanie, zaprojektowanie i utrzyraaAle to ledzie dyskutowane podczas
dialogu konkurencyjnego”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzakpowiedziat m.in.: ,Czy w tej chwili

s podmioty, z ktérymi ewentualnie prowadzongrezmowy? Czy & chetni? Czy to jest
tylko idea, czy mamy ju jakies dziatania? Kilka lat temu z Panem radnym Mateuszem
Walaskiem przygotowalimy talkg uchwat, ktéra zwalniata z podatkéw podmioty,
ktére budowatyby parkingi wielopoziomowe. LicZyhy, ze to zachci firmy, do budowania
parkingbw w todzi, ale to byla nasza pewna idedrakprzyjclismy. Zainteresowanych
nie byto. Jest pytanie, czy to jest idea, czy §g zainteresowane podmioty, ktore sty

0 czyns takim?”.

Odpowiedzi udzielitaprzedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji p. JustynaPiech mowigc

m.in.: ,Do dialogu konkurencyjnego zgtosityesirzy firmy. Dwie spétki: Budimex i Mota
Engil. Mota prowadzi jedninwestycg, Budimex gdze, ze tez. Znamy projekt tej uchwaty,
ktéra niestety ju teraz nie obowizuje, odnénie zwolnienia z podatku od nieruchofub
i to faktycznie jest din zaley dla partnera prywatnego. Jestyy na etapie przygotouia
kolejnej uchwaly, tudzieaktualizacji uchwaty zwalniagej nieruchomgé z podatku”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzakpowiedziat m.in.: ,Czyli ta uchwata
sie przydaje?”.

Odpowiedzi udzielitgprzedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji p. JustynaPiech mowiac
m.in.: ,Tak. Jest to dty plus”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzakpowiedziat m.in.: ,To bardzo si
ciesz i gratulug tez Panu radnemu. Rairat lezata uchwata, kurzyta siw Internecie,
ale rozumiemze jest to jedno z nagdzi, ktére pomaga w tych rozmowach”.

Przedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji p. JustynaPiechpowiedziata m.in.: ,Tak. To jest
dwza zaleta”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzakpowiedziat m.in.: , Trzymam kciuki
i mam nadziej, ze ten maty wkitad, ktory miginy z Panem radnym pora® sfinalizowa
te rozmowy i wreszcie dolziemy mieli w todzi te parkingi wielopoziomowe. 8ynaze
bedziemy mieli kolejne pomysty, ktére rowmi@rzyniog owoce za kilka lat”.

Wobec braku dalszych pyiai opinii komisji przystapiono do prezentacji stanowisk
klubowych.

Wiceprzewodniczicy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwaci, p. Wiodzimierz
Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Oczywicie naleatoby zyczy¢, zeby s¢ ta potrzeba
zrealizowala, tzn.zebysmy wreszcie doczekali gitakiego parkingu wielopoziomowego.
Ja mog tylko Paistwa powiadond, ze historia tego terenu mazjgwop histor w latach 90-
tych. Wtedy te probowanozeby powstat tam parking, prébowano wydzawiat (zreszi
jest w tej chwili tam dzielawa na funkeg parkingowg), ale wtedy nikt s nie zgtosit.
Inwestorzy nie byli zainteresowani. Bynaze teraz si to troclke odmieni. Trzeba popieta
tego typu przedswziccia. Zrobilsmy to w przypadku ul. Rewoluciji icblziemy rownie tutaj
tak pos¢powa. Koledzy radni chg zgtost ewentualnie jeszcze popragvkiotyczca tego
projektu, jéli chodzi o ilas¢ miejsc parkingowych. Ja chcsie jeszcze odni€ do tej
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zabudowy, poniewamimo wszystko chciatbym zaapelofvdo Pastwa realizatoréw tego
przeds¢wziccia, zeby rozway¢ jednak zapewnienie na tych dziatkach funkcji
komunikacyjnej. By moze w skromniejszym zakresie, aleby ta funkcja byta zapewniona,
dlategoze pierwotnie szlak, ktéry Pani dyrektor pokazatadienks lini¢) jestslepy, bo ta
dzialka kzdzie wyhczona catkowicie nagtfunkcje parkingows. Natomiast pierwotnie plan
byt taki, zeby tu byto przebicie do ul. Nawroteby potem wgczy¢ sic komunikacyjnie w ten
teren, ktéry take jest poddawany rewitalizacji, ponieiwvaaty ten obszar to byla ta strefa
pilotazowa srédmiejska, ktéra miata ldyz wykorzystaniem tych 85 000 000 zi. W moim
przekonaniu atrakcyjr§é tej przestrzeni dmzie tym weksza, im ldzie wiksza maliwosé
pofaczenia s} réwniez z tym segmentem od ul. Nawrot do PasaSchillera. Jeeli
zagwarantowatoby ei gdzi& tutaj po tej wschodniej stronie mwvos¢ komunikaci

z ul. Nawrot i potem dalej wagie do tej cegsci, ktora lzdzie przecie bardzo atrakcyjna,
bo tutaj g rowniez obiekty pofabryczne, to bytoby to bardzo dobrzewystpuje z takim
apelem. Nie wiem, czy jest on do zrealizowaniak®acepcja jest dopiero w toku. Wita
ze pierwotnie blokuje simazliwo$¢ ciagu dalszego, chociae nasze pierwotne plany, fak
Miasta, zakfadaly tutaj w ogole wewtrzng droge. Ta droga miata kiy nawet poprzez
przebicie tej kamienicy (nawet byliguvysiedleni ludzie, ta kamienica miatacbsozebrana)
itutaj miat by ten uktad wewetrzny zamkngty. To wtedy rzeczywcie bardzo
uatrakcyjniato. Niestety tde rozgrywki zniweczyty to, a feli cokolwiek dato by si

tu odtworzy i zagwarantowa chociaby po tej wschodniej stronie, bytoby to bardzo
korzystne. | przy tych elementactebysmy zyskali jak najwgcej miejsc parkingowych,
ale take utrzymali wewntrzng dostpnaos¢ komunikacyja dla tego kwartatu, to dolzie to
ideat, do ktérego spetnienia powinne dizy¢ i zycze, zeby to s¢ udato”.

Nastpnieprzystapiono do dyskusji indywidualnej.

Radny p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,My ¢ uchwat oczywgcie take poprzemy
z tymi poprzednimi uwagami, ktére byly skierowarneypokazji ul. Rewolucji, mana tutaj
formutowa te same zastrzenia dotyczce tego 6-letniego okresu préb zrobienia parkingu
wielopoziomowego w todzi. M tym razem siuda. Trzymamy za to kciuki. Jest trgch
inna formuta tutaj tego przedsiziccia. Jest te inna dziatka, ktéra tak naprawdod kiedy
ja pamegtam, byta wykorzystywana na cele parkingowe, choci w sposob efektywny,
bo tylko w poziomie. Chg tylko powiedzi€ jedrmy rzecz, ktéra wzbudza moje pewne
watpliwosci, pewnego rodzaju zasteamia, ale te nie che z tego rohi bardzo ostrego
warunku, bo rozumienye te negocjacje, ktérectly sie toczy¢ przy okazji tego partnerstwa
publiczno-prywatnego (f do tego oczywdcie dojdzie), mog by¢ troche skomplikowane

i trudne. Te 30 lat partnerstwa publiczno-prywatmggdnak jest to okres dlugi. Okres,
ktory trudno jest ogagé na przysziéc. To jest okres, ktdry teoretycznie powiniert ipardzo
interesujcy dla tego potencjalnego prywatnego partnera, zalpunktu widzenia gminy,
jak mnie s¢ wydaje, nieco za diugi. Ale przech@dpz nad tym do porgdku, bo te
nie chcemy z tego czyhizadnego warunku. Chctylko powiedzi€, ze ta uchwata
ma konstrukgj taka, ze jezeli Paistwo, ktorzy ledg negocjowa to partnerstwo publiczno-
prywatne, wynegocjgj inne warunki, nie 30 lat, ale powiedzmy 35 albo |4f) to Rada
Miejska juz nic nie lzdzie do tego miata. Chodzi mi o to tak naprawzkbyscie Pastwo
mieli tez swiadoma¢ tego,ze taly decyzg podejmujemy. W zasadzie ja w swoim imieniu,
mysle, ze take cztonkow mojego Klubu, chciatbymesiwrocik do Pastwa,zebyscie jednak
Rac: przynajmniej informowali o tym, jakie warunki tegporozumienia, partnerstwa
publiczno-prywatnego zostarwynegocjowane. Bo jeli chodzi o Miasto i 0 jego wkiad,
to rozumiem, ale partnerstwo polega na tympbie strony mugzby¢ zadowolone. Z jednej
strony ja rozumiem i stejpo stronie Miasta i few pewnym sensie Stjpo stronie tego
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partnera, ale umowa na 35 czy 40 lajdde jeszcze mniej korzystna dla Miasta ta,

ktorg Paistwo zamierzacie negocjowaW zwigzku z tym zwracam eiz takim apelem
(nie skladamy w tej sprawigadnej poprawki, ale sktadamy takugest}), zeby jednak w tej
sprawie, jeeli bedg inne warunki wynegocjowane przy okazji negocjov@apartnerstwa
publiczno-prywatnego, zechd¢ipoinformow& Rad Miejska i radnych”.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatem tylko poinformowazgodnie z tym
co powiedziat radny p. W. Tomaszewskge ztazymy poprawk. Chcielibyimy, zeby byty
zapewnione te minimum 330 miejsc parkingowych wrtejestycji. Poprawka brzmiatabye

w paragrafie 1 po stowie wielopoziomowego dodagezsianie ,,z zapewnieniem co najmniej
330 miejsc parkingowych”. Mye, ze to by wzmocnito ¢ uchwat i wskazatoby te na to,
czego oczekujemy i czego oczeknpszym zdaniem mieszkay wobec tej inwestycji”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat m.in.: ,W zwizku z § poprawly mam wniosek
o opin prawry, czy mana w taki sposdb precyzowai ograniczé nasza zgod
na wniesienie wkiadu”.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak poddat
pod gtosowanie wniosek zgtoszony przez radnegogtiéfa Rakowskiego.

Przy 28 glosach,za”, braku gtoséw,przeciw” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska wniosek przyg.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

31.1. Opinia pravwna

Winiki rapisano dnia: 2015-08-26, 20:25

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Barosz Katarzyna X

4. |Budrifiska Joanna X

5. |Bulzk Sebastian X

6. |Dyba-Bojarski Barthomia x

7. |Ghowacki Tomasz X

8. |Hubert Boguska X

9. |Jezicezki Kam X

10. |Eacprzak Tomasz X

11, |Eacmorowski andrrej X

12, Egpka Karolina X

13. |Marlowant Rafak X

19, |Matuszak Grregorz X

15, |Mabuszewska Malgorzata X

15, Michalik Marak X

17. |Medrzak Jan X

18. |Miewiadom=ka-Cudak Madgorzata X

19, [Miziokek-Janiak Urszula X

0. |Paedoeski Sylwesier b

21, |Rakoweki Macie] X

I2. |Resmpondek Ralat X

23, |Setmik Paulina x

24, |skwarka Wradyshew X

5. |Tomaszesski Wiodzimierz X

25, | Tumbowicz Jarosiaw X

7. |Walasek Mateisz X

8. |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 28 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM

1. |Buda VWaldemar X

2. |Deptuta Kamil X

3. |Malinocwska-Olszowy Manika X

4. |Marret Radoskaw X

3. |Rzepecki tukase X

G, |Stasiak Krzysziof X

7. |Wieczorak Adam X
Razem: 7
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o podzinie 13:38:51. Strona: 1z 1
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Przedstawiciel Wydzialu Prawnego mec. p.Wojciech Barczynski powiedziat m.in.:
»Taka poprawka nie jest dopuszczalna z dwoéch pddgh. Pierwszy jest takize uchwata
wyrazajagca zgo@ na zadysponowanie nieruchofom, co do zasady odnosksivytacznie do
zadysponowaniagthieruchomécia, natomiast warunki zbycia ustala organ wykonawézy.
drugie jest wtpliwosc¢ takiej naturyze wszelkie warunki techniczne, takie jak kubatuogg¢
miejsc parkingowych, o tym wszystkim rozstrzygajtakie akty o charakterze
administracyjnym, jak plan miejscowy, ktoryedzie tutaj ustalony, a jeli go nie ma, to
warunki zagospodarowania i ngstie pozwolenie na budayw ktére jest wydawane w
oparciu o dokumentagjtechniczn. Wiec wydaje mi sj, ze stawianie takiego warunku na
tym etapie nie jest zasadne i w mojej ocenie rgetg uzasadnione prawnie. Konkluzja jest
taka,ze w mojej ocenie ta poprawka nie jest dopuszczalna”

Radny p. Maciej Rakowskipowiedziat m.in.: ,Nie kwestiongjtej opinii i zgadzam giz jej
konkluzjg, natomiast z przewrotnej ciekasedb chciatbym dopyt&4 na jakiej zasadzie
okreslamy, ze parking ma bywielopoziomowy?”.

Odpowiedzi udzielitazasgpca dyrektora Wydzialu Gospodarowania Maptkiem, ktora
powiedziata m.in.: ,Okrdane jest to na podstawie wytycznych Biura ArchiteMiasta

I miejskich danych wyciowych do negocjacji. Ustalanie jednego parametryprojekcie
uchwaly Rady Miejskiej mee mie€ konsekwencje finansowe przy rozktadaniu ryzyk.yPrz
liczeniu optacalnéci inwestycji mae wywot& konkretne oczekiwania inwestora do
wickszego zaangawania Miasta w partnerstwie. Na dzialce ma podvsgarking
wielopoziomowy, mog to by nawet dwa poziomy. Z wytycznych Biura Architektaalsta
wynika, ze na tej nieruchonici maze by do 6 pozioméw”.

Radny, p. Maciej Rakowskipowiedziat m.in.: ,Jest to pytanie o aspekt prawAgniewa
Pan mecenas przedstawit ogiprawny, z ktérej wynikato, 2 zgoda Rady Miejskiej nie me
odnost sie do okrglonej liczby miejsc parkingowych. Natomiast jednetie w tej zgodzie
odnosimy s3 do wielopoziomowéci parkingu. Czy jak©okreslamy przeznaczenie?”.

Do zapytania odniést i przedstawiciel Wydzialu Prawnego p. mec. Wojciech
Barczynski, ktory powiedziat m.in.: ,W mojej ocenie ta sytjgmedzni si¢, poniewa tak jak
zrozumialem pierwsze pytanie, chodzito o warunkaeagody tym parametrem. Natomiast,
jezeli chodzi o wielopoziomow&s, to jest to nazwa przedsiziccia i nie jest warunkiem
udzielonej zgody. Dlatego nie postrzegam nazwy gsgezigcia jako warunku zgody.
W mojej ocenie zgtoszona poprawka dotyczy warunkoavagody parametrem”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,W zwazku z przedstawiagnopiniag prawry
chciatbym wycoféd zgtoszom poprawk. Jednoczaéie chciatbym zaapelowa aby
w szczegotowych warunkach przetargu zaprsenimum 330 miejsc parkingowych”.

Radny, p. Barttomiej Dyba — Bojarski powiedziat m.in.: ,Moim zdaniem zgoda nie jest
warunkowana. Dlatego zechciatbym polemizow@z oping prawry. Paistwo piszecie,zi ma
zost& wybudowany parking wielopoziomowy z zapewnieniem majmniej 330 miejsc
parkingowych. Oznacza tae nie jest to pod warunkiem, ale wieaie zgody na okiéona
sprzeda w okrelonym celu. Czy zatem w projekcie uchwaly napiszemyjest to sprzeda
w celu wybudowania parkingu wielopoziomowego, czgz twielopoziomowego
w okrelonym rozmiarze, to nadalktzie wskazanie kierunkowe oklenego przeznaczenia
dziatki. Ponadto powotywanieesiv tym zakresieze akty prawa miejscowego stang@wco

w tym miejscu mee powstd, kiedy takich aktow jeszcze nie ma, wydaje mj gi jest nie na
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miejscu. Poniewamaoze okaza sie, ze w planie zagospodarowania przestrzennego nie tylk
nie bedzie warunkéw umdiwiajacych budow parkingu wielopoziomowego w okdlenym
rozmiarze, aleze w ogéle w tym miejscu nieebizie parkingu. Zatem przy obecnej
argumentacji projekt uchwaty nie powinien¢bgformutowany w zaprezentowany sposob.
Podzielam zatem atpliwosci radnego M. Rakowskiegoze jezeli nie ma@na zapisé&
ograniczé w projekcie, poniewaw innym miejscu s o tym decyduje, to nie nzoa tego
robi¢ w ogdle. Natomiast jli mazemy, to zapiszmy, w jakisposob kubatgrtego parkingu.
Parking oddawany jest na 28 lat, nie gadgontroli nad tym, co na tereniedzie s¢ dziato.
Zatem albo mzemy wskazé cel albo te nie”.

Do wypowiedzi odniost si dyrektor Wydziatu Prawnego p. Marcin Gorski, ktory
powiedziat m.in.: ,Przedstawiona opinia jest pogtnywana przez Wydziat Prawny,
poniewa migdzy innymi w ogéle brak jest gwarancie inwestycja zostanie zrealizowana,
poniewa nie wiadomo jak na pizareaguje rynek i czyebda chetni do wykonania jej wraz
z Miastem. Ponadto od gospodarowania mieniem komumaw pierwszym rzdzie jest
prezydent Miasta. Rada Miejska nie ckae ile miejsc parkingowych powstanie, jakiedd
warunki przetargu. Réwnienie jest kompetengjRady Miejskiej okrélanie, w jaki sposob
parking zostanie pomalowany sliegpowstanie. To, co naly do Rady Miejskiej, to podgie
decyzji o wyraeniu zgody na wniesienie nieruchoioow celu realizacji przedsiziecia.
Istnieje zasadnicza ¥dica pom¢dzy okreleniem przeznaczenia nieruchosoona realizagj
przedsgwziccia, z okrélaniem warunkow takiego przedsiziccia. Przedswziccie, to jest
parking wielopoziomowy. Natomiast warunki przes&iccia beda wynikaly z zastosowanej
procedury. Jdi bedzie ze strony rynku zainteresowanie wspdlealizacy przedsgwziecia

w okreslonej formule, to ral Prezydenta Miastachzie zadbanie o odpowiednie warunki.
Finalna kontrola nad dziataniami Prezydenta Miagtawowana jest przez Rallliejska”.

W dalszej kolejnéci wobec braku propozycji zmian ze strony Komisghwat i Wnioskow
prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzakpoddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku nr 188/2.

Przy 30 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj agcych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/341/15 w sprawie wyraenia zgody na wniesienie
nieruchomeci potazonej w todzi przy ul. Nawrot 3/5 jako wkiadu wiagimeMiasta todzi,
w przypadku realizacji przedsvziecia polegajcego na zaprojektowaniu, budowie
i utrzymaniu parkingu wielopoziomowego w ramach tparstwa publiczno-prywatnego,
ktéra stanowkatacznik nr 53 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

31.2. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie wyrakenia zgody na wniesienie nisruchomoscl polodone] w bods przy ul. Nawmot 35
jakn witadu wissnego Miasta bodzi, w preypadio realizac preedsiewzieda polegajacego na maprojekiowaniu, budowie | utraymaniu
parkingu wislopaziomowego w ramach parinerstwa publicmo-prywaltnego - druk nr 1682015 {material dostanczony do skrylek w

driu 19.0B.3015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 20:35

Imie | narwisko
Bartczak Bifbicta
Bartosiak Mabgorrata
Bartosr Katarnyna

Buda Waldemar
Budrifiska Joanna

Bulak Sebactian

Dephisa Kamil

Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jeriorski Kamil

Kacprzak Tomasz
Kaczonowski Andrze|
Kepha Karolina
Malinowska-Olszowy Monika
Markwant Ralfad
Matiisrak Grregore
Matusrewska Makgormta
Michalik Marek

Medrzak Jan
Niewiadomska-Cudak Madgorzata
Pawdowskl Sylwester
Rakiwshi Macie
Resrpondel Rafat
Rrepecki tukasz

Setnik Paulina

Shwarka Weadyskaw
Tomasrewskl Wiodrimiers
TumHowicz Jarosiaw
‘Wakasek Maleusz

. |Zalevwski Marcin

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Imie i nazrwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Dyba-Bojarski Barthmie] X

Marzer Radosiav
Nizikek-Janiak Urszula
Stasiak Krzyseod
Wiecrorek Adam
Rarem:

B BT Bl £

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:3%:05. Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz
Kacprzak zgtosit wniosek formalny dotygezy przesunicia punktu 35a dot. rozpatrzenia
projektu uchwaty zmieniagej uchwa¢ w sprawie powierzenia Miejskiemu Przegdsorstwu
Komunikacyjnemu — £62 Sp. z 0.0. wykonywania zadania wlasnego Miastazt adzakresu
lokalnego transportu zbiorowege druk nr 198/2015do punktu 32a porzadku obrad, po
czym poddat propozyejpod gtosowanie.

Przy 28 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska przyj eta powyzszy wniosek,dokonugc tym samym przeswtia punktu 35a dot.
rozpatrzenia projektu uchwaly zmienjegj uchwa¢ w sprawie powierzenia Miejskiemu
Przedsibiorstwu Komunikacyjnemu — £@dSp.z 0.0. wykonywania zadania wilasnego
Miasta todzi z zakresu lokalnego transportu zbia@ge~ druk nr 198/2015do punktu 32a
porzadku obrad.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
32.1. Punkt 35 A jako 32 A - druk nr 1982015

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 20:36
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Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

Depluda Kamil

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Ghowacki Tomasz

A B B E B B R R £

Hubsert Bogueskaw

Kaiprzak Tomasz

Kaczorowski Andrzej

Kapka Karolina

Malinowska-Dlszowy Monika

Markowant Rafal

Matuiszak GrEegorT

Malusrewska Malgorzata

Michalil Marak

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Rakowshi Macie]

Rzepecki bukasz

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Tomaszewskl Wiodzsimesrz

Tumiowicz Janosiaw

‘Walkssek Maleisz

Zalewsk] Mandin

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSOWALAM

Buda Walkdemar

Jeziorski Eamil

Marzer Radoskaw

Pawhowski Sylwester

Reszpondek Aaial

Stasiak Krzysstol

‘Wieczorek Adam

RAFEm:

ol e | e e | e | e

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:40:04,

Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak
zgtosit wniosek formalny dotygey wprowadzenia wunkcie 35cporzdku obrad projektu
uchwaly w sprawie zmian w sktadach osobowych kanitgidy Miejskiej w todzi— druk
BRM nr 139/2015 po czym poddat propozycpod gtosowanie.

Przy 28 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj gcych si” Rada
Miejska wprowadzita do porzadku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat
bezwzgédmng wicksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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32.2. Wprowadzenie do porzadku obrad punkiu 35 C - druk nr BRM 13902015,

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 20:37

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

Depluda Kamil

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Ghowacki Tomasz

A B B E B B R R £

Hubsert Bogueskaw

10. |Kacprzak Tomasz?

11. |Kacromwski Ancrzej

12. |Kepka Karoling

13. |Malinowska-Olsaowy Monika

14. |Markowant Rafad

15. [Matusrak Gregorr

16. |Matusrewska Malgorzmata

17. |Michali Marak

18. [Medrzak Jan

19. |Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

20. |Nizickk-laniak Urszula

21. |Rakoweki Macej

22. |Rzepeck tukasz

3. |Setmik Paulina

24, |Skwarka Wiadysiaw

5. |Tomaszewsk Wiodzmimesrz

26. |Tumiowice Jarosiaw

I7. |Wakssek Maleisz

28. |Zalewsk] Mandn

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imiei narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSOWALAM

1. [Buds Waldemar

2. |Jexiorski Eamil

3. |Marrec Radosiaw

4. | Pawhowski Sylwester

5. |Resrpondel Rafs

6. |Stasiak Krzyseof

7. |Wiecxowek Adam

RAFEm:

ol e | e e | e | e

Wydrukowano dnia 2015-08-28 o godzinie 10:45:44,

Strona: 1z 1
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Ad pkt 32 - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniagce] uchwak w_sprawie
zatwierdzenia projektu pn. ,Nowy obraz pomocy spoteznej w todzi”
w_ramach poddziatania 7.1.1 w ramach Priorytetu VII Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013” — druk nr 1®/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przadsta p.o. dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej p. Matgorzata Wagnerktora poinformowata, zi projekt
dotyczy wydtizenia okresu realizacji projektu ,Nowy obraz pomapotecznej w todzi”
w ramach poddziatania 7.1.1 w ramach Priorytetu Wibgramu Operacyjnego Kapitat
Ludzki 2007-2013” do 30 wrZaia 2015 r. Kwota przewidziana w ramach wkiadu wéamp
do realizacji projektu nie zostanie pe@kszona. Projekt uchwaty uzyskat pozytyavopinie
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej oraz idisji Finanséw, Budetu i Polityki
Podatkowej.

Nastpnie wobec braku pyfia opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowlycgtosow
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian KamiUchwat i Wnioskéwprowadzacy
obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 179/2015.

Przy 27 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj gcych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/342/15 zmieniajca uchwat w sprawie zatwierdzenia
projektu pn. ,Nowy obraz pomocy spotecznej w todz ramach poddziatania 7.1.1
w ramach Priorytetu VII Programu Operacyjnego Katpitudzki 2007-2013”, ktéra stanowi
zalacznik nr 54 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

32.3. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajace] uchwale w sprawie zabwierdzenia projekis pn. Nowy obraz pomecy
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L

todzi* w ramach poddziaiania 7.1.1 w ramach Priorytetu VIT Programu Operacyjnenn Kapital Ludzld 2007-2013° - dnik ne 179/2015

{materiad dostanczony do shrytek w dniu 1.2.08.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 20:39

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

Bartnsz Katarzyna

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

Deptusla Kamil

Dyba-Bojarski Bartiomie]

Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrzej
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Kepka Karolina

Malinowska-Disaowy Monika

Markwant Rafad

Matuisral Grregore

Mathsrewska Malgorzata

Michalik Marak

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Rakowski Macs]

Rzepechi bukasz

Semik Paauling

Skwarka Wiadystaw

Tomasrewskl Wiodrimisrz

Tumbowice Jarstaw

‘Walkzsek Maleisz

1 ATe] B 1] (SR B (= b ol e B e [

. |Zakeveskl Mardin

'Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM J GEOSOWALAM

Bartosiak Madgorzata

Buda Waldemar

Jexiorski Eamil

Marzer Radosiaw

Pawhowski Sylwester

Reszpondek Rafal

Stasiak Krryseol

=l Bl Bl el bl El

Wieczorek Adam

Rarem:

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:40:34.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 32a - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniagcej uchwak w sprawie
powierzenia Miejskiemu Przedsebiorstwu Komunikacyjnemu — +.0dz
Sp. z 0.0. wykonywania zadania wlasnego Miasta todz zakresu
lokalnego transportu zbiorowego — druk nr 198/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedst dyrektor Zarz adu Drog

i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory poinformowat, 2 projekt dotyczy zmiany uchwaty
w sprawie powierzenia Miejskiemu Przeggorstwu Komunikacyjnemu — £@dSp. z o.o.
wykonywania zadania wtasnego Miasta todzi z zakidegalnego transportu zbiorowego.
W podstawowe] uchwale z 3 listopada 2010 r. isénigropozycja wprowadzenia
nastpujacych zmian:

- wydtuzenia powierzenia dotygzego realizacji ustugi taborem tramwajowym do oures
22 lat i 6 miesicy tj. 28 sierpnia 2032 r.,

- w przypadku ustugiwiadczonej taborem autobusowym wyzdaie do 28 lutego 2025 r.
Obecnie w przypadku taboru tramwajowego olawje umowa do roku 2025, a w przypadku
autobusowego do 2020 r. Wydanie nasfpuje o potow obecnego okresu oboyzywania
dla jednego i drugiego rodzaju ustug. Jest to okraksymalny, o jaki mae ta umowa zosta
przedizona. Ponadto wydkeniu ulegag inne mniejsze ustugi np. przewdz oséb
niepetnosprawnych oraz przewozy rekreacyjne okaten a take zadania zwizane

z dystrybucj i kontrolg biletow. Podstaw przedhienia umowy jest przedstawienie przez
przewanika swiadczcego ustugi przewozowe strategii zakupowej dajgeg odnowy
taboru, zarbwno tramwajowego, jak i autobusowegpjest juz realizowane w ostatnich
latach. Od roku 2011 w tym zakresie zostaty poaayaidosy znacace zakupy. Jeli
chodzi o kwestie lat najliszych, to przede wszystkim chodzi o 3 nagae lata. W roku
2016 planowany jest zakup taboru autobusowego wciild34 sztuk, w formie
diugoterminowego najmu. Naginie w latach 2017 i 2018 zapisany jest zakup 45agow
tramwajowych. Zakupy te zapisang ®wniez do realizacji w ramach projektéw unijnych,
ktére kpda dofinansowywane w perspektywie unijnej 2014 — 20R@estia przedizenia
umowy zwhzana jest z realizacistrategii, ktora &dzie realizowana sukcesywnie i etapowo,
w zaleznosci od tego, jakie &da mazliwosci finansowe Miasta. Obejmuje ona okreszdiy
niz obecna perspektywa unijna, poniewsega roku 2032. Na chwilobecn, jezeli chodzi

o inwestycje unijne, to brana jest pod uwamerspektywa 2014 — 2020. Istnieje potrzeba
odnowy taboru, przede wszystkim tramwajowego oraezgba wymiana taboru
autobusowego. W roku kigcym po raz pierwszy od roku 2008 ngmst zakup nowych
22 sztuk jednostek, ktéryebizie realizowany w czwartym kwartale. Pozwoli onsloby¢

w odpowiednim zakresie i w odpowiedni spos6b ore& @dpowiednim standardzie
przebudowywasn trag W-Z. Kolejne zakupy zwjzane g z realizacj duzego programu,
ktory bedzie wdraany z unijnej perspektywy 2014 - 2020 tj. moderaqjizéorowisk i sieci
trakcyjnych na terenie Miasta, obejnpey wiele chgow niepoddawanych modernizacji przez
wiele ostatnich lat. Do obstugi tych linii koniegznbedzie nowy tabor, poniewa
dotychczasowy nieddzie s¢ kwalifikowat do przewozu pagarow po tych liniach. Ponadto
brany jest pod uwagkomfort podray pasaerow.

Nastepnie przystapiono do fazy pytai:

Radny, p. Wtodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatlbym zapyta w jakiej
obecnie proporcji Miasto ponosi koszty zmane z obstug komunikacji publicznej tzn.
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w jakiej czsci kwoty catkowitej wydatkowanej, Miasto dotuje kamkacg, a w jakiej cgsci
jest to finansowane wptywami z biletow, chodzi ogorcje w procentach?”.

Do zapytania odniést sidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,Zataéenia g takie: 50% na 50%. Miasto do tego dochodzi sukeasy.
Jezeli chodzi o ostatnie lata, to kwestia tazni@ st ksztattowata. Obecnie nie dyspogu;
danymi z lat poprzednich, ponietakie pytania nie pojawiaty gha posiedzeniach Komisji
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Komisgjinansow, Budetu i Polityki
Podatkowej. Obecnie jest to poziom trzydziestu Wkiljrocent. $ to wptywy z biletéw
w stosunku do wydatkow na komunikecj

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Jeeli warunki przedtienia tego
zlecenia g analogiczne jak dotychczas, tj. zlecamy ustMPK, czy warunki tego zlecenia,
proces zmniejszania wkladu Miasta jest uwdglany, czy jest to proces zupehnie
oderwany?”.

Do zapytania odniost sidyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita, ktéry
powiedziat m.in.: ,Przeditenie zwizane jest zécisle okre&long przyczyn tj. przedhiizeniem
strategii zakupowej przez realizatora ustugi. Tst jerzyczyna. W zwzku z powyszym,
w tym zakresie w zmianach, ktore zrgjsivoje odzwierciedlenie w projekcie Wieloletnigj
Prognozy Finansowej zmiany wprowadzanet@ko w zakresie wydatkowej i w zakresie
dotyczcej zakupow, o ktérych wspomnialem we wagrejsze] wypowiedzi. Chodzi
o obstug finansowy tych zakupdw po stronie miejskiego wktadu wtasnegmie po stronie
petnej obstugi finansowej tj. petnej realizacji kisv zakupu. Jeeli chodzi o kwesti zmian
poziomu rekompensaty, to odzwierciadlenie jest wré&kompensacie pogwszy od roku
postpujacego po danym zakupie”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Druga ¢&¢ dotyczy tego, co
bedzie kupowane, j&li chodzi o tabor, co jest gtdbwnym uzasadnieniemc@dowanego
projektu uchwaty. Pan dyrektor przedstawit zakupyp&rspektywie pierwszego etapu, ale
poniewa to zlecenie jest do okilenego czasu, czy te plany mma dookréli¢ w szerszej
perspektywie, czy fe Pan mae ograniczy sie do informacji, ktora jest zawarta
w uzasadnieniu i przedstawiona zostata na posi@dzesmisji? Dzisiaj wiemy,ze MPK
dokonywato zakupow w tym okresie powierzenia. Byo wszystko robione w ramach
obligacji lub te na kredyt. Czy w zwizku z tym g juz jakies obchzenia? Wiemyze to i tak
bedzie zobowizanie Miasta. Dlatego zgprositem ju na komisjach, aldyny mieli orientac,
jaka to edzie skala obaien dla Miasta? Tak czy inaczej chozi®PK bedzie kupowad, to

i tak ptact bedzie Miasto?”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita
mowigc m.in.: ,Realizacja strategiicdzie etapowa. Na razie méwimy o pierwszym etapie.
Skutki te okrélone g w projekcie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowdgeli chodzi

0 sam strategs zakupow, to zaktada ona realizgckolejnych zakupéw oprécz tych, ktére
zostaty wymienione i prognozowane na lata 20161-820/0g; oczywicie wymiené, jakie
ilosci i w ktorych latach g prognozowane do zakupu, natomiast to niezadhe zacigniecie
zobowhzania ani zobowzanie do zrealizowania w 100% tej strategii. Tot jsisategia
zakupowa, ktora duizie realizowana etapowo, w mgaposiadanych sit srodkow. MPK
zawsze bylo spoik miejsky i jakakolwiek jej dziatalné& w tym zakresie, zawsze
w konsekwencji obgrata budet Miasta. Take nie dokonujemy w tym zakresiednej
rewolucji, poniewa tego typu mechanizmy oboyziywaly zawsze w tym zakresie, agk
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funkcjonuje Spoétka. W roku 2019 planowany jest zaBd autobusow, w 2020 r. planowany
zakup 20 tramwajow i 34 autobusow, w 2021 r. rowzigkup 20 tramwajow i 34 autobusow
I przez nasfpne lata do 2025 r. takie same zakupy. W 2027 anglany jest zakup
20 tramwajow, w 2029 r. zakup 20 kolejnych tramwaj@0 w 2031 r. To wynika jak gdyby
z mazliwosci funkcjonowania, czy wieku, w ktorym nagt tzw. ,$mier¢ techniczna” obecnie
funkcjonupcego taboru pdzgcego po Miécie. Po raz kolejny chciatbym przypoméiee od
roku 2008 pierwsze zakupy nowego taboru tramwajoweglizowane gsw roku biezagcym.
W latach poprzednich byly realizowane pewne zakugay, tez modernizacje istniggych
sktadow. Ponadto kupowany byt tabctywany i modernizowany lub tak przeznaczany do
eksploatacji bez modernizacji,zgi byt w dobrym stanie technicznym. Te std 53 znane

i nie byly mate. Byt réwnie¢ odnawiany tabor autobusowy. W roku 2011 zakupido
nowych autobusow za kwp#7 000 000 zt, a w roku 2012 zakupiono Z¥wane tramwaje,
ktére nasipnie przechodzity proces modernizacji, w roku 2@aRupiono 52 autobusy i 14
uzywanych tramwajow, w 2014 r. zakupiono 40 autobusidv wywane tramwaje,
aw 2015 r. zakupiono 40 autobusow i 22 nowe trajmwkzeli chodzi o aywane tramwaje,
to byly one kupowane w celu zggtenia tzw. ,805" podlegapych likwidacji. Tabor
kupowany gtownie z krajow zachodnich po moderniaelsjpostay Miastu przez kolejne 10
czy 15 lat. Istniata jiu konieczngé¢ zasgpienia taboru, ktorego ngpbwata tzw. §mier¢
techniczna” w celu obshgénia komunikacji miejskiej na odpowiednim poziom&hd tez
takie a nie inne zakupy w ddraym trybie. Wiele miast, nie tylko polskich, aleuropejskich,
korzysta z takich rozwran. Chodzi o wykorzystanie zmodernizowanego taboru”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Nikt nie kwestionuje potrzeby
wymiany taboru. Natomiast mowimy o warunkach tya@kupow. Na ile bda to kredyty

i pozyczki przechodzce nasipnie na zobowizania Miasta, a na ilee¢tda to warunki
zZwigzane z dziataln@ia MPK? O tym lgde méwit juz w stanowiskach i debacie. Natomiast
obecnie chciatbym podtrzyrdawniosek sformutowany na komisjach, aby ima byto
otrzyma& cataiciowg informacg o tym, jak tabor byt kupowany wcgtgej i za jakie pienjdze
(w sensie kto za niego ptacit, Miasto czyz tbezpdrednio MPK gwarantac sptat
niektorych zakupow), jak sito dzieje w chwili obecnej, jak planujee8iBede rowniez prosit,
aby Pan dyrektor na gnie udostpnit informacje, jakie §plany na lata nagpne? Ta wiedza
w moim przekonaniu jest szczegolnie potrzeba, pomofak i proces dotygzy oshgania
proporcji, o ktérych mowit Pan dyrektor”.

Radny, p. Radostaw Marzecpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zwré€iuwag, iz niepetne jest
uzasadnienie zg¢zone do procedowanego projektu uchwaty”.

Przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakwyjasnit, iz uzasadnienie zostato
bfednie ziaone. Natomiast na stronie internetowej zamieszczostata prawidtowa wersja.

Radny, p. Radostaw Marzecpowiedziat m.in.: ,,Chciatlbym zapytajaka jest strata MPK za
2014 rok?”.

Do zapytania odniést sidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,Tego typu informacje posiada Zar Spotki. Zarad Drog i Transportu nie
nadzoruje spotki MPK z tytutu nadzoru \éticielskiego a jedyniéwiadczenie przez Spaik
ustug. Za te kwestie odpowiada inne biuro”.
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Radny, p. Radostaw Marzec powiedziat m.in.: ,Rozumiemze wedtug Pana dyrektora
informacja taka nie jest potrzebna do prawidtowagtkcjonowania jako dyrektora Zajydu
Drog i Transportu?”.

Do zapytania odniost sidyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita, ktéry
powiedziat m.in.: ,Kwesta ta nie jest przedmiotemogedowanego projektu uchwaty ani
dziatalndgci Zaradu Drég i Transportu. Zeli Pan radny posiadaatpliwosci, co do zakresu
dziatalngci Zarzdu Drég i Transportu, odsytam na stgoimternetovy, gdzie znajduje si
statut i regulamin organizacyjny”.

Radny, p. Radostaw Marzecpowiedziat m.in.: ,Martwi mnie sytuacjaz Pan dyrektor nie
wie, w jakiej kondycji znajduje sispdtka MPK, a radni majsic zgodz¢ na powierzenie
wykonywania obowjzkéw tej Firmie”.

Radny, p. Waldemar Budapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytao warunki powierzenia.
W projekcie uchwaty zawartey $ylko takie podstawowe informacje. Natomiast j@iatbym
zapyt& o szczegotowe finansowe warunki, czy za okresggkiobowiazuje aneks warunki
finansowe g takie same? Jak to zostato uregulowane?”.

Do wypowiedzi odniést sidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,0gdlnie warunki sinie zmieniagg. Zmiany g takie, jakie zostaty
wymienione. Inne zmiany w umowie powierzenia w yakresie niegdokonywane”.

Wobec braku dalszych pyiaprowadzacy obrady — przewodnicacy Rady Miejskiej

p. Tomasz Kacprzak poinformowat, & procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Finanséw, Bugetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Gospodarkiddzkaniowej

i Komunalnej, z ktoryclzadna nie wydata opinii negatywnej.

Nastepnie przystapiono do prezentacji stanowisk klubowych:

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.. ,Mamy tutaj typowy przykiad
zakupow w ciemno. To znaczy powierzamy. Nawet Parekdor nie chce powiedziena
jakich warunkach, choctate warunki s3 powielap. Mato tego, che przypomnié, ze
wygtosit zalazenie méwice o tym,ze kedziemy z 33% wpltywow z biletéw przechodza
50%, co oznacZama nie tyle wzrost cen biletéw, tylko jak zaktadgotanienie ustugi ze
strony przewénika. No bo chyba taka jest intencja. Jak tozbbi nie wiem? W kalym
badz razie mamy d& absurdalg sytuacg. | na domiar tego wszystkiego Pan dyrektor
przychodzi i przedktada uchwatktora powiada kupujemy tyle taboru i dlatego trzeba to
przedhizy¢. To jest szczegdlna sytuacja, kiedy nawet nie wiejak to obcizenie ledzie
przechodzi na kondyag} finansows, ksztattowa kondycg finansows Miasta. A te zakupyas
dos¢ duze. Mamy jednoczmie za sob calb propagang sukcesu w postaci takieje chgle
styszymy i mamy konferencje prasowe o0 zakupie kelgp taboru. Gdyby to byt zakup
pokrywany catkowicie przez dochody MPK, to bylobyietne. Ale mamy akurat sytuacj
catkowicie odwroty. Wszystkie te zakupyysalbo w postaci kredytu za pigdie payczone
albo w przypadku obligacji, ktore trzebacdaie sptadi. Jedyny element, ktéry jest
pozytywny, to oczywécie to, ze bedzie zakup z wykorzystaniem piediy unijnych, jeel
ziszcz sie zalwenia o otrzymaniu dofinansowania. Dlaczego o tyneystkim mowe?
Poniewa ten zakup w ciemno musiesbdbic na sytuacji finansowej Miasta. Oby odbi fak
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najkorzystniej. Ale rénica od 2011 r., od kiedy zaga obowhzywat powierzenie, a latami
wczeniejszymi jest takaze od momentu powierzenia MPKzjuie zarabia. W latach
poprzednich MPK wykorzystywato swdj potencjat taldate,ze w niektérych latach nawet
przychody zeswiadczonych ustug na zewinz segaty poziomu 100 000 000 zt. Czyli
potencjat tego przeddiorstwa byt w duym zakresie wykorzystywany. Dgi temu, to
przedsgbiorstwo byto dla nas coraz risze i jednoczaie moglto gwarantowa sptat
wczesniejszych zakupow. Chciatbym przypoméiieze MPK bytlo w podobnej sytuacji
finansowej, jak jest dgj w 2003 r. Ubiegly rok zakmzyt sk stray ponad 27 000 000 zt.
Podobna sytuacja byla w tamtym okresie, poniewezeinwestowano. Przeprowadzono
nietrafione zakupy w zakresie cityrunneroWupowano rownig na kredyt autobusy. Pdiej
nasgpit wielki problem, ktéry zostat rozwkany, poniewa tamte autobusy zakupione przed
2002 r. zostaly sptacone. Rozliczone zostaty rowgigyrunnery. A mato tego bardzo
ilos¢ autobusdéw w tamtym okresie zostata zakupiona. IN&st obcizenia ze strony Miasta
byly minimalne, poniewa poprzez to,ze Spétka miata bardzo dabkondycg, poniewa
w krétkim okresie czasu zaga zarabia i miata wynik na plusie. To wszystko stwarzato
warunki do tego, aby MPK mogto dokonygvkolejnych zakupow gwiadczy tanio ustugi.
Od momentu, kiedy zapadta decyzja o powierzeni,petencjat nie jest wykorzystywany
w petnym zakresie. Nie wiem, jakedzie Spotka mogta spethiwarunek, aby zé&f z tej
proporcji do 50% na 50%. Czyli 50%, to jest to akiddamy, a 50% to, cocbiziemy mieli

Z biletéw. O te proporcjeghde sie rowniez upominat. Che Paistwu dwiadomki, ze jest to
rzeczywicie zakup w ciemno. Musimy zdecydaivaic na to tylko dlatego, aby nie byto
podstawy do kwestionowania tege, bedziemy s¢ ubieg& o zakup taboru z wykorzystaniem
pieniedzy unijnych. Jak na razie w proporcji 50% na 5@locia na razie ten wktad MPK,
tym samym Miasta ma bywickszy. Za momentdalziemy rozpatrywa zmiany w budecie
wraz z autopoprawk w ktorej pierwsz zmiary jest to,ze MPK musi zaptaci Miastu opta¢
za dzierawe torowisk i automatycznie otrzymuje od Miasta dggaaby mi€ pokrycie na¢
dzierzawg. To jest doktadnie ten sam mechanizm w przypadkor. Wszystko, cochzie
kupowane zostanie zakupione za pidme niby MPK, ale brane na kredyt, a mydbiemy
musieli i tak to pokry w wydatkach miejskich w ramach zlecerfiiadczonych ustug.
Trzeba mié tego swiadomda¢. Jak to dalece pojdzie i jak togdicdzie miato z procesem
taniej oferty ze strony MPK, oka st w przyszigci. Dzisiaj nie mamyzadnych informacji
przedstawianych w tym zakresie. Muszowiedzi€, ze jest to decyzja bardziej
sentymentalna. To znaczy kochamy MPK i chcemy, @ligdczyto te ustugi, bo to Firma
miejska, ale trzebacgdzie s¢ zmierzy¢ z tym, jak racjonalizow@ate dziatania, aby ten
potencjat MPK wykorzysitg zwlaszcza ten remontowy, ktéry od momentu, kiedy
maozemy niczego remontowana zewgtrz nie daje nam nuiwosci przychodu dla tej Firmy.
Pametajcie Pastwo,ze w ramach tych 100 000 000 zt wzeyuczsci byty swiadczone ustugi
przez MPK na zewgirz. Dzisiaj tych przychodow MPK nie ma. Dlatega,tezeli bedziemy
podejmowa procedowasn uchwat, to kedziemy podejmowauchwat tak, jak bgmy to my

z budretu Miasta wydatkowali te piegidze, chocia nie wiemy w jakiej skali. Jednocaee
nie wiemy jak ten proces, jak najbardziej korzygtferty ze strony MPkKswiadczenia ustug
bedzie wyghdat, poniewa te proporcje partycypacjigstylko zataeniem, a nie realizagj
konkretnego przedsiziecia. Uwagi te warto miena wzgedzie podejmujc procedowam
uchwat. Bedziemy jednakzadat informacji, kedziemy s¢ temu przygldat i bedziemy
wiedzieli, ile tak naprawgjest w tym wysitku MPK, a ile rachunku, ile Miastystawi MPK
za ten zakup dwiadczone ustugi”.

Wobec braku dalszych stanowisk klubowych oraz giosddyskusji indywidualnej, w celu
jej podsumowania gtos zabrdirektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita,
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ktéry powiedziat m.in.: ,Jeeli chodzi o kwestie wspomnianej wikapwej czsci wysipienia
dziatalnagci ubocznej MPK i ogsiganych z tego tytutu zyskéw chciatbym, aby zabtaksg
prezes MPK p. Z. Papierski. Przedstawi dane, jakmpaniale wyniki na ubocznej
dziatalngci éwczesna Spoétka MPK uzyskiwatag $ twarde dane, z ktérymi nie da si
dyskutowd. Woéwczas okze sk, w jaki sposéb MPK mogto kupowaa wypracowany zysk
tabor. Prawda jest takae naley rozumie& idec umowy powierzenia, jej zasady, tryb i faym
oraz cel w jakim ma byzawierana. Druga kwestia, to sprawa strategii Miastak strategi
zakupowy przedstawia przewoik. Wpisuje s ona w strategi Miasta, jeeli chodzi

o realizagt odnowy taboru. Takiej strategii Miasto nigdy niealn. To jest pierwsza tego
typu strategia, jeeli chodzi o odnow taboru komunikacji miejskiej w todzi. Ponadto
chciatbym podkrdi¢, iz nie znam miasta w Polsce, ktore realizowatoby sty@e tego typu
ze srodkéw wiasnych. Niezakenie, kto realizuje tak inwestycg, czy spotka w imieniu
miasta? Nawet, jeli zwykly Kowalski prowadzi tak inwestycg, nie méwic o zakupie
autobusow, ale podstawowegmodka transportu dla funkcjonowania jego rodziny. np
samochodu, to z reguty w 99% kupowany jest na Krealyie wypracowangrodki wiasne,
ktore inwestuje si w roznego rodzaju formy. Natomiast zakupow inwestycyjngokonuje
siec przede wszystkim w formie odpowiedniego zadhia. To § zasady gospodarki
ekonomicznej. Na takgospodark nasze Miasto jusie przestawito. Tylko nie wszyscy o tym
pametamy. Nie funkcjonuje ji gospodarka nakazowo — rozdzielcza tzn. nakazujeiik
kupi¢ 40 tramwajéw za wypracowany zysk, ktory zostat vegowany z dziatalnci
ubocznej. Nasgpnie chciatbym podketié, iz zakupione w roku 2008 pes-y, jedyne nowe
tramwaje do dzisiajgsobchzeniem dla Miasta. To nie jest take Spotka MPK wykonata
inwestycg ze srodkdéw wiasnych i zakupita tabor z tyéhodkow, poniewa na realizag
inwestycji zacigneta odpowiednie zobowzania w postaci obligacji. Te obligacje do dzisiaj
S3 przez Spotk sptacane, a Miasto dokapitalizowuje Spotaby mogta te obligacje sptéci
To jest naturalna kolej rzeczy. Tak ializowane inwestycje na cahgwiecie. Jeeli zatem
chcemy obecnie podejmowauchwat na takiej zasadzieze nie chcemy, gdy nie
powinnimy kupowa w ten sposéb, bo takeshie kupuje, to mam zatem pytanie, to jak si
kupuje? Bo jeeli gdziekolwiek miatoby si kupowa za wypracowany zysk, to rélyg, ze we
wszystkich miastach w Polsce ,padatabyZ? kpmunikacja publiczna. deli méwimy o tego
typu inwestycjach, o innych nie wspomig@jW dalszej kolejngei chciatbym wspomnig ze
komunikacja publiczna jest komunikacjktora jak wskazuje nazwa, powinna ziti
mieszkacom. Te proporcje jak najbardziejg sobecnie zbyt niskie. Jednak nate
przypomnié, ze sami Pastwo zamrozikicie bilety. Obowdzujg bilety 20 minutowe przez 40,
a 40 minutowe przez 60 minut. Ponadto zamrazdi Paéstwo wczeéniej przygte w uchwale
podwyzki zmiany taryfy, ktore miaty by realizowane w kolejnych latach. Zatem w tym
momencie dochodzenie na podstawie takich danycbzliwosci do zwekszonych proporcji
udziatu sprzedey biletow w wydatkach na komunikacgbiorows, przy takich zatgeniach, to
zaden menagkr i ekonomista nie jest w stanie gggia¢. To jest pierwszy etap wdienia
przez Miasto nowej polityki w tym zakresie tj. ggki zakupowej taboru. Kolejne etapyda
miaty miejsce i w stosownym czasie zogtanzedstawione, obejmyge rownie polityki z tej
drugiej strony tj. polityki taryfowej. Jak rowrkekwestie funkcjonowania transportu.
Oczywiscie to zostanie przedstawione i poddane szerokinsddtacjom. Natomiast pierwsza
istotna rzecz, to dopasowanie poszczegolnych etaymdityk do pierwszej i kwestia taboru.
Jezeli chcemy inwestowa w komunikacg, aby s¢ w todzi rozwijata i lepiej stayta
pasaerom, to pierwsza rzecz jakiej najedokond, to odnowé tabor. Obecnie tabor w Lodzi
znajduje s} w tragicznym stanie, ageli chodzi o miasta w Polsce, to jest on w najgyrsz
stanie. Ponad 20 nowych tramwajow na ogolitzbe 200 nie jest dobrym wynikiem
I powinnismy sk tego wstydzi, ze przez tyle lat wolnorynkowej gospodarki, takieasto jak
L6dz, kupito tylko talg ilos¢ nowych tramwajow. Jeli chcemy obecnie wd#gé program,
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ktory pozwoli na powolne, ale nadrobienie strat,nie mowmy o jakimkolwiek zakupie
zyczeniowym. Dlatego techciatbym prosi o pozytywne przyjcie procedowanego projektu
uchwaly, ktéra po raz pierwszy wprowadzi strageginowy taboru w todzi”.

Ad vocem glos zabraladny, p. Wtodzimierz Tomaszewskj ktoéry powiedziat m.in.: ,Pan
dyrektor wygtosit ptomienne przemowienie, ale chyhba wiedziat o czym méwi, ponieva
nikt nie wspominat o tymze nie mana bra kredytow. Mowilsmy o tym, ze jezeli Spotka
posiada stratw wysokdaci 27 000 000 zi, oznacza tee kedzie bardzo trudno dokoaaptaty
tych kredytéw. Na tym wkmie polega istota sprawy. Natomiast oddzielnym |enolem jest
ewentualne podwAszenie ceny biletow, czyidorzystania z taszych ustug. To jest rownie
proces, ktory Pan dyrektor powinien wiiiéec, a nie rzucahasta”.

Nastpnie glos zabralprezes Zarzdu Spotki MPK p. Zbigniew Papierski, ktory
powiedziat m.in.: ,Ze zdumieniem wystuchatem nowyzdsad ekonomii. Jestem pazoay.
Jezeli chodzi o fakty, to w kwestii straty Spotki w wgkasci 27 000 000 zt za 2014 r. i braku
zdolngci do zakupdéw i prowadzenia dziatakeo Polecitbym bardziej wnikliy lekture
bilansu Spoiki, poniewaprzyniosta ona 9 500 000 zt zyskow. Jak o stato, to myle, ze
nie kede mowit obecnie, tylko osobktie wyttumacz na liczbach. Nagpnie jezeli mowimy

o stratach, to chciatbym powrdcido roku 2013, kiedy Spotka Aeprzyniosta straty
w wysokdaci 13 500 000 zt, a tak naprawadhielismy zysk w wysokéci 16 000 000 zt. Stato
to sk tak w wyniku dziatalnéci cudownej w latach 2004-2011, wyshgnego pewnego
wehikutu, ktéry miat zaoszedzi¢c Miastu kosztow, ale zostat on zakwestionowany prze
ZUS. Spotka musiata wéwczas zayo rezerwe w wysokaci 18 000 000 zt i by maze
bedzie trzeba to zaptaciza rzekome oszedndici, jakie wtedy miekmy. Ze zdumieniem
wystuchatlem sposobu, w jaki Pan radny chciatby pkyac nowesrodki transportu. Tak to
wyglada, jakby p. Kowalski planowat zakup Trabanta, mdzprzez 20 lata zbierata
pienigdze, po czym po uskladaniu piedzy ,w skarpecie” kupita w salonie samochaod
i wyjechata. Tak jednak nie funkcjonuf@dne przedsbiorstwo rynkowe, tylko podpieragsi
réznego rodzaju dvigniami finansowymi, ktore pozwalpkredytowd, a potem rozliczato

w kosztach w postaci amortyzacji. Tak siie funkcjonuje. Jeeli Pan radny twierdzize
w poprzednich latach Miasto kupowato z tego zys&unusz powiedzi€, ze z tego okresu,
o ktérym myéle tj. 2004-2009, nie wejdw 2009 r., poniewabyta tam ju okropna ruina, to
mozna byto kupt 2 autobusy. To nie jest gdo. Od dhiszego czasu Pan radny powiadea,
Spotka MPK dzki dziatalngci zewretrznej przyniosta Miastu 100 000 000, tylko nie mie
czego, dochodow? Natomiast ja posiadam tabélkasto oczywdcie na tym zarobito, ale nie
L 6dz, tylko najlepiej Wroctaw — 5 000 000 zi. Tam zidobny roboty, na ktérych straciliny
5000 000 zi. hcznie na robotach zewmznych Spétka MPK w tych latach stracita
6 500 000 zt. Czyli nasze Miasto zainwestowato wnein miasto. Rzeczyégie
dofinansowakmy MPK, ale nie w naszym Mieie”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Przygotgj dla Pana prezesa
zestaw pyta i wtedy kzdziemy mowg, tylko Pan prezes zenie stucha i powtarza bzdurne
wypowiedzi p. G. Nity. Dlategoze ja nie méwitem o tym, aby finansoévaakupy tylko
i wytacznie z zyskow, tylko méwitem o tynre jezeli Firma zarabia i posiada przychod
100 000 000 zt zéwiadczonych ustug zewirznych, to ma wptyw gotéwki, gdzie kondycja
finansowa Firmy jest lepsza. Ostateczny wynik jestplusie. Przypominam sobie czasy,
kiedy zysk byt na poziomie 7 000 000 zt czy 8 000 @t. My kxdziemy dokiadnie rozlicza
te zakupy Bwiadczone ustugi oraz potencjalne straty, o ktéryodwit Pan prezes.
Z pewndciag sobie to doktadnie wyjaimy. Dzisiaj ja wolatlbym, aby Pan powiedziat ile
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taboru ma zostazakupionego. Nie na zasadzies przedstawimy strategizakupu, tylko
przedstawimy dzisiaj przy tym powierzeniua, takie przewiduje si dla Miasta obgizenia

i taki rachunek P#stwo, Miastu wystawd. To jest gtdwne pytanie. Pan dyrektor G. Nita
mowi, ze na takie kwestie nie potrafi odpowiedziPlatego te ja Pana pytam, ile zakupu ma
zost& zrobione, na jakie kwoty i jak togsprzetay na rachunek wystawiony Miastu? O tym
rozmawiamy. A przeszo rozliczymy na pewno i dowiemy ¢sikto ile zaptacit i za ile.
Dzisiaj wiem,ze Pan w ogo0le nie zarabia i zakayt rok strag w wysokaci 27 000 000 zt.
Jezeli bedzie Pan wyjénial, ze ta strata jest zyskiem, to oczyere z clecig to wystucham, na
czym polega ta kombinacjag formalnie jest strata, a nieformalnie jest zysk?”

Do zapytania odniést siprezes Zaradu Spotki MPK p. Zbigniew Papierski, ktory
powiedziat m.in.: ,Lepiegebysmy w to nie brgli, poniewa nie chcialbym Pana radnego za
bardzo pogyzac”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Rozumiemze jest Pan super
biznesmenem i fachowcem, i niecls §ilan puszy dalej, ale mnie interesuje konkretrhg, a
Pan powiedziat ile Pan chce zakbiputobuséw i tramwajow, i jaki rachunek zostaniedfi
wystawiony, a jaka &&¢ zostanie sfinansowana z piesay unijnych — zewgtrznych. Jak
rozumiem i styszatlemze na cgs¢ z tych tramwajow w granicach 60 000 000 zt mamy
pozyska. To kedzie wtedy konkretna wiedza.z#di Pan powieze kedzie w stanie przytoy¢

siec do tego, aby ustugi byty na poziomie atrakcyjn&rty, jesli chodzi o cemr, ze nie
zwickszajc cen biletow, bdzie ta proporcja 50 na 50, tedzie swietnie”.

Prezes Zaradu Spotki MPK p. Zbigniew Papierski powiedziat m.in.: ,Rozpocznod
proporcji. To od Pastwa Radnych w gtébwnej mierze zaje jakie to leda proporcje. $
miasta, ktore majproporcg 20% z biletow i 80% miasto. To jest polityka masto jest
Paistwa decyzja. Restwo, jako reprezentanci tego Miasta decydujecig/m, na co ig
podatki. Jeeli w budzecie Miasta znajdsie piengdze na sfinansowanie catej komunikacji,
by¢ maoze trzeba bdzie zrobé komunikacg bez biletu Ale to nie jest stricte decyzja
finansowa. To jest decyzja politycznazdea po Pastwa stronie. Czy tocolzie tak jak teraz
w poblizu 38-40%, to rownie decyduje o tym polityka Miasta w tym zakresiezelechodzi

o polityke zakupows, to jak Pastwo widz sytuacg w taborze autobusowym, jestey
jednym z najlepiej uzbrojonych miast. Ghdo utrzymé musimy zachowatryb wymiany,
czyli 10% taboru powinno ldyco roku wymieniane. Czyli mniej wiej u nas 350-400
autobusow, czyli co roku powinimy kupowa& 35 autobusow, aby zachoéveen stan. Nie
pogorszy go ani nie polepszy Oczywicie ma@emy nie kupowéi za 5 lat znowu spotka
Si¢ z sytuaci, ze nie mamy czym jalzi¢. Sytuacja w tramwajach jest drastycznie inna. Lata
braku zakupéw spowodowaty tee mamy dzisiaj tabor z&ednim wiekiem 30 lat. Zakup
nowego taboru tramwajowego liczony jest na mniejceq 15 lat. Czyli praktycznie powinna
juz dwa razy nagpi¢ wymiana. W celu dégia do jakiegé stanu akceptowalnego przez
mieszkacdédw musimy rozpocg proces zakupu nowego taboru, go@iony z modernizagj
tego, co mamy. Z tej perspektywy mamy plo odbioru 22 tramwaje z dofinansowaniem na
poziomie 75%. Staramy ¢siaby byto do 85%. Jest to realne, czyli tramweglzie nas
kosztowat 15%, a resztdoptaci Unia Europejska. Pozostate 45% w nowegpektywie,
czyli do 2020 r. bdg kupowane z dofinansowaniem 75%. Po 2020 r. mugnipowa
nadgania caly czas istnigra lukg, i to powinien by zakup w granicach 20, ktéry
spowodujeze dopiero po ilélatach dobrniemy do takiej sytuacie bedziemy mieli w miag
nowoczesny tabor. Naginie chciatbym zwrddiuwag, iz umowa powierzenia, oprécz zasad
rozliczania, terminu posiada zapige Spotka nie me pogorsz§ swojej kondycji
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majgtkowej. Jeeli zaprzestaniemy tych zakupOw, to nie spetnimyt@oowié umowy
powierzenia ”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Ja zabieralem gltos w imieniu
Klubu Radnych PiS a obecnie chciatbym zéhgs w dyskusji indywidualnej. Pan G. Nita
wyszedt sobie w ramach pyita

Prowadzacy obrady — przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zwrocit

uwag, iz nie mae przedméwcy udzidi glosu, poniewa faza pyta i dyskusji zostata
zakaczona, 4cznie z podsumowaniem, w ramach ktérej gtos zatyedktor Zaradu Drog

i Transportu oraz prezes Zadu Spoétki MPK p. Zbigniew Papierski.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Pan G. Nita wszedt na mownic
i zacat ustosunkowywa sie do mojego wysipienia. Natomiast prowadey obrady nie
zamkrat dyskusiji”.

Prowadzacy obrady — przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat
m.in.: ,Pan radny nadiywa pewnych dobrych eli, ale udzig} Panu gtosu”.

Radny, p. Wtodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Wiemze mana sobie lekcews¢

i méwi¢, ze gdyby Pan byt 5 lat temu, to by Pan dade umowy i do kadego zaméwienia
podchodzit w taki sposolreby rozliczat Pan, na jakich warunkach i dlaczefaaj o tych
warunkach w ogoéle nie ma mowy. Kupujemy to na zasado kdzie trzeba, wystawimy
rachunek Miastu. Zwracam uwggze przed momentem w wyglieniu Pana prezesa
powiedzianoze spraw Miasta jest wysok& procentu udziatu z biletéw. Pan prezes w ogole
nie myli kategoriami takimi, # mazna mie€ tansz ustug:. Tansza ustuga oznaczze my nie
zwickszamy ceny biletéw, ale Firma wykonuje na tyleidamstug;, ze ta proporcja jest
wiasnie taka, & przychodzimy do proporcji takiejz przy taniej ustudze mamy prawie pét na
pot. Chciatbym powiedzie ze na pocatku lat 90 akurat byta taka proporcjze Miasto
doptacato 40%, a 60% pokrywato MP¥viadczor ustug. To jest wyzwanie dla MPK.
Tylko sam Prezes tego wyzwania nie widzi. Chciattyiwniez przypomnié, ze w 2010 r.
MPK na skutek kompletnej zmiany polityki zrezygnaésvav ogoéle z zakupu tramwajow
z dofinansowaniem unijnym z RPO tylko dlatege,doprowadzono do tegge firma, ktora
byla super notowana na zegtnrz zostata tak zdemolowana po referendaenw efekcie sama
zrezygnowata z zakupuadz tez banki odmawiaty jej kredytu. Te elementy warto énre
wzgledzie. Natomiast ddziemy kady element dotycgey zakupow i przychoddw oraz
zarobkowania zewstrznego omawiali i wyjgniali. Dzigki temu,ze kedzie protokot z sesji, to
wszystko ledzie jasne. Do tegoedziemy s¢ odnosé. Ja do Pandw wysgbic z bardzo
szczegOtowymi pytaniami. To, co Panowie m@wa sesji bde prosit, aby mié na papierze,
szczegolnie jeeli chodzi o ilé¢ zakupoéw. Natomiast méwienie bzdur o tyhe, ktags chce

i zada, aby kupowa tylko tyle, ile kzdzie miat zysku, jest komplegnbzdug, poniewa
wiadomo, ze chodzi gtéwnie o to, jaka jest kondycja Firmyzy Firma lgdzie w stanie
pomoc Miastu poprzez tanustug, czy te: nie, czy ledzie mogta zarabé® Teraz nie &dzie
mogta zarabia Jest pytanie i wyzwanie, jak wykorzysteen potencjat w sytuacji, kiedy
Firma nie mae zarabid. To jest wyzwanie dla Panéw i obecnej wladzy. Jeyny zakresie
nie kede podpowiadat. To Wy mdzicie i kpdziecie musieli z tym sobie poradzUwazam,ze
potencjat remontowy Firmy jest niewykorzystany, skautek tegoze nie mana §wiadczy
ustug na zewgtrz. Mimo, ze kedziemy gtosowa ,za” omawianym projektem uchwaty, to
rozliczas bedziemy bardzo szczegétowo. Wowczas zobaczymy, @St ksezycowa
ekonomia, czy tenie i w czyim wydaniu?”.
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Dyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita powiedziat m.in.: ,To, co przed
chwilg ustyszelimy mazna okrgli¢ jednym mianem — wyktad z ekonomii politycznej
socjalizmu. Te czasu fniestety migty. Jestémy od 25 lat w kapitalizmie. Mye, ze diugie
lata tak s} bedziemy poruszai réwniez bedziemy w takim ukfadzie funkcjonowa

W dalszej kolejnéci wobec braku propozycji zmian Komisji Uchwat i Wakow
prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzakpoddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku nr 188/2.

Przy 25 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/343/15 zmieniaca uchwat w sprawie powierzenia
Miejskiemu Przedsgbiorstwu Komunikacyjnemu — £@dSp. z 0.0. wykonywania zadania
wilasnego Miasta todzi z zakresu lokalnego transporbiorowego, ktora stanowi
zalacznik nr 55 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Prowadzenie obrad prz&a wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Matgorzata
Niewiadomska — Cudak.

Ad pkt 33 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta todzi na 2015 rok - druk nr 194/2015 vaz
Z autopoprawka.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsit skarbnik Miasta p. Krzysztof

Maczkowski, ktéry poinformowat, 2 projekt dotyczy zmian dochoddéw z jednoczesnym

zwiekszeniem wydatkéw, a w szczeg&no

- dotacji na zadania wlasne z Wojewodzkiego Fundug€chrony Srodowiska na

termomodernizagjobiektéw edukacyjnych na kwp8 671 225 zi,

dodatkowych srodkéw na projekt ,Nowy obraz pomocy spotecznej’ wwsokaci

207 164 zi,

dodatkowychsrodkéw na program ,Zielone podworka” i wkiadu wiagm od wspdlnot

mieszkaniowych w wysokgi 174 258 zi,

srodkéw otrzymywanych przez miejskie jednostki zulyt odszkodowania od firmy

ubezpieczeniowej,

zmian zwjzanych z wygospodarowaniesnodkéw na zwgkszenie wydatkow nagézng

kwote 1 836 793 zt z przeznaczeniem dla Muzeum TradVigpodlegtdciowych, Teatru

Lalek Arlekin. Wydatki te pokrywanegsz dodatkowych dochodow z tytutu zwrotu VAT

oraz ze zmniejszewydatkow w innych tytutach,

- zmian w cgsci wydatkowej, zmniejszenia rezerwy celowej na reala zakresu zgzzania
kryzysowego i przeznaczenia kwoty 400 000 zt naatkamlng stuzbe patrolowg Policiji,

- przesungcia pomedzy zadaniami i jednostkami realigaymi budzet m.in. w Wydziale
Gospodarki Komunalnej na termomodernizanjejskich placowek,

- zmian porzdkowych pozwalajcych na rozliczenie trasy Gorna, etap |,

- zwiekszeniasrodkow o 150 000 zt na roboty budowlane zzgine z elewagji przebudow
wejscia gtdwnego do Centrum Medycznego im. L. Rydygiera

- przesung¢ mapcych charakter drobnych zmian edacych konsekwengj uchwat rad
osiedlowych w wysok&i 55300 zit, zmian w Wydziale Gospodarki Komungine
Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej, Wydziale Zdrowia i Sprapoit8cznych oraz
Biurze Architekta Miasta.

Autopoprawka dotyczy zmian dochodowo - wydatkowycholegajcych na

wygospodarowaniusrodkow w gcznej wysokeéci 3 865 062 zt na dodatkowe wydatki

w zakresie transportu zbiorowego w wys&dd® 322 284 zt. Kolejna kwestia to zkiszenie

srodkéw na projekt Erasmus w wysako 17 213 zt. Zw¢kszenia wydatkéw w Zagrlzie

Zieleni Miejskiej kwoty 36 000 zi; Wydziale Kulturyw czsci dotyczcej przesunicia

srodkéw do EC 1 w wysokai 737 586 zt oraz rewitalizacji Patacu Poaskich; Zaradzie

Drog i Transportu w zwizku z przebudow ul. Traugutta oraz ul. Romanowskiej.

Autopoprawka dotyczy rowniezwickszenia w wysok&i 500 000 zt na tdédzkie Centrum

Wydarzéh w zwigzku z wydatkami zwgzanymi z Mistrzostwami Polski. Ponadto

w autopoprawce w eici dotyczcej przesuri¢ pomkedzy wydatkami w grupie dotygzej

zmniejszenia rezerw zawarte jest kolejne zmniejszeezerwy na zadania z zakresu

zarzmdzania kryzysowego w wysoka 182 800 zt na dofinansowanie zakupwzkiego

samochodu ratownictwa drogowego dla Komendy Miejskastwowej Stray Pazarnej.

Kolejna zmiana dotyczy rezerwy dla jednostek ponumyth Miasta, gdzie AZK Widzew
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chce przeznaczyl0 000 zt na kontynuagjremontu siedziby Rady Osiedla Stary Widzew.
Ponadto autopoprawka dotyczy przestinpomkdzy zadaniami oraz upgudkowania

i umazliwienia zakupienia 13 nieoznakowanych samochodtawKemendy Miejskiej Policji

a take zmian w Gminnym Programie Profilaktyki i Roawywania Problemow
Alkoholowych oraz  Miejskim  Programie Przeciwdziaen Narkomani, gdzie
wygospodarowanerodki pozwoh na przeznaczenie dodatkowyshodkéw zwipzanych

z akcp przeciwko dopalaczom. Rownieautopoprawka dotyczy przesuizwickszapcych
srodki dla Zaradu Gospodarowania Odpadami na bugd@lacu utwardzonego oraz Zadu
Zieleni Miejskiej na budow ogrodzenia Parku im. H. Sienkiewicza z kav@O00 000 zt
atake na zadanie ,Ugtdzenie miejsca parti Powstacow Warszawskich na Skwerze
Powstacow Warszawskich” z kwagt22 380 zt. Stosowne zmiany zaproponowane zostaty
w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Ostatnie dwmawy dotycgz Wydzialu Budynkow

i Lokali i przesungcia kwoty 65000zt do Wydzialu ds. Zadzania Projektami na
rewitalizacg Ksi¢zego Mtyna a take przesunicia w Biurze ds. Inwestycji kwoty 250 000 zt
na projekt i przebudoywobiektu sportowego przy ul. Matachowskiego 5.

Nastepnie przystapiono do fazy pytaa:

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,W ubieglym roku — 19 listopad@ani
prezydent poinformowata opinpubliczr o tym,ze odlgda sic w £.odzi MistrzostweSwiata.
Natomiast dzisiaj dowiadujemyesize bedg to Mistrzostwa Polski, na ktore potrzebna jest
kwota 500 000 zt. Chciatbym zatem zagytmo s¢ wydarzylo w tym czasieze tych
Mistrzostw nie kdzie i jaki zakres ¢xlg miaty te organizowane zawody?”.

Do wypowiedzi odniost si dyrektor Biura Promocji, Turystyki i Wspotpracy

z Zagranica p. Barttomiej Wojdak, ktory powiedziat m.in.: ,Zmienita gikoncepcja ze
wzgledu na zbyt wysokie koszty organizacji Mistrzostwiata. Na chwi¢ obecn zapadta
decyzja o organizacji Mistrzostw Polski, ktorgdlp pierwsz imprez tej skali w Lodzi'.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,,Chg:iaibym zapytajaka jest ranica w ilcsci
uczestnikow, ktéra miataby byna MistrzostwactSwiata i kpdzie korzystata z Mistrzostw
Polski?”.

Do zapytania odnidst sidyrektor Biura Promociji, Turystyki i WspoOtpracy z Z agranica
p. Barttomiej] Wojdak, ktory powiedziat m.in.: ,Trudno jest mi odpowiedz na takie
pytanie, poniewa bezpdrednio nie uczestniczytem w negocjacjach gaanych
z MistrzostwamiSwiata. Przy imprezie, ktdrbedziemy organizowaspodziewamy siokoto
15 000 osob”.

Radny, p. Marcin Zalewski povyiedzia’f m.in.. ,,Chciatlbym zapytakiedy zostata podija
decyzja o rezygnaciji z Mistrzostswiata?”.

Do zapytania odniost sidyrektor Biura Promociji, Turystyki i Wspotpracy z Z agranica
p. Barttomiej Wojdak, ktéry powiedziat m.in.: ,Trudno mi odpowiedzi@a takie pytanie,
poniewa kwestie te nie znajdowaly esiw kompetencjachBiura Promocji, Turystyki
i Wspotpracy z Zagranig.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy na sali jest ki kto
mogtby odpowiedzie€ mi na zadane pytanie?”.
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Odpowiedzi udzielitazasipca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. AgnieszkaSinska —
Glowacka ktéra powiedziata m.in.: ,Negocjacje z Fedegatjoreaiska zakaczyly sk
w czerwcu br.”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy zostata przekazana
informacja, ze Miasto wycofuje s z organizacji MistrzostwSwiata i przechodzi do
Mistrzostw Polski?”.

Odpowiedzi udzielitazasipca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. AgnieszkaSinska —
Glowacka ktéra powiedziala m.in.: ,Nie uczestniczytam w raoawach zwjzanych

z Mistrzostwami Polski. Jeli chodzi o Mistrzostwa&wiata w Grach stosowne komunikaty
byly przekazywane do mediéw. Negocjacje z Fedegraig byly proste. Oferta zhona
Koreaiczykom ostatecznie nie zostata przez nich ptayjDlatego té MistrzostwaSwiata
nie kxda w todzi organizowane”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatlbym zapytaczy kwota 500 000 zt na
Mistrzostwa Polski jest ostatecznym kosztem impyrezy tez maze zosta zwigkszona?”.

Do zapytania odniost sidyrektor Biura Promociji, Turystyki i Wspotpracy z Z agranica

p. Barttomiej Wojdak , ktory powiedziat m.in.: ,Do tych Mistrzostw nieopostato ju zbyt
duwo czasu. Zatem ponowne korekty betli nie pozwal na terminowe podpisanie umowy.
Kwota ta powinna wystarc#yna organizaejtakiej imprezy”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zwr6éi uwag, ze
w uzasadnieniu do omawianego projektu uchwaty @agoisze znajdujemy si juz po
negocjacjach. Zatem wiadomo, jaka kwota zostanigtazana za imprez Dlatego te
chciatbym ponownie zapytazy jest to kwota wystarczgga?”.

Do zapytania odniost sidyrektor Biura Promociji, Turystyki i Wspotpracy z Z agranica
p. Barttomiej Wojdak , ktéry powiedziat m.in.: ,Nie przewidywana jest #gyga kwota”.

Radny, p. Barttomiej Dyba - Bojarski powiedziat m.in.: ,Chciatbym poprasi
0 wyjasnienie, jaka jest rola tdédzkiego Centrum Wydarzerzy organizacji Mistrzostw
Polski?”.

Do zapytania odnidst sidyrektor Biura Promocji, Turystyki i WspoOtpracy z Z agranica
p. Barttomiej Wojdak , ktéry powiedziat m.in.: ,Chciatbym powtorzyo, co méwitem 18
marca br. podczas sesji Rady Miejskiej, kiedy pgwaine byto t6dzkie Centrum Wydarze
Instytucja ta zostata powotana, aby wspotorganizosezy organizowa lub tez w inny sposob
powierz& organizacje wydare w todzi. Biuro Promocji, Turystyki i Wspbipracy
z Zagranig bedzie zajmowato si stricte promogj i koordynacy dziatan Urzedu Miasta
w stopniu jeszcze wkszym ni dotychczas. Chodzi o zakup ustugi promocyjnej akso
wspotorganizacji tego wydarzenia, dlategoz teéddzkie Centrum Wydarze bedzie
organizowato Mistrzostwa Polski, jak i wszystkiesigpne imprezy”.

Radny, p. Barttomiej Dyba — Bojarski powiedziat m.in.: ,Nadal nie rozumiem, akolg
peini Lodzkie Centrum Wydarae poniewa powotywana jest instytucja, ktéra masco
wspotorganizow& co by rownie zostato zorganizowane bez tej instytucji? Dlatego
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pytam, jalk wartccia dodam jest instytucja Lodzkiego Centrum Wydafizey strukturze
Miasta w sytuaciji, kiedy istnigjorganizatorzy radgy sobie dobrze z taglorganizacj’.

Do zapytania odniost sidyrektor Biura Promociji, Turystyki i Wspotpracy z Z agranica

p. Barttomiej Wojdak, ktéry powiedziat m.in.: ,tdédzkie Centrumn Wydafzev lepszy
sposOb mge zabezpieczy interes Miasta. Chciatbym przypoméieiz Biuro Promociji,
Turystyki i Wspotpracy z Zagrarganogto podpisywaumowy na zakup ustugi promocyjnej,
a nie nazadne inne. Jak wykazaty kontrole RIO podpisywamsw na wspotorganizagi
imprez bylo niewtéciwe we wczéniejszych latach. Dlatego #echodzi o lepsze
zabezpieczenie interesu Miasta. todzkie Centrum aka@l moze podpisd umowe na
zlecenie ustugi organizacji imprezy, a przez coidegabezpieczy Miasto poprzez
odpowiednie zapisy w umowie”.

Radny, p. Barttomiej Dyba — Bojarski powiedziat m.in.: ,Dlatego tetodzkie Centrum
Wydarzé potrzebuje tylu pracownikow i tak gy budzet. De facto, to wszystko sprowadza
sic do tego, ze Centrum bdzie w bezpieczniejszy sposOb przekaz§wpienidze
organizatorom z uwagi na zastteaia Regionalnej Izby Obrachunkowej. ityjednak,ze
do tego nie jest potrzebne 20 oséb idmidv wysokaéci 3 500 000 zt. M§le, ze ta obstuga
jest bardzo droga”.

Do wypowiedzi odniost si dyrektor Biura Promocji, Turystyki i Wspotpracy

z Zagranica p. Barttomiej Wojdak, ktory powiedziat m.in.: ,Mowimy obecnie o jednej
imprezie. Natomiast todzkie Centrum Wydatzileedzie w przysziéci organizowa duzo
wiecej imprez, a nie tylko te, ktore ®becnie realizowane.¢Bzie ono pozyskiwato nowe.
tédzkie Centrum &dzie korzysté z dawiadczeé innych miast, ktére posiadaiakie biura od
kilku lat i z dwwym powodzeniem realizgizadnia promocji Miasta”.

Radny, p. Barttomiej Dyba — Bojarski powiedziat m.in.: ,Chciatbym podkék¢, iz ja bede
caly czas pytat, czy éoinnego, oprécz kontroli i przekazania pigiay dokonato tédzkie
Centrum Wydarze Nadal nie jestem przekonany, co do sensu jegist’”.

Wobec braku dalszych pyiaprowadzaca obrady — wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej
p. Malgorzata Niewiadomska - Cudakpoinformowata, 4 procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Finansow, Baetls i Polityki Podatkowej; Komisji Edukaciji;
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej; Kasji Kultury; Komisji tadu
Spoteczno — Prawnego; Komisji Ochrony Zdrowia i €iSpotecznej; Komisji Ochrony
i KsztattowaniaSrodowiska oraz Dotaej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta, z ktéryctadna
nie wydata opinii negatywnej.

Nastepnie wobec braku stanowisk klubowych przysipiono do dyskusji indywidualnej:

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Mowimy o dziegtkach i setkach
milionéw ztotych, szczegodlnie zmianach hatbwych. Jeeli nie chcemy si nad tym
zastanawi@ to oczywicie moaemy przyjmowa racje noblistow ekonomii, ktorzy
przekonuj nas,ze jak jest strata, to jeswietnie, a jak jest zysk jegte. Przed momentem
mielismy talkg wiasnie wypowied w wysgpieniach p. Z. Papierskiego i p. G. Nity. Nie
widzialem jakiej specjalnej reakcji przy inwektywach, na ktére Reieosobie pozwalali. Ja
bede je rozliczat i z pewnsxia jeszcze do tego dojdzie. W zgtoszonej autopopraletem.in.
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MPK widoczne jest$wiadectwo ksjzycowej ekonomii, gdzie bierzemy za dziane

i natychmiast pokrywamy sami z wtasnego ietd. Przyjmuy, ze to w dniu dzisiejszym
musimy uczyni, ale co do tego, jaka jest efektyvit@rezesow i dyrektorow, tocbziemy
o tym oddzielnie mowi. Jak na razie megstwierdzé, ze MPK od wielu lat jest na ostatnim
miejscu w rankingach przegbiorstw komunikacyjnych, a bylo na pierwszych nuejsh,
jezeli chodzi o oceqii kondycg finansows. Nastpnie chciatbym powiedzée ze w zmianach
budzetowych dwa elementy slla mnie najbardziej kontrowersyjne. Pierwszy task Goérna,
w ktbrg ciggle pompujemy piegdze i nie wiemy ile ich dzie ostatecznie. Nawet Pan
dyrektor nie jest w stanie to okhe. Jazadatem izadat bede petnego wykazugkznie z tymi
potencjalnymi zobowgzaniami, ktore wynikaj ze sporow gdowych i roszcze. Drugi
element jest taki. Zeli decydujemy si na budowanie atrakcyjga poprzez salon gier, to
rownie dobrze chciatbym dowiedZiesic, czy zrezygnowalmy i rownolegle bdziemy
odnawi&, czy te odbudowywa salon filmowy. Dzisiaj nie posiadam wiedzy, jakestj
ostateczna strategia. O ile w peini ammgeatbym s¢ w to, jak bymy mieli Mistrzostwa
Swiata w Grach, to w omawianym przypadku raqmwiedzi€, ze ani nie wiem, jaka jest
wizja, ani te nie wiem, jakie ostatecznie kokry atrakcyjndci beda po tym,ze bedg tylko
Mistrzostwa Polski. Zatem nie ahostatecznie przedza, jak st to wszystko odédzie, ale
wiedza przy takich decyzjach finansowych bytaby bagjziej istotna. Dlatego #e
~Wstrzymam s¢” od gtosu, jeeli chodzi o decyzje zwrane z omawianymi zmianami
budzetowymi”.

Nastpnie wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji indywaithe] oraz propozycji zmian
Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzaca obrady — wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej

p. Malgorzata Niewiadomska - Cudakpoddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisany
w druku nr 194/2015 wraz z autopoprawk

Przy 29 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz2 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/344/15 w sprawie zmian bugtu oraz zmian
w budzecie miasta Lodzi na 2015 rok, ktéra stanaatgcznik nr 56 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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33, Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie zmian budbety oraz zmian w budierie miasta todzi na 2015 rok - druk nr 1942015
(material dostarczony o skrytek w dniu 19,08, 2015 r.) wiaz 2 autnpoprawia,

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 22:10

Lp. |Imig | narwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY
1. |Bartcrak Ethieta X
2. |Bartsiak Makgorzata X
3. |Bartosr Katarzyna X
4. |Buds waidemar X
5. |Budsitisia Joanna X
6. |Deptula Kama X
7. |Dyba-Bojarsk Bartiomiej X
8. |Giowack Tomasz X
9. |Hubest Bogusiaw X
10. |seziorski Kamil X
11. |Kaczorowski Andrzej X
12. |kapia Kanolina X
13. |Malinowske-Olszowy Monika X
14. |Markwant Rafal X
15. |Matusrak Greegors X
16. |Matusrewska Malgorata X
17. |Michedi Marek X
18. |Medrzak Jan X
18, |Hiewiadomska-Cudak Malgorzata X
20. |Miziokek-Janiak Urszula X
21. |Pawbowski Sybwaster X
72. |Rakowski Mace| X
73. |Reszpondek Rafat X
24. |rzepect tukas X
5. |setnik Paulina
26. |Shwarka Wiadysiaw X
77. |Tomasrewsk Wiodzimierz x
28. | Tumiblowice Jarostaw X
75, |Walasek Mateisz X
30. |wieczorek Adam X
31. |Zaeweski Marcin X
‘Wyniki ghosowania: 9 o 2
Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:
Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM
1. |Bulak Sehastian X
2. |Marrec Radosiaw X
3. [Stasek Kreyseof X
Razen: 3
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:43:16. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 34 - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniaacej uchwak w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi na lea 2015-2040 -
druk nr 195/2015 wraz z autopoprawlg.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedst skarbnik Miasta p. Krzysztof

M aczkowski, ktéry poinformowat, 4 projekt dotyczy zmiandalacych konsekwengjdecyzji
podejmowanych zagelzeniami Prezydenta Miasta w okresiectlzy sesjami oraz decyzj
Rady Miejskiej przy podejmowaniu projektu uchwahpisanego w druku 194/2015.
W wyniku zmian dochody Miasta, jak i wydatki zkszap sie w roku 2015 o 27 245 530 zt.
Nie zmienia sj deficyt oraz ogdlna kwota diugu. W roku 2015 ovadatach naspnych
wskaniki zadhlwzenia pozostaj w granicach norm ustawowych. zé# chodzi

0 przedsjwzigcia, to przede wszystkim pierwsza grupa Zaol@awiana byta przy prezentacji
projektu uchwaly w sprawie zmian w hwtie Miasta. Druga grupa zmian wynika
z podpisywanych uméw w ramach limitdw zobgman, ktore okrélone g dla
poszczegolnych tytutow. Dlategoztde limity zobowiszan s3 korygowane. Oprocz tego,
projekt zawiera propozycje przedenia limitu wydatkdw na niektore przegsiiecia

o charakterze bimcym, dla ktorych maj zost& rozpoczte procedury przetargowe
angaujace srodki na lata 2016 — 2018. Tak jest w przypadku atkdw na utrzymanie drog
w miastach na prawach powiatu, gdzie pojagviEg limity na lata 2015 — 2018. Podobna
sytuacja jest w zakresie wydatkow na utrzymanigydyminnych, wydatkéw na utrzymanie
dréog wewnrtrznych potaonych na terenach zadzanych przez Miasto. Pojawdajsie
rowniez limity w czesci dotyczicej dzieeawy i ochrony obiektow miejskich ordwiadczenia
ustug poradkowych, gdzie w roku bigcym rozpocgta zostanie procedura przetargowa a
takze nasipi podpisanie uméw na kolejne lata. W ramach tejpygrnastpuje okrdlenie
dodatkowych limitdw na wydatki zwkane z komunikagjmiejsky, pojawiap si¢ nowe limity
na lata 2026 — 2032, ktérych na driezisiejszy nie bylo w Wieloletniej Prognozie
Finansowej. Umdiwi to przedtwenie umowy powierzenia ze SpatkPK.

Wobec braku pyta prowadzaca obrady — wiceprzewodnicgzca Rady Miejskiej
p. Malgorzata Niewiadomska - Cudakpoinformowata, 4 procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Finansow, Baetls i Polityki Podatkowej; Komisji Edukaciji;
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej; Kaji Ochrony Zdrowia i Opieki
Spotecznej oraz Dofaej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta, z ktéryegadna nie wydata opinii
negatywnej.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskubbowych, gtoséw w dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji UchwialWnioskow prowadzaca obrady —
wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska - Cud& poddata pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku nr 198/2 wraz z autopoprawk

Przy 29 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” orazl gtosie,wstrzymuj gcym sig”
Rada Miejskapodjeta uchwak Nr XV/345/15 zmieniajca uchwat w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi naala2015-2040, ktora stanowi
zalacznik nr 57 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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34, Rezpatrzenie projektu uchwaly Emieniajace] uchwate w sprawie uchwalenia Wisloletrie] Prognazy Finansowey miasta kodzi na

Iata 2015-2040 - druk nF 1952015 (materist dostarczony do skrytek w dniu 19,08 3015 £.) wiaz 2 aulnpoprawea,

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 22:16

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Bartoar Katarryna

Buda Waldemar

Dephida Kami

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

Ghowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jexiorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Elele === = |E

Kaczorowaki Andrze|

Kapka Karolina

Marzec Radostaw

Mahisrak Greegorr

Matsrewska Malgorzata

Michalik Marek

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

Ralkviski Macie]

Resrpondek Raf

Rzepecki bukasz

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

S R B B B A B A B B B A BT R R 1

Tomaszewskl Wiodzsmesrz

Tumiowicz Janosiaw

‘Walkssek Maleisz

‘Wieczorek Adam

] R0 B el B (e I ] i =] o e i e

Zabewaki Marcin

'H'frﬂi glosowania:

A EIEIEI RS

Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp.

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Budrifiska Joanna

Bulak Sebastian

Malinowcka-Diszowy Monika

Markwant Rafs

LA s el | b o=

Stasiak Krzysstol

RAFE:

Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:43:28.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 35 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniaacej uchwak w sprawie emisji
obligacji komunalnych miasta t odzi - druk nr 196/20L5.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsit skarbnik Miasta p. Krzysztof
M aczkowski, ktory poinformowat, 2 projekt posiada charakter padkowy i dostosuwgcy.
10 czerwca 2015 r. zostata przez Radiejska podigta uchwata zmieniaga budet, ktora
obnizyta potrzeby przychodowe, w gxi dotyczcej emisji obligacji komunalnych o kwpt
41 360 000 zt. W zwizku z tym, £ w uchwale Rady Miejskiej z 21 stycznia 2015 r. kavo
byla odpowiednio wiksza, naspuje korekta uchwaly, elimingg te serie z obligacji, na
ktore nie zostata podpisana umowa i ktére nie mgsteyemitowane.

Wobec braku pyta prowadzaca obrady — wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej

p. Matgorzata Niewiadomska - Cudakpoinformowata, 2 procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Finanséw, Batu i Polityki Podatkowej, ktéra nie wydata
opinii negatywne;j.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji Rady Miejgkistanowisk klubowych, gtoséw
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian KajiUchwat i Wnioskowprowadzaca
obrady — wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Malgorzata Niewiadomska - Cud&
poddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdmr 196/2015.

Przy 30 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/346/15 zmieniajca uchwat w sprawie emisji obligaciji
komunalnych miasta t.odzi, ktéra stan@aiacznik nr 58 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

35, Rezpatrzenie projektu uchwaly Fmienijace]
(material dostarczony do skrytek w dniu 19082015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 22:18
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uchwate w sprawie emisfi obligaci komunainych miasta Eods - druk ne 196/2015

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Bartoar Katarryna

Buda Waldemar

Budririska Joanna

Depluda Kamil

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Glowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Kacprzak Tomasz

Elele === = |E

Kaczorowaki Andrze|

Kapka Karolina

Malinowska-Dlszowy Monika

Mahisrak Greegorr

Matsrewska Malgorzata

Michalik Marek

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

Ralkviski Macie]

Resrpondek Raf

Rzepecki bukasz

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Tomaszewskl Wiodzsmesrz

Tumiowicz Janosiaw

‘Walkssek Maleisz

‘Wieczorek Adam

] R0 B el B (e I ] i =] o e i e

Zabewaki Marcin

'Wyniki gloscwania:
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Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp.

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Bullak Sebastian

Jexiorski Eamil

Markwant Rafz

Marzec Radosiaw

LA s el | b o=

Stasiak Krzysstol

RAFE:

Wydrukowano dnia 2015-08-26 o godzinie 22:19:06.

Strona: 1z 1
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Punkt 35a - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniagce] uchwak w sprawie
powierzenia Miejskiemu Przedsebiorstwu Komunikacyjnemu — +6dz
Sp. z 0.0. wykonywania zadania_wilasnego Miasta todz zakresu
lokalnego _ transportu _ zbiorowego  — druk nr _ 198/2015
zostat zrealizowany jako ___punkt 32aorz;dku obrad

Ad pkt 35b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na
ustanowienie todzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznie na terenie
potozonym w t odzi przy ulicy Pryncypalnej — druk nr 201/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedst p.o. dyrektora Biura Obstugi
Inwestora p. Adam Pustelnik ktéry poinformowat, 2 projekt dotyczy wyrzenia zgody na
ustanowienie £odzkiej Specjalnej Strefy Ekonomigzme terenie poteonym w todzi przy
ulicy Pryncypalnej 94. Chodzi o wprowadzenie nibimaici do £ddzkiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej zwjzanymi z potrzebami wikasnymi Spotki. Wyemie zgody przez wiaiwa
racc gminy jest niezbdne do podjcia pozytywnej decyzji przez Ministra Gospodarki
w zakresie poszerzenia Strefy.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan:

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Dlaczego procedowany projekt wely bez
opinii zadnej komisji Rady Miejskiej, tak nagle znalaz¢ sv porzadku obrad dzisiejszej
sesji?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Zaprezentowany projekt uchwabsiat wprowadzony w nieoczekiwanym
trybie, poniewa tdédzka Specjalna Sterfa Ekonomiczna twierdzg jest to projekt
priorytetowy dla jej funkcjonowania”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Rozumiemze do Strefy zgtosita siAgencja
Mienia Wojskowego”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pusglnik powiedziat m.in.: ,Z moich
informacji wynika, ze tak. Natomiast Strefa postuluje @h¢ statusem Specjalnej Strefy
Ekonomicznej ze wzgtiu na wiasne interesy”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chcialbym zapwa czy wiadomo, jakie
bedzie przeznaczenie nieruchofobprzy ul. Pryncypalnej 947?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Przeznaczenie tego terenugzame jest ze sprawami logistycznymi”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chcialbym zapwta czy cé bardziej
szczegoOtowego wiadomo?”.
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Odpowiadajc p.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat
m.in.: ,,O takie informacje naky zwraca si¢ do todzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy na sali obrad obecny
jest ktd z todzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej, czy $miaiel nieruchoméci
reprezentujcy skarb pastwa czyli Agengj Mienia Wojskowego?”.

Odpowiadajc p.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat
m.in.: ,Ja mog w Pana imieniu zapytaczy na sali obrad obecny jest k@ Agencji Mienia
Wojskowego lub todzkiej Specjalnej Strefy Ekononmep? Jéli tak, to prosz podniec

reke”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chciatlbym zapytaczy wiadomo, dokladnie,
co zostanie zrealizowane na ul. Pryncypalnej 947?”.

Odpowiadajc p.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat
m.in.: ,Powt6rz po raz kolejnyze nie ja jestem autorem wniosku. Tylko sformutowate
projekt uchwaty w oparciu o list intencyjny orazwse dane pochodee z toddzkiej
Specjalnej Strefy Ekonomicznej, ktory otrzynéaly. Dane, jakie otrzymdiny s
nastpujace cyt.: Zrodiem wniosku jest stworzenie sprzg@jch warunkéw do rozwoju
przedsgbiorczasici i powickszenie  zasobu atrakcyjnych  terenbéw  inwestycyjnych,
zagospodarowanie nggku poprzemystowego i infrastruktury, podniesiekbmkurencyjnéci
produktow i ustug, zwkszenie stopnia efektywdo wykorzystania potencjatu
gospodarczego, w tym zasobow ludzkich poprzez zmvie nowych atrakcyjnych miejsc
pracy”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Ja w dniu dzisiejszym, o godz3,30
wyszedtem na obiad na ul. Piotrkows®7, gdzie zobaczytem makgetego, co ma powsta
przy ul. Pryncypalnej 94”.

Ad vocemp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat m.in.:
,Czyli widziat Pan wecej niz ja”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta na jakiej podstawie
w dniu dzisiejszym mamy pagj omawiany projekt uchwaty? Nawet wykonatem kilkaczd
Nawet nikt z Pastwa Radnych nie zostat zaproszony. Czy to niesjagszne?”.

Odpowiadajc p.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat
m.in.: ,Trudno jest mi komentowao, co Pan mowi, poniewanoim zadaniem wkgiwym
nie jest posiadanie takiej wiedzy”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Jest to dla mnie niesamowitenipwa
widzialem tam wiceprezydenta Miasta p. Marka s@ika oraz Marszatka Wojewodztwa
tédzkiego™.

Odpowiadajc p.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat
m.in.. ,W wielu sferach wiceprezydent Miasta p. Mlieslak ma wiedz wicksza od mojej,
w tym wzgkdzie rownie”.
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Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta dlaczego nie ma
prezydenta odpowiedzialnego za to?”.

Dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Goérski powiedziat m.in.: ,Chciatbym
przypomnié, ze zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o specjalnycHatheekonomicznych rada
gminy wyraa zgo@ na rozszerzenie strefy. Rozszerzenie togpagt rozporgdzeniem Rady
Ministrow. Badanie przestanek dla rozszerzeniafgtreomawianym przypadku nie nale
do Miasta. Sid tez Pan dyrektor nie przedstawia informacji doyaz tego, jakie &dzie
przeznaczenie. Przestanki z art. 5 ust. 3 badapezez Ministra Gospodarki a finalnie przez
Rack Ministrow”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Jest jednak élodziwna sytuacja, ponieva

w restauracji kelner mnie poinformowat, czego dayyenakieta. My natomiast, jako radni
mamy podejmowadecyzg wyrazajac zgod na rozszerzenie nic 0 sprawie szczegotowo nie
wiedzc”.

Dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Gorski powiedziat m.in.: ,Rozumiem
emocje, jakie Rastwu towarzysz. Natomiast proponowatbym, aduye Pastwo skupili s¢ na
procedurze, w ktorej okénag role petni Rada Miejska. O to wdaie prosi Pan dyrektor
prezentujc przedmiotowy projekt uchwaty”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Rozumienie zgodnie z makigtma powstéa
jakis hub multimodalny”.

Dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Gorski powiedziat m.in.: ,Ponownie
powtorz, ze to Rada Ministréw na wniosek Ministra Gospodarzki,zgod Rady Miejskiej,

wyraza zgo@ na rozszerzenie strefy. To nie Miasto dokonuje yWilaacji przestanek
stanowjcych podstaw do rozszerzenia strefy. Oczywistymie w przypadku, kiedy
pozyskujemy nowego inwestora jest tam stuszna rzpbha obecrié wiceprezydenta
Miasta, ktory za to odpowiada tj. M. Glaka. Nie ma w tym nic zabawnego. Rozumiemn,
ta procedura Ratwa bawi, ale szegliwie, to nie Rada Miejskagtprocedug ustanawia,
poniewa ona wynika z ustawy. Rozumierme rozbawienie to wynika z tegee Pastwo

Radni nie zapoznali sz przepisami ustawy”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta czy ta dziataln&
logistyczna, ktéra dulzie odbywata si na terenie dziatki, o ktdrrozszerzymy Specjain
Strek Ekonomiczng jest wedtug ustawy o specjalnych strefach ekonmnyich subsydiowana
i czy udzielona zostanie tam pomoc publiczna adaizy lgda zwolnienia z podatku?”.

Dyrektor Wydziatu Prawnego p. mec. Marcin Goérski powiedziat m.in.: ,Zastanawiamesi
ile razy naley Panu radnemu wyaiaé tres¢ przepisu, aby zinternalizowat to, do kogo
nalezy badanie tych przestanek a do kogo nie héle

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska
— Cudak powiedziata m.in.: ,Zgodnie z tym, co powiedzialnRaecenas, Rada Miejska #eo
wyrazi badz nie, zgod na rozszerzenie strefy. Memy to wyrazt w gtosowaniu, gtosgg
,2a" albo tez ,przeciw”.



223

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Wydaje mi §j ze istnieje jeszcze jedno
pytanie. Co w takim raziecdzie s¢ dziato z Dworcem Multimodalnym na Olechowie, kiedy
powstanie inwestycja na ul. Pryncypalnej?”.

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska
— Cudak zapytata, czy powssze pytanie jest przedmiotem omawianego projekiwvaty?

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Tak, poniewa bedzie to bezp&rednio
oddziatywato na hub multimodalny na Olechowie. Ritaachciatbym powiedzig ze w dniu
dzisiejszym rozszerzymy Specjal8tret Ekonomiczig na dziatk przy ul. Pryncypalnej, na
ktora w dniu jutrzejszym miat si odby¢ przetarg. Natomiast w ostatnim czasie zostat
wycofany. Widzielimy jak ma wygidac zagospodarowanie tych 33 hektaréw. Dlatego te
chciatbym zapyt§ jaki bedzie to miato wptyw na dworzec, na port, na hulDhechowie?”.

Do zapytania odniostsp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Jestem zmuszony powtdrzye uchwata, kiGr podejmie ewentualnie
Rada Miejska posiada charakter techniczny. Wergfik@ewnych przestanek i zasadoo
dokonuje Ministerstwo Gospodarki. Chciatbym zateapyta, co Pan radny chciatby ode
mnie ustyszé&?”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy jereli powstanie tam
hub multimodalny, wedtug ustawy o specjalnych sithf ekonomicznych, nibwe jest
dotowanie?”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pustlnik odpowiedziat, 2 pytanie nie
jest przedmiotem omawianego projektu. Ponadto doglakaden hub multimodalny nie jest
trescia omawianego projektu uchwaty ani nie zostat nigdadeklarowany, a ponadto nie jest
dobrym adresatem pytania.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Wobec braku miiwosci uzyskania
odpowiedzi na pytania ndle, ze naleatoby zda¢ projekt z poradku obrad”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik powiedziat m.in.:
.Prezentowany projekt uchwaty jest kwastormalrg. Decyzg, co do zasadroi podejmuje
Pan Janusz Piechaski”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Omawiany projekt uchwaty nie fjdavestia
formalng, poniewa jest to kwestia oddziatywania na Miasto”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pustlnik powiedziat m.in.: ,Tak nie
jest, poniewa pozytywna uchwala nie sprawke rozszerzony zostanie teren todzkiej
Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Nie ma znaczeiaia, podejmiemy uchwat Tak naprawe
uchwata Rady Miejskiej posiada znaczenie subsydiggad wzgidem decyzji Ministra
Gospodarki, poniewa sama pozytywna uchwata nie dokonuje rozszerzerdazkie
Specjalnej Strefy Ekonomicznej”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Przestanki muszy¢ spetnione dcznie. Nie
uwaza Pan dyrektor,zi dokonuje si deprecjonowanie Rady Miejskiej? Sprawa jes§c¢do
istotna ze wzgldu na Olechéw, na ktérym wspolnie mieszkamy”.
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P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pustlnik powiedziat m.in.: ,Pan si
caly czas odnosi do sfery spekulacji”.

Radny, p. Kamil Jeziorski powiedziat m.in.: ,Ja nie spekutyjponiewa oglagdatem w dniu
dzisiejszym to, co ma tam powséta

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska

— Cudak powiedziata m.in.: ,Musz przerwa& t¢ dyskus¢, poniewa po raz kolejny Pan
radny méwi o makiecie. Dlategoztechciatabym zapyta czy pytania Pana dyrektora s
przedmiotem omawianego projektu uchwaty?”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pusglnik odpowiedziat m.in.: ,Pytania
Pana radnego nig przedmiotem omawianego projektu uchwaty”.

Radny, p. Barttomiej Dyba — Bojarski zgtosit wniosek formalny o z¢igie z poradku obrad
prezentowanego projektu uchwaty. Jednésmemowca dodat: ,Sttby Prezydenta Miasta s
kompletnie nieprzygotowane do zaprezentowania ktoje uchwaty. Stanowisko
prezentowane przez Pana dyrektora jest niedorzed2mai wiceprzewodnigea Rady
Miejskiej zamiast uniemdiwiania radnym zadawania pytaprositbym, aby przywotata do
porzadku Pana dyrektora refeagego projekt uchwaty, ktéry przede wszystkim zwrsieado
radnych ,panie radny” a nie ,prospana”. Ponadto chciatbym zap§t&zy bez zgody Rady
Miejskiej ustanowiona zostanie Strefa czy teée? Czy jest to formalna decyzja bexnego
znaczenia, czy bez zgody Rady Miejskiej dziatkawegdzie do strefy?”.

Do zapytania odniostsp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pusklnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Zgoda Rady Miejskiej jest konzea”.

Radny, p. Barttomiej Dyba — Bojarski powiedziat m.in.: ,,Chciatbym swgjwole wyrazi
w sposokwiadomy, albo nigwviadomy. W sposéb ndeviadomy nie powinrimy jej wyrazat.
Jezeli Paxstwo nie macie nic do powiedzenia, co tagd#le, a wiadomo,ze istnieje
konkretny inwestor, ktéry chce zainwest@wdo Pastwo macie obowizek udzielenia
odpowiedzi na pytania. Dlategoztgponawiam wniosek o zgie procedowanego punktu
z porzdku obrad”.

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska
— Cudak poddata pod gtosowanie wniosek zgtoszony przeedmodwe.

Przy13 gtosach,za”, 18 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskanie przyjeta wniosku zgtoszonego przez radnego p. B. Dyba — Bojarskiego
dot. zdgcia z poradku obrad procedowanego punktu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Przystapiono do kontynuowania fazy pyta:

Radny, p. Sebastian Bulak powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta czy istnieje plan
zagospodarowania przestrzennego dla tych terenéw?”.

Do zapytania odniostsp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktory
powiedziat m.in.: ,Z moich informacji wynikae nie ma”.

Radny, p. Sebastian Bulakpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta z jakich podatkow
lokalnych zwolnieni & przedsgbiorcy inwestuygcy na terenie Specjalnej Strefy
Ekonomicznej?’.

Odpowiedzi udzielifp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik mowigc
m.in.: ,Przedsibiorcy inwestujcy na terenie Specjalnej Strefy Ekonomicznej paalieg
zwolnieniom z CIT-u".

Radny, p. Sebastian Bulakzapytat:
- czy zwolnieni g takze z podatku od nieruchorw?

Odpowiedzi udzielilp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik mowigc
m.in.: ,Nie. Istnieje pewien projekt uchwaty, ktdmyie zostat jeszcze w tym zakresie
wprowadzony wzycie. Czyli na chwi obecrn przedstbiorcy inwestucy na terenie
Specjalnej Strefy Ekonomicznej podlegayvolnieniom z CIT-u".

Radny, p. Sebastian Bulakpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy znani g potencjalni
przedsgbiorcy, ktorzy byliby zainteresowani inwestowaniamtym terenie?”.

Do zapytania odniostsp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktory
powiedziat m.in.: ,Biuro Obstugi Inwestora nie pada w tym zakresie informaciji.
Wprowadzenie nieruchomda do Strefy zwizane jest z potrzebami wlkasnymi Spotki —
t6dzka Specjalna Strefa Ekonomiczna”.

Radny, p. Sebastian Bulakpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy byly prowadzone
jakies rozmowy z przedsbiorcami, ktérzy chg inwestowa na terenie Strefy?”.

Do zapytania odniostsp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktory
powiedziat m.in.: ,Ja takich rozmow nie prowadziterNie posiadam wiedzy w tym
zakresie”.

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Bardzo zaniepokoita mnie tac&z pytania
radnego p. K. Jeziorskiego, ktéry moéwit o tyree w odniesieniu do przedmiotowej
nieruchomeci toczy s¢ procedura przetargowa. Dlatega thciatbym zapyig czy decyzja,
ktéra Rada Miejska miataby pagi w sprawie procedowanego projektu uchwaly nie
spowoduje powaych perturbacji zwizanych z procedgr przetargow, ktora wynika

z innych zasad?”.

Do wypowiedzi odniést sip.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik,
ktory powiedziat m.in.: ,Nie jesteny dobrymi adresatami tych pytaponiewa w tym
zakresie naley zwrdcic sie do Agencji Mienia Wojskowego. 2eli chodzi o Biuro Obstugi
Inwestora, to spetlnione zostaly wszystkie kryterfarmalne do sformutowania
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procedowanego projektu uchwaty i poddania go padapRady Miejskiej. Zatem ze strony
Urzedu Miasta wszystko jest lege artis”.

Radny, p. Waldemar Buda powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapya czy wedtug Pana
dyrektora, Rada Miejska nie powinna wiedzieco tam kdzie? Ja jako mieszkaniec
chciatbym wiedzié, co na tamtym terenie powstanie?”.

Do wypowiedzi odniést sip.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik,
ktory powiedziat m.in.: ,Pan radny pyta mnie o sfepekulacyjn, czyli tego czy céwiem,
czy mi kit cos powiedziat. Ja nie mam mlowvosci odniesienia sido takich kwestii. Mog
jedynie odnié&¢ sie do wniosku, czy wszystkie kryteria zostaty speh@oJéli pyta mnie Pan

0 przeznaczenie gruntu, jakie znajduje i intencji wiodarzy todzkiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej, to po raz kolejny powt@raz nie jestem wigciwym adresatem pytania. Jest
to przeprowadzane w taki sposoéb, jaki wymaga prna@edBadanie tego, czy zostato to
przeprowadzone we wdaiwy sposob. Oceny spetnienia wszystkich przestadekonuje
Minister Gospodarki. Pan mnie pyta o kwestie ga&ne z przeznaczeniem gruntu
biznesowym, ekonomicznym. Nie jestem dobrym adessatkiego pytania i mie, ze nawet
nikt z Urzdu Miasta nie jest”.

Radny, p. Waldemar Buda powiedzial m.in.: ,To wszystko nie dzieje¢siv miescie
Specjalna Strefa Ekonomiczna, tylke deieje w Lodzi. Zatem nie wyohtram sobie, abyny
jako radni nie wiedzieli o planach, czy prowadzdnyozmowach. Rozumienie mazemy
nie mig¢ na to wpltywu, poniewa decyzg w tym zakresie ¢mzie podejmowata todzka
Specjalna Strefa Ekonomiczna, ale pewne plany,iahmg w postaci makiety, powinny By
znane Urzdowi Miasta. Nie wyobrzam sobie, aby byto inaczej”.

Radny, p. Sylwester Pawtowskpowiedziat m.in.: ,Skoro nie ma Pan wptywu na to,sx
dzieje w Warszawie u Premiera J. Piechskiego, to jaki Pan miat wptyw na przygotowanie
procedowanego projektu uchwaty? Czy zna Pan trgboliania projektow uchwat do Rady
Miejskiej? Jgli tak, to prosz wyjasni¢, czemu projekt posiada ga24 sierpnia br., co Pan
rozumie przez okétenie lege artis, poniewav przypadku Regulaminu Pracy Rady Miejskiej
i Statutu Miasta jest to tamanie zapisow w nich wilaaujacych. Nie potrafi Pan
wytlumaczy zasadnéci procedowania omawianego projektu uchwaly z paogniem
obowigzujacych w Radzie Miejskiej procedur.z# Pan to wyjéni jestem gotow poprze
procedowany projekt uchwaty, ale nie na zasadzgest to tylko i wydcznie formalnéc, ale
gteboko uzasadniona uchwata”.

Do wypowiedzi odniést sip.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik,
ktory powiedziat m.in.: ,Poprzez lege artis miatera myli to, ze przed sformutowaniem
przedmiotowego projektu uchwaty zawamiy wszystkie niezidne dane. Otrzymaliny
stosowny list intencyjny, co zostalo przedstawioRenadto zostata sformutowana zgoda
podmiotu operujcego gruntem, co tgest do tego niezlolne. Wszystko, co jest konieczne do
poddania projektu pod obrady Rady Miejskieglijehodzi o tré¢ merytorycz dokumentu

i kryteria formalne zostato spetnione. Wchodzimyzupetnie ing sfek rozwazan. To, co
proponuj Panowie jest juiprzedmiotem weryfikacji resortu”.

Radny, p. Sylwester Pawtowskipowiedziat m.in.: ,Ja pytalem Pana o termin skiadan
projektu uchwaly, o wkxiwe poszanowanie zapisow Statutu Miasta todzi. INilyszatlem
w tej sprawie od Pana odpowiedzi. Pan powtarzacipén samo. Gdyby padaty precyzyjne
odpowiedzi na zadawane pytania, to procedura tatdityy krocej i wiedzielib§my o czym
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rozmawiamy. Natomiast w tym przypadku brak vigjan z Paskiej strony nie wzbogaca
mojej wiedzy na ten temat”.

Do wypowiedzi odniést sip.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik,
ktory powiedziat m.in.: ,tddzka Specjalna Strefa dBbmiczna poprosita 0 wniesienie
prezentowanego projektu uchwaly pod obrady RadyjdWiej. Ja nie posiadam wielkiej
satysfakcji z powtarzania po raz kolejny tego samkgmunikatu, ale w moim kierunku
formutlowane g takie same pytania. Dlategozt@owtarzam ten komunikat nieusiep,
poniewa istota tych pyta jest bardzo podobna. Pytanie mnie o przeznacZa@mnreesowe
gruntu, w przypadku braku planu zagospodarowaraagbtrzennego dotygezego dziatki przy

ul. Pryncypalnej 94, jak miatbym wyjai¢ sprawe w petni? Ja nie jestem dobrym adresatem
takiego pytania. Tak samo jak i nikt z Biura Obshmgvestora”.

Radny, p. Sylwester Pawlowskipowiedziat m.in.: ,,Chciatbym poprasio odpowied na
zadawane pytania. Ja nie pytam o istStrefy Ekonomicznej, tylko dlaczego omawiany
projekt trafia w dniu dzisiejszym pod obrady Radjejgkiej z pomingciem opinii komisji,
zapiséw Statutu Miasta? Na takie pytania oczgkudjpowiedzi. Jdi Pan odpowie, 7 byta
taka potrzeba igjuzasadni, to jestem w stanie, to wszystko zrozéinWé innym przypadku
uwazam, ze do dyskusji nad takim projektem formalnym, a merytorycznym nie ma
sensu”.

Do wypowiedzi odniést sip.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik,
ktory powiedziat m.in.: ,Dlatego #e w obecnym punkcie pogdku obrad uzasadniam
poddanie projektu pod obrady Rady Miejskiej. O \gieaie projektu zostdlny poproszeni
przez tbédzk Specjala Strek Ekonomiczm z okréleniem jako priorytetowe. Dziatka
posiada strategiczny charakter dla Miasta”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapwtajakiej wielkasci jest
dziatka?".

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Dziatka jest wielkzi 33,5 hektara”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,,Chciatbym zapytakto jest widcicielem
dziatki?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Wiacicielem dziatki jest Agencja Mienia Wojskowego”.

Radny, p. Wihadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Rozumiem,ze Agencja Mienia
Wojskowego postuluje o wjie do Lodzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Nie, poniewa Agencja Mienia Wojskowego jest jedynie wiagajm
dziatkg. O obgcie gruntu Stref wystpuje Lodzka Specjalna Strefa Ekonomiczna”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytakto chce wei do
L 6dzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej?”.
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Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Lo0dzka Specjalna Strefa Ekonami& jest postulantem aioja terenu
t6dzkg Specjalg Strek Ekonomiczg”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Jeeli Agencja Mienia Wojskowego
bedaca wtadajcym terenu nie chce wj do Strefy, to dlaczego mamy agka ten element
to Strefy? Dlaczego tdédzka Specjalna Strefa Ekonnna wys¢puje o whczenie np. mojego
mieszkania do Strefy, jak ja tego nie ¢hc

Do wypowiedzi odniost gip.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik
mowiac m.in.: ,Do sformutowania prezentowanego projedtinwaty niezbdna byta zgoda
wiadapcego, czyli Agencji Mienia Wojskowego”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Chcialbym zapyta czy Agencja
wiadapca terenem wyrazita zgoaha przysipienie?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Agencja Mienia Wojskowego wyrlzzgod na caty proces”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytana co wyrazita zgad
Agencja Mienia Wojskowego tj. na sprzedaerenu todzkiej Specjalnej Strefie
Ekonomicznej?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Agencja Mienia Wojskowego wyrzzgod na obgcie terenu statusem
Lt 6dzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy Agencja Mienia
Wojskowego chce wgj do Strefy?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Agencja Mienia Wojskowego jakodmiot prawny nie wchodzi do Strefy.
Agencja wyraa wok wiaczenia do Strefy?”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytakiedy odlgdzie se¢
przetarg?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Zaplanowany przetarg zostat othwg”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy w pakiecie do
przetargu ujta jest zgoda Rady Miejskiej,zeli chodzi o ceaterenu?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,W tym zakresie nie posiadam wgd

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatlbym zapytaczy Pan dyrektor jest
gotow przyrzecze na terenie 33,5 hektarowym nie powstanie spaanmieci?”.
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Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Odnosimy sido sfery spekulacji”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym przypomnrigze Pan zwraca
sie do Rady Miejskiej w todzi. W kompetencji Rady zmhgje s¢ wyrazenie zgody bdz tez
nie. Pan mnie przekonat, abym nie wayaktakiej zgody”.

Dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Goérski powiedziat m.in.: ,Chciatbym
uspokot Paistwa Radnych i powiedzie ze rodzaje dzialalrimi gospodarczej, ktére
dopuszczone gsdo uzyskania zezwolenia na prowadzenie dziatainav ramach stref
ekonomicznych g okreilone w rozporzdzeniu Rady Ministrow z 10 grudnia 2008 r.
w sprawie pomocy publicznej przegsiorcom dzialajcym na podstawie zezwolenia na
prowadzenie dziataldoi gospodarczej na terenach specjalnych stref ekazmych.
Paragraf 4 tego rozpagdzenia wskazuje rodzaje dziatafop ktore nie mog byc
prowadzone. | tak prowadzenie spalarni na tym tereie jest dopuszczalne przez pagsze
rozporzdzenie”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta czy Pan dyrektor
moze mnie uspokdaii powiedzi€, co tam powstanie?”.

Odpowiadajc dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Gorski powiedziat m.in.:
,BYli $my juz swiadkami wypowiedzi radnego p. K. Jeziorskiego. i@tnym powtorzy, iz

8§ 4 rozporzdzenia Rady Ministrow z 10 grudnia 2008 r. wskazngekonieczn& uzyskania
zgody Rady Miejskiej. Ta zgoda jest potrzebna zhtgamych powodow, dla ktorych
potrzebna jest opinia np. Sejmiku Wojewodztwa tdegk. Na poziomie rady gminy zgoda
rady jest potrzebna dlategw, wskazuje si, ze lokowanie terenow odtiych stre§ musi
wpisywa si¢ w potrzeby lokalne”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Przypominam sobie od peiku
powstania £odzkiej Specjalnej Strefy Ekonomiczriej,tylko malutkie 100 czy 200 metrow
bylo bez obecn@i Agenciji, ktéra wysipuje. Zawsze do dyspozycji ha sesji obecny by, kto
kto odpowiadat na pytania niedyce tajemnig przedsgbiorstwa, czy tajemnicpanstwowg.
Natomiast obecnie kfoprobuje powiedzie ze mam wyrazi zgod w ciemno, a piniej

w prokuraturze kto mi zarzuci dziatanie na szkedMiasta. Ja sobie tego nie wyobam.
Ponadto Pan dyrektor refegay spraw bardzo silnie przekonat mnie, aby gtosdéwa
~przeciw”.

Dyrektor Wydziatu Prawnego p. mec. Marcin Gorskipowiedziat m.in.: ,Naley pamktac,

ze zgodnie z przepisami strefa, co do zasady ustanawest na gruntach stangeaych
wiasnd¢ skarbu pastwa lub jednostek samau terytorialnego. W omawianym przypadku
mamy witadajcego w postaci Agencji Mienia Wojskowego. To niem@zza,ze inwestorem
bedzie Agencja”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.. ,Pytalem, czy powdany jest fakt
zaptacenia przez inwestora ¢kszych piengdzy w przypadku daktzenia zgody Rady
Miejskiej?”.

Dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Goérski powiedziat m.in.: ,Niestety, ale
takiego pakietu nie ma. Zgoda Rady Miejskiej jeatumkiem procedowania”.
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Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Kady maze gtosowd jak chce, ale
referupcy przekonat mnie do zagtosowania ,przeciwko” pam&anemu projektowi
uchwaty”.

Dyrektor Wydziatu Prawnego p. mec. Marcin Gorski powiedziat m.in.: ,Zgoda Rady
Miejskiej jest warunkiem procedowania projektu, lcayniosku, ktéry przektada minister
Radzie Ministréw”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Pan, jako prawnik wige to nie jest tak,
iz radnemu si nakae, zeby tak zrobit, poniewataki istnieje zapis w ustawie. A przetie
Rada Miejska mie podja¢ uchwat lub tez nie. Zatem Pan dyrektor refegay przekonat
mnie,ze nie musg podj¢ takiej uchwaty”.

Dyrektor Wydziatu Prawnego p. mec. Marcin Gorskipowiedziat m.in.: ,Namawiam Rad
Miejska do poparcia procedowanego projektu uchwaty”.

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Jako wiceprezydent Miasta przepadzatem
wiele takich uchwat. Dlatego zechciatbym zapyta o pragmatyk, jaka dzisiaj obowizuje

w Urzedzie Miasta. Na pewno taka nie obgmywata. Ja zawsze bytem obecny przy
procedowaniu takich projektow uchwat. Dlatega tehcialbym zapyta sie, czy dzisiaj

w Urzedzie Miasta jest taka pragmatykae wiceprezydent Miasta odpowiedzialny za
inwestycje bierze udziat w spotkaniu z inwestoremmsbez Zespotu obstugi inwestora? Czy
w dzisiejszym spotkaniu Pan wiceprezydent MiastaCslak sam brat udziat, bezadnego
przedstawiciela Zespotu obstugi inwestora?”.

Odpowiedzi udzielitp.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktéry
powiedziat m.in.: ,Z moich informacji wynikaze podczas spotkania Pana wiceprezydenta
z delegagj z Chin obecni byli przedstawiciele Zespotu obsingiestora. Trudno jest obecnie
mowi¢ o tym, czy do partneréw z Chin, ktérzy przyjecha$i otwarcie terminala mina
odnost si¢ jako do inwestoréow”.

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Chciatbym, aby Pan jeszcze rapnperdzit
przed Rad Miejska, ze w dzisiejszym spotkaniu, o ktorym wspomniat ragnyK. Jeziorski
brat udziat przedstawiciel Pana Zespotu?”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pusglnik odpowiedziat , Tak”.

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Chciatlbym zatem zap¥tallaczego Pan tych
informacji wczéniej nie przekazywat?”.

P.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Pustlnik odpowiedziat m.in.:
-W zadnym punkcie w dokumentacji nie jest wspomniatee partnerzy z Xiamen, ktorzy
przyjechali na uroczyséé beda inwestorem.Zaden podmiot prawny z Chin nie postulowat
0 obgcie gruntow przy ul. Pryncypalnej statusem Speejalgtrefy Ekonomicznej. Tym
podmiotem postulapym jest Lddzka Specjalna Strefa Ekonomiczna”.

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Prawdopodobnie na dzisiejszegjise
wicksza¢ spraw mogtaby by wyjasniona, gdyby obecna byta osoba kompetentnaatéor
udziat w spotkaniu, czyli Pan wiceprezydent MiaMa Cieslak. Dlatego teé chciatbym
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zapytd&, czy wiceprezydent Miasta M. Glak mogtby przyjechana sesj Rady Miejskiej
i zZtozy¢ wyjasnienia?”.

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska
— Cudak ogtosita 5 minutow przerwe w obradach.

Po przerwie obrady wznowitawiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Matgorzata
Niewiadomska — Cudak.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat m.in.: ,Duo
dyskutujemy o inwestycji, ktGra pewnie jest istotdla mieszkacéw todzi i regionu.
Chciatbym zapyt& czy jednym z potencjalnych osob zainteresowamyeluchomécia jest
firma zwigzana z transportem, z logistyk Czy maliwe jest powstanie jakiegocentrum
logistycznego, kolejowego lub kolejowo — drogowego?

Do wypowiedzi odniosta sizaskpca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka
Sinska — Glowacka ktora powiedziata m.in.: ,Z posiadanych informagjynika, ze to

zagospodarowanie terenu, o ktérym mowi przedmoévesa jednym z wariantow. Jeli

tbédzka Specjalna Strefa Ekonomiczna w tej proceslgpetni kryteria, ktore pozwpbbjaé

ten teren Stref to kedzie oznaczatoze Strefa musi rownie zastosowé postpowanie
konkurencyjne, aby wylofi potencjalnego oferenta na teren. ddy ze jest to jedno
z mazliwych przeznaczénieruchomeci”.

Przewodniczicy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak powiedziat m.in.: ,Nieruchomig
przy ul. Pryncypalnej mi by objeta przywilejami Strefy. Chciatbym zapytaczy wiadomo
cos o0 ewentualnych innych projektach, ktére mpogowst& np. biurowiec, centrum
logistyczne?”.

Do wypowiedzi odniosta sizaskgpca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka
Sinska — Glowacka ktéra powiedziata m.in.: ,Pojawige sé watpliwosci by¢ maze
wynikaja z tego, = ostatnie rozszerzenia Strefy podczas posietRaly Miejskiej dotyczyty
terendéw prywatnych. Zazwyczaj, kiedy tereny pryveatmprowadza sido Strefy wiadomo
pod jaki projekt. Wéwczas mbwe jest bardzo szczegoétowe informowanie o pr@ekt
ktére w danych lokalizacjachetly realizowane. Natomiast w dniu dzisiejszym Radaj$kee
stoi przed decyzj czy wyrazé zgodt na obgcie terenu Straf czy te nie? Faktycznie nie
jest znane ostateczne przeznaczenie terenu. Nielomi@ jakie projekty zostan
zrealizowane. Wiadomoze mog zost& dopuszczone takie projekty, na ktore istnieje
zezwolenie na prowadzenie takiej dziatdlmav Strefie”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat m.in.: ,Chciatbym

zapyt&, czy stworzenie jednego z tych hipotetycznych gktijw — centrum logistycznego
bedzie sé wigzato z dodatkowymi kosztami, czyztebecnie funkcjonuagca Trasa Goérna
spetni dosip drogowy do tych dziatek?”.

Do wypowiedzi odniosta sizaskgpca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka
Sinska — Glowacka ktéra powiedziata m.in.: ,Wszystko tedrie zaleato od realizowanego
projektu, od tego, jakiejdolzie on wymagat obstugi komunikacyjnej. Wowczag Inyoze
bedzie istniata konieczr$é dostosowania obecnego uktadu komunikacyjnego deslokych
potrzeb projektu. Elementy t@ dwniez dyskutowane z potencjalnym inwestorem”.
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Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat m.in.: ,Rozumiemze
istnieje taki inwestor, ktory chciatby takaz logistyczry stworzy i dzisiaj byty prowadzone
jakies rozmowy. Chciatbym zapyta czy Ci potencjalni inwestorzy byli obecni dzisiaj
w Lodzi? Myle, ze ledzie to wielka szansa dla Lodzi”.

Do wypowiedzi odniosta sizaskpca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka
Sinska — Gtowacka ktéra powiedziata m.in.: ,W spotkaniu, ktore o#tbysic w dniu
dzisiejszym uczestniczyli przedstawiciele admiisjir chinskiej. W&rdéd cztonkow delegacii
nie bylo przedstawicieli inwestorow. Na spotkaniuezentowany byt projekt, ktory
potencjalnie mge by zrealizowany w przedmiotowej lokalizacji”.

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska
— Cudak zapytata, czy kto posiada informagj o ewentualnym udziale w ses;ji
wiceprezydenta Miasta p. M. Glaka?

Zastepca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka Siaska — Gtowacka
odpowiedziata,ze jezeli istnieje potrzeba, to Pan wiceprezydent MidgtaCieslak maze
dojech& na sesj w ciagu 60 minut.

Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Patkowski powiedziat m.in.: ,Rozmawiatem
z wiceprezydentem Miasta p. M. Gligkiem, ktory powiedziatze nie wyklucza madiwosci
przyjazdu na sesjale caty czas pracuje. Zatem nie jest w stanj@yié sie na sesji od razu”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyaczy chodzi o firm
Koweks?”.

Zastepca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka Siaska — Glowacka
odpowiedziataze nie posiada w tym zakresie informacji.

Radny, p. Wiladystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Chciatbym zatem zap§taz kim
rozmawia wiceprezydent Miasta M. Gligk? Wszyscy magto wiedzi€, tylko nie Rada
Miejska”.

W dalszej kolejnéci mowca zgtosit wniosek formalny o odestanie pam&anego projektu
uchwaty do Komisji Rozwoju i Dziatalrsoi Gospodarcze;.

Nastpnie prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata
Niewiadomska — Cudakpoddata pod gtosowanie wniosek zgtoszony przezdmndevc;.

Przy 15 gtosach,za”, 16 gtosach,przeciwnych” orazl gtosie,wstrzymuj acym si” Rada
Miejska nie przyjeta wniosku zgtoszonego przez radnego p. Wihadystawa Skyvaldt.
odestania procedowanego projektu uchwaty do KomiBozwoju i Dziatalnéci
Gospodarczej.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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35B.2. Odestanie projektu uchwaly do Komisji Razwoju | Dzislainedd Gospodarcze|

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-26, 23:20

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY
1. |Bariczek Eithieta X
2. |Bartosiak Mabgorzata X
3. |Bartosr Katarzyna X
4. |Buda Waidemar X
5. |Budsifisia Joanna X
6. |Bulak Sebastian X
7. |Deptula Kamid X
8. |Dyba-Bojarsk Bartiomiej X
9. |Glowacki Tomasz X
10. |Hubest Bogustaw X
11. |tezicrski Kamil X
12. |Kaczonowski Andrzei X
13. |Malinowska-Oiszowy Monika X
14. |Markwant Fafai X
15. |Mamer Radoslaw X
16. |Matusek Greegorz x
17. |Matismewska Malgrmata X
18. |Michalik Marek X
19. |Medrzak Jan X
20. |Miewiadomska-Cudak Makyorzata X
21. |Fawiowski Sylwester X
72. |Reszpondek Rafat X
73. |reepect tukass X
24. |setik Paulina X
5. |Shwarka Wiadysiaw X
2. |stasiak Kezysstof X
77. |Tomasrewsk Wiodzimierz X
78, | Tumitowice Jarostaw X
29, |walasek Mateusz X
30. |Wieczorek Adam X
31. |Zalewski Marcn X
‘Wyniki ghosowania: 15 16 1
Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:
Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM
1. |Kacprrak Tomasz X
2. |Kepka Karolina X
3. |raiowsk Macie X
Razes: 3
Wydrukowano dnia 2015-08-27 o godzinie 13:41:55. Stroma: 1z 1
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Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chcialbym zapwa czy przedsbiorcy
dziatapcy w todzkiej Specjalnej Strefie Ekonomiczneg gwolnieni z podatku od
transportu?”

Odpowiedzi udzielit dyrektor Wydzialu Prawnego p. mec. Marcin Gorski ktory
powiedziat m.in.: ,Zgodnie z art. 17 okienej ustawy nie ma niiwosci mowienia

o konkretnym inwestorze, skoro ma zd@starzeprowadzony przetarg. Natomaist zgodnie
z art. 12 ustawy, zwolnienie obejmuje podatek ddomgy, zarowno od osdb prawnych, jak
i fizycznych. Najczsciej jest to podatek od oséb prawnych”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy istniej mazliwosci
zwolnienia z podatku, gdyby byto to centrum logtztye?”.

Dyrektor Wydziatu Prawnego p. mec. Marcin Gorskiodpowiedziat m.in.: ,Art. 12 ustawy
nie przewiduje zwolnienia w tym zakresie, a jedyngodatkéw dochodowych”.

Radny, p. Mateusz Walasekw imieniu Klubu Radnych PO zgtosit wniosek formalny
0 ogtoszenie 10 minutowej przerwy dla Klubu”.

Radny, p. Marek Michalik w imieniu Klubu Radnych PiS zaapelowat, aby przyhgises
Rady Miejskiej wiceprezydent Miasta M. Gliak.

Wobec powyszego prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Matgorzata Niewiadomska — Cudakogtosita 10 minutow przerwe w obradach.

Po przerwie obrady wznosiprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak,
jednoczénie poinformowat, 2 wiceprezydent Miast p. M. Giek upowanit zastpce
dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. A.nSk3 — Glowaclk do przekazania wszelkich
informacji Radzie Miejskiej.

Zastepca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka Sinska — Gtowacka
powiedziata m.in.: ,Chcialabym przeprésPaistwa za zaistniale nieporozumienia, ktore
mialy miejsce podczas sesji Rady Miejskiej. Faktyezie § znane wszystkie szczegoty dot.
procedowanego projektu oraz aiwosci zagospodarowania terenu przy ul. Pryncypalnej.
Natomiast pépiech i procedura wniesienia projektu pod obradyikg gtéwnie z tegoze

w trakcie okresu wakacyjnego prowadzone byly nemgejprzez Ministerstwo Gospodarki
oraz to0dzlg Specjala Strek Ekonomiczg. Nie znamy szczegOiow dotygzch
prowadzonych rozméw. Wiemye chodzi o sparliczbe miejsc pracy, ktdregshardzo wane

dla Miasta. Procedura, ktorprzygotuje tédzka Specjalna Strefa Ekonomiczpetni
oczekiwania nas wszystkich”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapya czy ewentualna
instytucja logistyczna w tym miejscu zagrozitabgcgit przetadunkowej na Olechowie?”.

Zastepca dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Agnieszka Siaska — Gtowacka
powiedziata m.in.: ,Nie do kica potraf¢ sie odnies¢ do tak postawionego pytania, poniewa
nie do kaca wiem, jakie logistyczne ewentualne zlokalizowamay ul. Pryncypalnej
mogtyby zagroai stacji przetadunkowej na Olechowie. Natomiasttestanie, na jaki projekt
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teren zostanie przeznaczony zdecyduje przetargy ktaeprowadzi tédzka Specjalna Strefa
Ekonomiczna. Podmioty, ktOre ey przystpowaly do przetargu musgzspeiné te
podstawowe kryteria, czyli zainwestofv@dpowiedni ilos¢ kapitatu ldz wygenerowa
odpowiedns ilo$¢ miejsc pracy. Mam nadzigjze kedzie to projekt wany dla Miasta”.

Wobec braku dalszych pyta opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowlyc
przysgpiono dodyskusji indywidualnej:

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Czutem sitroche zazenowany
tym, co s¢ dziato, poniewa jestem w stanie zrozungieze w niektorych dziataniach cic
pozyska& inwestora niewiele mima o tym moéowd. Tak bylo w przypadku Gillette, kiedy
Miasto i shizby paistwa staraty si o to, aby pozyskainwestora w Strefie, nie nmina byto
wiele o tym mowé. Ale mazna byto przynajmniej méwio tym, ze kedziemy mieli jakig
miejsca pracy, ktore nie¢tla nikomu zagraa¢, a byty one wdwczas bardzo potrzebne.
Analogiczna sytuacja nie by w innych przypadkach, tak i w tym, o ktérym obecnie
mowimy. Na og6t specjalne strefy, to sprawa praygzale dzisiaj wyrmne § przez
Paistwa Radnych obawy, czy inwestycja ta nigldle zagraa¢ temu, co ja istnieje na
Olechowie. Wiaciwie takiej odpowiedzi nie uzyskamy. Prositbym, aby w kacowym
podsumowaniu Restwo starali si nam to powiedzie Ostatecznie ofiartej debaty zostat
Pan dyrektor, ktory miat przekazanformacje o tym,ze Strefa wysipita z wnioskiem
i niewiele mogt wgcej powiedzié. Gdyby ktd nadzorujcy Jego prag najlepiej
wiceprezydent Miasta M. Gilak mogt nam cé€ wigcej powiedzié byloby dobrze. Pani
dyrektor troclk to nadrobita po przerwie. Chodzito o to, aby palziat nam w tym duchu,e
warto o to walczy, o te miejsca pracy i niegbzie to zagraa¢ dziatalngci juz istniegcych
obiektow. Wowczas sprawa bytaby jasna i zrozumigditomiast méwienie o tynie cG ma
zosta& uchwalone, nie zngg niedookrélonych zagraen jest spraw zawsze kontrowersyjn
Prositbym, aby PRestwo teraz nas upewnilze te zagréenia §, czy te nie, w sensie
konkurencji z Olechowem, gdyby na tym terenie m@davsté baza logistyczna, niezalae
kto miatby p tworzy¢”.

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,B¥ moze, ze jeszcze w obecnej kadencji tego
typu uchwaty nie byto. Zatem Klub Radnych PiS zgoteéypu uchwatami nie gtosowat.
Chciatbym jednak zapewdize nie mamy wtpliwosci, co do samej procedury i co do tego,
ze tego typu uchwaly natg popier&, poniewa dap one maliwos¢ zainwestowania

i utworzenia nowych miejsc pracy. Zatemz#a tego typu uchwat Klub Radnych PiS
poprze. Jednak to, coggizisiaj wydarzyto i wszystkie towarzygz tej sytuacji okoliczriei,
skladane wyjgnienia gdz¢, ze nie powinny mié miejsca w tej Radzie. Ponadto nie powinno
by¢ takiej sytuacji,ze Prezydent Miasta i Wiceprezydenci Miasta odpowisddi za spraw,
prowadz negocjacje i $w petni wprowadzeni w procedyra nie byli obecni na sesji Rady
Miejskiej. Dla mnie w przeszéoi odpowiadajcego za tego typu sprawy byto nie do
pomyslenia, aby resortowy wiceprezydent Miasta nie bigeany przy swoim projekcie.
Oznacza toze st z tym projektem nie identyfikuje lub#dekceway Rad Miejska. Jezeli
tak, to Rada Miejska w tej sytuacji powinna wia& swop opinic wobec takiej sytuacji.
Zatem te wszystkie okolicz&ao oraz merytoryczna kwestia dotyca przysziéci Olechowa,
takze brak na sesji Rady Miejskiej os6b begpdnio odpowiedzialnych za sprawowoduje,
ze nie mamy zaufania do Prezydenta Miasta i Wicgpleata Miasta, aby in blanco
przyjmow& tego typu uchwaly. Wyjmiamy dlaczego w tej sprawie niedziemy ,za”,
chocia deklarujemyze tego typu uchwaly zawszeda popierane przez Klub Radnych PiS.
Ale nie omawiany projekt, poniewaostat przekazany w zty sposob, w ktéry nie powisi
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przekazywé radnym tj. trybem skréconym wzbudzeym wiele pyta i wiecej watpliwosci
anizeli entuzjazmu dla uchwaty”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat m.in.: ,Dyskusja miata
zly pocatek. Dzkkujg za stowa Pani dyrektor. Obecnie trudno jest powmed

0 przeznaczeniu nierucholdud, poniewa zostanie to dopiero wylonione w przetargu.
Dzisiaj, jesli ktos powiedziatby na 100% o przeznaczeniu nieruchi@mmao znaczytobyze
ma zte intencje i ustawit przetarg, ktéry edhie s¢ za jaks czas. Natomiast jest wielu
inwestoréw i scenariuszy dotygz/ch tej nieruchomii. Mozna sobie wyobrazi centrum
logistyczne. £0d chce by takim polskim daym centrum logistycznym. Wydaje migsize
nieuprawnione jest moéwienigze jezeli tam powstanie cokolwiek, cogtizie zwhzane

z kolep, to kedzie to wielka tragedia dla stacji przetadunkowej @lechowie. Myi¢, ze
inwestycje te mog Sic uzupetnig. Jest wane, aby ten ruch kolejowy, towarowy ruszat do
todzi. Pan radny K. Jeziorski martwitss mieszkacoéw Olechowa, gdzie razem mieszkamy.
Mysle, ze wickszas¢ mieszkacow Olechowa niespecjalnieskni, aby tam tygce pocigow

i wagonow byto w nocy przetaczanych. Nigdz, aby kolejny punkt na mapie todzi
powodowat,ze zostan utracone miejsca pracy.zéd powstaje jakikolwiek nowy biurowiec,
to nie zastanawiamy i czy trag miejsca pracy ludzie w innych biurowcach, ponigwa
powstaje cé nowego. My raczej mowimy o nowej szansie. Tgk\iasto rozwija. To Miasto
ma przycigat nowych mieszkacow. Ostatnio mowiimy o problemach demograficznych
todzi, a wydaje mi si ze wignie inwestycja w todzkiej Specjalnej Strefie Ekoricznej
moze generowa& nowe miejsca pracy i me spowodowd ze do todzi przyjag nowi
lodzianie z terenbéw wojewddztwa t6dzkiego, czy icimywojewddztw, aby pracowana
terenie tej nieruchordoi. Moze tam by centrum logistyczne, zaktad produkcyjny, czy
biurowce albo te ustugi. Wyobraam tam sobie wszystko, ponieij@st to dobra lokalizacja
blisko Trasy Gorna, autostrady A 1, drogi ekspresdsv8. Jest to dziatka bardzo atrakcyjna.
Wydaje mi s¢, ze my powinnémy trzyma& kciuki za to, aby na tej dzialce £powstato i nie
byla pusta. Chodzi o zagospodarowanie dziatki, klolzie mieli miejsca pracy, a Miasto
miato piengdze z podatku od nieruchodwmd Pamétajmy, ze taka inwestycja, nawetzgli
jest zwolniona z CIT-u, to i takebzie wytwarza VAT. To wszystko generuje dochdd. Nie
szukajmy problemow i przegtosujmy procedowany kojehwaty”.

Radny, p. Mateusz Walasekpowiedziat m.in.: ,Nie bdjcie siPaistwo. Olechow jest jedn
z najwkkszych stacji, ktora zostata zbudowana wedlug reekiego projektu, egciowo
przez NiemcOw, aby zasdafront wschodni. Skala tego obiektu jest zupetnimnai
Oczywiscie niewielly czes¢ tego, co si dzieje na Olechowie ntoa by byto przeni& na inry
dzialke, ale 50 wagonowego pagu z zatadunkiem nie dagana takiej dziatce przestadii
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Drugi dzien XV sesji - 27 sierpnia 2015 r.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaprzewodniczcego
Rady Miejskie] jal§ dat bedzie posiadata procedowana uchwata, poniewancta juz
potnoc?”.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakodpowiedziat,
iz 27 sierpnia 2015 r.

Wobec braku dalszych gtosow w dyskusji indywiduglngej podsumowania dokonat
p.o. dyrektora Biura Obstugi Inwestora p. Adam Puselnik, ktory powiedziat m.in.:
.Przepraszam za zamieszanie i chaos informacyjay sposéb komunikacji. Mam szcger
nadzieg, ze to ostatni przypadek w mojej karierzegahziczej”.

Prowadzacy obrady — przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku nr 2012

Przy21 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz13 gtosach,wstrzymuj acych si”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/347/15 sprawie wyraenia zgody na ustanowienie
todzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej na teremetozonym w todzi przy ulicy
Pryncypalnej, ktéra stanowatacznik nr 59 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Prowadzacy obrady — przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzwrocit sie
z zapytaniem do Wydzialu Prawnego, czy wgaki z kontynuowaniem sesji w kolejnym
dniu tj. 27 sierpnia br. istnieje obayziek stworzenia nowej listy obecun?

Odpowiedzi udzielitgprzedstawicielka Wydziatu Prawnego p. mec. Marlen&akowska —
Baryta, ktora powiedziata m.in.: ,Nie ma potrzeby stwarizenowej listy obecriwi. Dwie

listy pojawiaty s¢ wtedy, kiedy sesja byta przerywana i Rada Miepghi@rata s dwukrotnie

po ogtoszonej przerwie. Wowczas méelly do czynienia z zebraniemggia obrady kolejny
raz w innym wyznaczonym dniu. Natomiast obecnigasésva ciagle, nieprzerwanie”.

Ad pkt 35c - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe zmian w sktadach osobowych
komisji Rady Miejskiej w + odzi - druk BRM nr 139/2015.

Jako projektodawca gtos zabrpizewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak

ktory poinformowat, ¢ projekt dotyczy:

- powotania radnej p. Moniki Malinowskie] — Olszowdo sktadu Komisji Kultury Rady
Miejskiej w todzi,

- odwotania radnego p. Barttomieja Dyba - Bojargkiee sktadu Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w todzi,

- powotania radnego p. Barttomieja Dyba - Bojargkiedo skladu Doranej Komisji ds.
Transportu Rady Miejskiej w todzi,

- odwotania radnego p. Radostawa Marca ze sktadu:
1/ Komisji Finansow, Buzktu i Polityki Podatkowej Rady Miejskiej w todzi,
2/ Komisji Sportu i Rekreacji Rady Miejskiej w £.adz

W dalszej kolejnéci wobec braku pyta opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk
klubowych oraz gtosow w dyskusji indywidualnej gteabrataprzedstawicielka Komisji
Uchwat i Wnioskéw radna, p. Karolina Kepka, ktéra poinformowala,zi do Komisiji
wptyneta poprawka zgloszona przez radnego p. SylwestravioRakiego dotyczca
odwotania ze sktadu Komisji Rewizyjnej Rady Miegskiv £odzi.

Jako projektodawca przewodniczacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak przyjat
powyzsza poprawk jako autopoprawk

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 139/2015 wraz
Z autopoprawi

Przy 30 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwaé Nr XV/348/15 w sprawie zmian w sktadach osobowych komisji
Rady Miejskiej w Lodzi, ktéra stanowatacznik nr 60 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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35C. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie zmian w skiadach osobowych Komisji Rady Miefskiej w bodzi - druk BRM nr 13972015
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Punkt 36 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniaacej uchwake w sprawie nadania
statutu Muzeum Kinematografii w todzi — druk nr 175/2015 -
zdety z  porzdku obrad.

Ad pkt 37 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniaacej uchwak w sprawie ustalenia
wysokasci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla samorgdowych instytucii
kultury, dla ktérych organizatorem jest Miasto + 6dz — druk nr 189/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsit gitdbwny specjalista w Wydziale
Kultury p. Krzysztof Kowalewicz, ktory poinformowat, 4 projekt jest konsekwengcgmian
dokonanych w uchwale baetowe] przygtej przez Ra¢gl Miejska. Przesunicia dotyca:

- zwigkszenia dotacji dla Batuckiegosf@dka Kultury z przeznaczeniem na zakup strojow dla
Zespotu Kanto,

- dotacji dla Miejskiej Biblioteki Publicznej t@d— Baluty z przeznaczeniem na zakup
audiobookdw,

- dotacji dla Miejskiej Biblioteki Publicznej tdd- Srédmieicie z przeznaczeniem na zakup
laptopow i noweéci wydawniczych,

- dotacji dla EC 1 téd — Miasto Kultury w zwizku z poszerzeniem zadatatutowych
w zakresie wsparcia produkcji filmowych,

- dotacji dla Muzeum Tradycji Niepodleglmowych z przeznaczeniem na konserwacj
parowozu,

- zwigkszenia dotacji celowej dla £6dzkiego Centrum Wyeéar

W dalszej kolejnéci wobec braku pyta prowadzacy obrady - przewodnicacy Rady
Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak poinformowat, # projekt zostat skierowany do Komisji
Kultury oraz Komisji Statutowej, z ktéryckhadna nie wydata opinii negatywnej. Ngsiie
w zwigzku z brakiem stanowisk klubowych, gtoséw w dyskusglywidualnej oraz braku
propozycji Komisji Uchwat i Wnioskéw poddat pod gtmwvanie projekt uchwaty opisany
w druku nr 189/2015.

Przy 28 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz2 gtosach,wstrzymuj gcych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XV/349/15 zmieniagcg uchwat w sprawie ustalenia
wysokaci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla sampl@awych instytucji kultury, dla
ktérych organizatorem jest Miasto tdktéra stanowezatacznik nr 61 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



243

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

37. Rozpatrzenie projekiu uchwaly mieniajace] uchwake w sprawie ustalenia wysokosd dotaci podmiotowych na 2015 r. dia
samorzadowych instytudi kultury, dia kideych organizatoremn jest Miasto bédd - druk nr 18972015 (materiat dostanczomy do skrytek w
driu 18.0B.3015 r.).
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Punkt 38 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiewyrazenia zgody na wzniesienie
pomnika pamieci Powstaicow Warszawskich na Skwerze Powstaow
Warszawskich w todzi — druk nr 174/2015- rozpatrzony w pkt 7a
porzgdku obrad.

Ad pkt 39 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia ,Regulaminu
przyznawania stypendidw naukowych Miasta todzi dla studentéw
i doktorantow szkoét wyzszych z terenu Miasta todzi” - druk nr 184/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przaedsit zasepca dyrektora Biura
Obstugi Inwestora p. Agnieszka Siska - Glowacka ktéra poinformowata,zi projekt
wprowadza zmiany polegaie na modyfikacji listy kierunkéw, ktoreg swazne z punktu
widzenia rozwoju Miasta i uprawnigj do ubiegania gi o stypendium. Kolejna zmiana
dotyczy przeniesienia zgiznikdw zajczonych w pierwotnej wersji do uchwaty tj. wniosku
o stypendium czy te umowy ze stypendygtdo zarzdzenia prezydenta Miasta todzi.
Pozostate zasady przyznawania stypendiowqigrseniane.

W dalszej kolejnéci wobec braku pytg prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady
Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak poinformowat, # projekt zostat skierowany do Komisji
Rozwoju i Dziatalnéci Gospodarczej oraz Komisji Edukacji, z ktorygadna nie wydata
opinii negatywnej. Nagpnie w zwizku z brakiem stanowisk klubowych, gtosow w dyskus;
indywidualnej oraz braku propozycji Komisji UchwiaWnioskéw poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 184/2015.

Przy 32 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/350/15 w sprawie przyjcia ,Regulaminu przyznawania
stypendiéw naukowych Miasta todzi dla studentovoktdrantow szkot wiszych z terenu
Miasta todzi”, ktora stanowdatgcznik nr 62 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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39, Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie przyjecia Reguiaming proyonawania stypendide naukowych Miasta kodz dia
shudenidvw | doktorantdw szl wylszych 2z terenu Miasta bodsi™ - druk nr 184/2015 (materiat dostarczony do skrytek w dniu

17.08.2015 r.).
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Ad pkt 40 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniaacej uchwak w sprawie ustalenia
planu sieci publicznych szkot specjalnych na obszae Miasta todzi - druk
nr 182/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedst dyrektor Wydziatu Edukaciji

p. Krzysztof Jurek, ktéry poinformowat, 2 projekt dotyczy zmiany sieci placowek szkot
publicznych. Chodzi o to, zi Zespot Szkdt Specjalnych nr 9 zmienit miejsce
z ul. Wycieczkowej 86 na ul. Ok&ri81.

W dalszej kolejnéci wobec braku pyia opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk
klubowych, gtoséw w dyskusji indywidualnej oraz kwa propozycji Komisji Uchwat
i Wnioskow prowadzacy obrady - przewodnicacy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak

poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 182/2015.

Przy 31 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejskapodjeta uchwat Nr XV/351/15 zmieniajca uchwat w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkét specjalnych na obszarze Miastdzt,oktéra stanowizatacznik nr 63
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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40. Rezpatrzenie projektu uchwaly Fmieniajace] uchwale w sprawie ustalenia planu siec publicenych ke specjairych na obszarze
Miasta ko - druik nr 162/ 2015 (makeriat dostarcrony do skeytek w dniu 13.08.2015 r.).
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Medrzak Jan

Rakowski Maciej
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Punkt 41 - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniagcej uchwak w sprawie podziatu
srodkéw Panstwoweqgo Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnospraweh
przeznaczonych w roku 2015 na realizag¢j zadan w_zakresie rehabilitacji
zawodowej i spotecznej o0s6b niepetnosprawnych w_ tpd - druk
nr191/2015- rozpatrzony w _pkt 23a p@dku obrad.

Ad pkt 42 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w_sprawie zatwierdzenia do realizacji
projektu pozakonkursowego  Aktywizacia o0s6b po 29. roku zycia
pozostapcych bez pracy w miécie todzi (1) wspéHfinansowanego ze
srodkébw _ Unii__Europejskie] w __ramach _Regionalnego Progamu
Operacyjnego  Wojewodztwa  tdodzkiego  _na  lata  2014-202
Of$ Priorytetowa VIII Zatrudnienie, Dziatanie VIII.1 W _sparcie aktywngci
zawodowej 0s6b po 29. rokuycia przez powiatowe urzdy pracy - druk
nr 181/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedsit p.o. dyrektora Powiatowego
Urzedu Pracy p. lwona Olczak ktora poinformowatazi projekt jest niezégdny do zawarcia
umowy z instytugj pcsrednicacs i dotyczy przygcia do realizacji projektu ,Aktywizacja
os6b po 29. rokuzycia pozostajcych bez pracy w méeie todzi”. Projekt jest
wspoffinansowany zesrodkéw Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Paogu
Operacyjnego Wojewoddztwa todzkiego na lata 201402@20jekt jest finansowany w 85%
ze srodkéw wspdlnotowych i 15% wktadu wlasnego na shtizezadowym i nie wymaga
finansowania z&rodkéw budetowych samomtdu Miasta. Kwota projektu zaplanowana do
realizacji w okresie od 1 lipca do 31 maja 201wymosi 9 829 570 zi. Z tej kwoty 103 170 zi
przechodzi na rok przyszty, a 9 726 400 zt to kwadplanowana na rok kigy. W ramach
projektu leda aktywizowane osoby mgje ustalony profil pierwszy i drugi pomocy
w zaleenosci od formy wsparcia. W szczegokod projektem lda obejmowane osoby
z trudnych grup oddalonych od rynku pracy, osoby50oroku zycia, osoby diugotrwale
bezrobotne, kobiety, osoby z niepetnospraserporaz osoby o niskich kwalifikacjach.

W dalsze] kolejnéci wobec braku pytg prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady
Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak poinformowat,  projekt zostat skierowany do Komisji
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju i R#alnasci Gospodarczej,
z ktorych zadna nie wydata opinii negatywnej. Ngstie w zwizku z brakiem stanowisk
klubowych, gtoséw w dyskusji indywidualnej oraz kwa propozycji Komisji Uchwat
i Wnioskow poddat pod gtosowanie projekt uchwalysapy w druku nr 181/2015.

Przy 28 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj gcych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XV/352/15 w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu
pozakonkursowego ,Aktywizacja 0s6b po 29. ragia pozostajcych bez pracy w méeie
todzi (1)” wspotfinansowanego ze&rodkow Unii Europejskiej w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa todzkiego na 2&tk4-2020, ® Priorytetowa VIII
Zatrudnienie, Dziatanie VIII.1 Wsparcie aktywstd zawodowej 0sob po 29. rokycia przez
powiatowe urzdy pracy, ktora stanowgatacznik nr 64 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

42, Rozpatrzenie projestu uchwaly w sprawie zatwierdzenia do realizacli projestu pozakonkursoweno AKtywizac os0b po 29, roku
Fycia porostajgoych bez pracy w miedde bodsd (I)° wspdifinansowanego 2e Srodkdw Unill Europejskia) w ramach Regionainego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lidzdago na lata 2014- 2020, D4 Prionytetowa VIIT Zatrudnienie, Driatanie VIIL1 Wsparde
akbywnobd Tawodowe] st po 29, noku fycia przez powiatowe wrzedy pracy - druk nr 1812015 (material dostarczony do skrybek w
driu 18.06.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-08-27, 00:19

Imie | narwisko
Bartczak Bfbieta
Bartosiak Mabgorzata
Bartosr Katarzyna

Buda Waldemar

Bulak Sebastian

Drephusta Kami
Dyha-Bajarskl Eartiomie]
Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw
Kacprzak Tomasz
Kacrorowskl Ancrze
Kepka Karolina
Malinowska-Dlszowy Monika
Matusrak Grregor?
Matusrewska Makgorzata
Michalik Marek

Meddrzak Jan
Niewiadomska-Cudak Malgorzata
Niziohek-Janiak Urszula
Rrepeck bukasr

Sanik Paulina

Swarka Wiadysiaw
Stasiak Kroyszhol
Tomasrewskl Wiodrimiors
TumHowice Janosiaw
‘Wakssek Maleusz
'Wierzorek Adaim

Zabewski Marcin
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko NIE GEOSOWALEM [ GEOSOWALAM
Budrifiska Joanna X

Marzer Radosiaw
Pawshowsk] Sylwester
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Ad pkt 43 - Zapytania i wolne wnioskKi.

Nikt z radnych nie wyrazit ¢fti zabrania gtosu w ramach zapyiavolnych wnioskéw.

Ad pkt 44 - Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania pagdku obrad prowadzacy obrady - przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamkmnt XV sesg Rady Miejskiej w Lodzi o godz. 00,20



