Protokél nr 48/1X2017
posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej
Rady Miejskiej w Lodzi,
z dnia 18 wrzes$nia 2017 roku

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

1. Cztonkowie Komisji — zgodnie z lista obecnosci

Stan .................. -8
Obecnych .............. -0
Nieobecnych......... -0

2. Zaproszeni goscie — wedtug listy obecnosci
Listy obecno$ci stanowia zal. nr 1 i 2 do niniejszego protokotu.

I1. Proponowany porzadek obrad:

Posiedzenie otworzyl Przewodniczgcy Komisji p. Jan Medrzak, ktory zapytal,
czy sa uwagi i wnioski do zaproponowanego w zaproszeniach porzadku obrad? Nikt nie
wniost uwag do porzadku obrad, zatem Przewodniczacy zaproponowal rozszerzenie
porzadku obrad w pkt. Sa poprzez wprowadzenie procedowanie projektu uchwatly
w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. H na Dyrektora Zarzadu Lokali
Miejskich. Nastepnie p. J. Medrzak poddal pod glosowanie zaproponowany porzadek obrad.
Komisja przy 4 glosach ,,za”, 0 glosow ,przeciw’ 1 0 gloséw ,,wstrzymal sig” przyjeta
porzadek obrad.

II1. Przebieg posiedzenia zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad:

1. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta L.odzi na rok 2017 — druk nr 214/2017
z dnia 11 wrzes$nia 2017 r.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly w sprawie przyjecia Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta L.odzi na lata 2016 - 2020 — druk
nr 213/2017 z dnia 7 wrze$nia 2017 r.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
zaliczenia drog do kategorii drog gminnych — druk nr 217/2017 z dnia 13 wrze$nia
2017 r.

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
zaliczenia 1 pozbawienia kategorii drog — druk nr 218/2017 z dnia 13 wrze$nia
2017 r.

5. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
skargi p. | GGG - druk BRM 163/2017.



6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie w trybie indywidualnym wnioskow mieszkaniowych.
7. Przyjecie protokotu nr 47 z dnia 28 sierpnia 2017 r.

8. Sprawy rozne i wniesione.
Ad 1/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskie] w Lodzi w sprawie

zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta Lodzi na rok 2017 — druk nr 214/2017 z dnia
11 wrzesnia 2017 r. ktory stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Projekt uchwaly zaprezentowal pracownik Oddzialu Planowania Budzetu
w Wydziale Budzetu p. Piotr Lewandowski — zgodnie z zat. nr 3.

Nikt nie zglosit pytan i gloséw do dyskusji, zatem p. J. Medrzak poddal pod glosowanie
projekt uchwaty druk nr 214/2017, ktory to Komisja przy 4 glosach ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”
i 2 glosach ,,wstrzymat si¢” — zaopiniowala pozytywnie.

Ad 2/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskiej w f.odzi w sprawie
ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly w sprawie przyjecia Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta f.odzi na lata 2016 - 2020 — druk
nr 213/2017 z dnia 7 wrzesnia 2017 r., ktory stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego

protokotu

Projekt uchwaty zaprezentowal Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej
p- Piotr Siedlecki — zgodnie z zat. nr 4.

Nikt nie zgtosit pytan 1 gloséw do dyskusji, zatem p. J. Medrzak poddat pod glosowanie
projekt uchwaty druk nr 213/2017, ktory to Komisja przy 4 gtosach ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”

12 gtosach ,,wstrzymat si¢” — zaopiniowata pozytywnie.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat laczne procedowanie pkt. 3 i 4.

Nastgpnie poddat pod gtosowanie ww. propozycje. Komisja jednogtosnie 6 glosami ,,za”
przyjeta propozycj¢ lacznego procedowania projektdow uchwatl druki nr nr 217/2017 oraz
218/2017.

Ad 3/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
zaliczenia drog do kategorii drog geminnych — druk nr 217/2017 z dnia 13 wrze$nia 2017 r.,
Kktory stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu

Ad 4/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie
zaliczenia 1 pozbawienia kategorii dréog — druk nr 218/2017 z dnia 13 wrzesnia 2017 r.
Kktory stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu

Obydwa projekty uchwat zaprezentowata Z-ca Dyrektora Zarzadu Droég i Transportu p.
Malgorzata Misztela — Grzesik — zgodnie z zat. nr 41 5.

Nikt nie zgtosit pytan i glosow do dyskusji, zatem p. J. Medrzak poddat pod glosowanie
kolejno:

a/ projekt uchwaly druk nr 217/2017, ktéry to Komisja przy 6 glosach ,,za”, 0 glosow
»przeciw” 1 0 glosow ,,wstrzymatl si¢” — zaopiniowata pozytywnie.



b/ projekt uchwaly druk nr 218/2017, ktéry to Komisja przy 6 glosach ,,za”, 0 gloséw
»przeciw” 1 0 glosow ,,wstrzymat si¢” — zaopiniowata pozytywnie.

Ad 5/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie skargi p. ||| Gl -
druk BRM 163/2017, ktory stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokoét.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, iz do Rady Miejskiej wplyneta skarga
na dziatanie Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich. Przedmiotem skargi jest wprowadzenie
w blad Skarzacej przy przeprowadzeniu zamiany gminnego lokalu, czego konsekwencja jest
brak mozliwosci wykupu lokalu z uwagi na prowadzone postgpowanie o zwrot
nieruchomosci.

Ze wzgledu na fakt, Zze radni otrzymali material do skrytek i1 zapoznali sig
z przedmiotem skargi oraz wyjasnieniami, jakie w tym zakresie uzyskata Komisja z Zarzadu
Lokali Miejskich (ZLM), jak réwniez z przygotowanym projektem uchwaty p. J. Medrzak
poprosit radna sprawozdawce o krotkie zreferowanie sprawy.

Radna p. Malgorzata Matuszewska w oparciu o materiat dowodowy przygotowata projekt
uchwaty stanowiacy odpowiedZ na skargg. Radna zaprezentowala projekt — zgodnie z zal.
nr 6. 1 zaproponowala uzna¢ skargg za zasadna.

W fazie pytan i glosow do dyskusji, jako pierwszy glos zabral Przewodniczacy Komisji,
ktory zapytal o tres¢ notatki i czy podpisata ja Skarzaca?

Radna p. Malgorzata Matuszewska poinformowala, ze z treSci notatki ze spotkania
z dwczesng Wiceprezydent Miasta p. Agnieszka Nowak wynika, ze poinformowano Skarzaca,
iz lokalu, ktory zajmuje nie moze wykupi¢ ze wzgledu na przeznaczenie budynku na
realizacje programu ,,Miastol0Okamienic”. Natomiast zaproponowano Skarzacej, zeby
zlozyta wniosek o zamiang lokalu, ktéry zajmowata na inny lokal z mozliwo$cia wykupu.
Po spotkaniu taki wniosek Skarzaca ztozyla i otrzymata skierowanie na zawarcie umowy
najmu na lokal przy ul. Piotrkowskiej, ktorego réwniez nie moze wykupi¢ ze wzgledu na
roszczenie osob trzecich.

Przewodniczacy Komisji zwrécit uwagg, iz jest to ewidentny btad urzednikow.

Radna p. Malgorzata Matuszewska przypomniata, Zze Skarzaca od samego poczatku
zaznaczyla, iz jest zainteresowana wykupem lokalu.

Radna p. Anna Lucinska zapytala, czy roszczenie oséb trzecich dotyczyto lokalu, czy
kamienicy?.

Odpowiedzi i uzupeknienia dokonal Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej
p. Piotr Siedlecki, ktory powiedzial, Zze roszczenie dotyczylo nieruchomos$ci, ktora
znajdowata si¢ w czg$ci pod budynkiem.

Radny p. W. Skwarka zapytat, kiedy nastapity roszczenia, czy przed wydaniem skierowania
do najmu do lokalu, czy juz p6zniej?

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej p. Piotr Siedlecki powiedziat,
ze wydajac skierowanie na zawarcie umowy i w dacie podpisania umowy najmu Zarzad
Lokali Miejskich takiej wiedzy formalnie nie posiadal. Natomiast wlasciwy merytorycznie



Wydziat Praw do Nieruchomosci o tym wiedzial, ale ta wiedza si¢ nie podzielit. Co do
zasady, takie informacje dzisiaj Wydziaty rozsytaja i winny rozsytac.

Radny p. W. Skwarka stwierdzil, ze Skarzacej niestety to nie interesuje.

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej Pan Piotr Siedlecki powiedziat,
ze oczywiscie Skarzaca, to nie interesuje, ale Zarzad Lokali Miejskich taka wiedza
nie dysponowat. Istotnym jest to, ze w dacie podpisania umowy najmu Skarzaca wiedz¢
o fakcie roszczenia posiadata. Wczesniej uméwiono na dzien 3 listopada 2015 r. spotkanie
wtej sprawie z Owczesnym Dyrektorem Departamentu Gospodarowania Majatkiem
p. Robertem Janikowskim, zatem jeszcze przed data zawarcia umowy najmu w dniu
2 listopada 201 5 r. Tematem spotkania byl brak mozliwosci wykupu lokalu mieszkalnego
przy ul. Piotrkowskiej. Twierdzenie, ze Skarzaca nie miata takiej wiedzy podpisujac umowe
najmu w dniu 2 listopada 2015 r. w sytuacji, gdy wtym temacie bylo zorganizowane
spotkanie u dyrektora Departamentu, o ktére sama zabiegala i na ktore zostala zaproszona jest
nieprawdziwe. Wrecz $Swiadczy o tym, ze taka wiedzg posiadala Skarzaca. Zostala zloZzona
propozycja, zeby wybrata inny lokal mieszkalny, tak, zeby mogta go wykupi¢. Jednakze
Skarzaca odmowita.

Radna p. Malgorzata Matuszewska zapytata, dlaczego taki lokal wskazano do najmu, skoro
od poczatku Skarzaca zaznaczata, ze chce wykupi¢ lokal?

Pan Piotr Siedlecki odpowiedzial, Ze ani Zarzad Lokali Miejskich, ani Biuro Gospodarki
Mieszkaniowe] taka wiedza wtedy nie dysponowal, owszem natomiast taka wiedza
oroszczeniu o zwrot byla w Urzedzie Miasta. Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom
Skarzacej zaproponowano wskazanie innego lokalu, ktory bedzie odpowiadal jej
oczekiwaniom i bez probleméw bedzie mogla go wykupi¢. Skarzaca §wiadomie podjgla
decyzje, ze bedzie oczekiwata na zakonczenie tych postgpowan o zwrot.

Radna p. Elzbieta Bartczak zapytata, czy ze spotkania zostata sporzadzona notatka i czy
Skarzaca podpisala, ze rezygnuje z lokalu, ktory, jako juz trzeci mial by¢ wskazany
do wykupu 1 bedzie jednak oczekiwala na zakonczenie postgpowan? Czy jest taki dokument
przez Skarzaca podpisany?

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej powiedzial - doktadnie uscislajac,
to bytoby juz szoste wskazanie lokalu, bo wczes$niej bylo 5 propozycji lokali, gdyz lokal
obecnie zajmowany byt 5 -ta propozycja. Natomiast notatka zostata sporzadzona, gdyz takie
spotkania zawsze sa obslugiwane przez pracownika Biura Skarg, ktory sporzadza notatke,
a na koniec spotkania odczytuje ja wszystkim uczestnikom i1 pod podpisuje si¢ pod nia. Taka
notatka dysponujemy. Spotkanie umoéwione bylo na prosbe Skarzacej 1 z wyprzedzeniem
ustalone bylo na dzien 3 listopada 2015 r. jeszcze przed data podpisania umowy najmu
1 znany byt temat spotkania.

Radna p. Elzbieta Bartczak zapytata, czy istnieje dokument z podpisem Skarzacej?

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej powtorzyl, iz Biuro Skarg prowadzi
skargi w ten sposob, ze podpisuje si¢ pod notatka/ protokolem pracownik z Biura Skarg
po sporzadzeniu 1 odczytaniu wszystkim uczestnikom. I w tej notatce jest napisane, ze
zaproponowano Skarzacej alternatywne rozwiazanie poprzez wskazanie lokalu, ktorego stan
prawny nie bedzie budzit zadnych watpliwosci do wykupu, jednak Skarzaca oznajmita,



iz podpisala juz umowe najmu dzien wczesniej, partycypowala w kosztach remontu i bedzie
oczekiwata na decyzjg koncowa w trwajacym postgpowaniu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze jezeli przyjeta jest taka procedura, ze sporzadzany
jest protokdt i odczytywany, to tak jest.

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej p. P. Siedlecki zwrécil uwage, iz to nie
Biuro Gospodarki Mieszkaniowej byto organizatorem tego spotkania i nie ono ustalito
procedury prowadzenia skarg.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze jednak Urzad Miasta Lodzi, co do zasady wyczerpat
mozliwosci, tak zeby Skarzaca byla usatysfakcjonowana, a Skarzaca upierata sig.

Pan P. Siedlecki powiedzial, iz Skarzaca w petni $wiadomie podpisata umoweg najmu, na tg
decyzje na pewno mial wplyw fakt, iz partycypowata cz¢sciowo w kosztach remontu. Zakres
remontu, ktéry wykonuje administracja jest podstawowy, a Skarzaca sobie rozszerzyta zakres
prac i w tym rozszerzeniu zakresu prac musiata partycypowac.

Radny p. Wladystaw Skwarka powiedzial, iz istota skargi jest fakt, ze wskazano lokal,
ktorego nie powinno si¢ wskaza¢, gdyz nie mozna go obecnie wykupi¢. Co prawda Biuro
Gospodarki Mieszkaniowej w tym czasie nie posiadato takiej wiedzy o roszczeniach osob
trzecich, dopiero na spotkaniu z Dyrektorem Departamentu w dniu 3 listopada 2015 r. ta
informacja zostata upubliczniona Skarzacej, ktora na spotkaniu podjeta decyzjg. Jednak
wszystko to jest po fakcie, gdy przyjeta lokal i podpisala umowe¢ najmu 1 nawet
wyremontowala lokal. Skarga dotyczy tego, Zze wskazano lokal, ktéry nie mogl by¢
wykupiony 1 nic wigcej, a wszystko pozostate to sprawa drugorzedna.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy kiedy zostalo wydane skierowanie na ten lokal, to juz
prowadzone byto postgpowanie o zwrot czg$ci nieruchomosci.

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej p. P. Siedlecki zwrocit uwage,
1z Skarzaca miata ta wiedz¢ w dacie podpisania umowy, a nie w dacie spotkania. Poprosita
o spotkanie przed 25 pazdziernika 2015 r. Tematem spotkania byt brak mozliwosci wykupu
lokalu. Umowe natomiast podpisata dopiero 2 listopada 2015 r.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal, czy Skarzaca zatem remontowata nie swoj lokal?.

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej p. P. Siedlecki odpowiedziat,
iz skierowanie jest zawsze wydawane przed zawarciem umowy najmu. Dopiero po
zakonczeniu remontu zawierana jest umowa najmu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, iz przed wydaniem skierowania Biuro winno wystapic¢
do Wydzialu Dysponowania Mieniem z zapytaniem o stan prawny lokalu.

Pan P. Siedlecki odpowiedzial, Ze takie informacje powinny by¢ zamieszczone w specjalnym
systemie funkcjonujacym w Urzedzie w tzw. systemie ewidencji nieruchomos$ciami. Z tego
systemu korzystamy. Tam taka informacja winna by¢ zawarta. Z reguly te informacje
sa umieszczane. W sytuacji, gdy wplywa do Urzedu roszczenie o zwrot nieruchomosci taka
informacja jest umieszczana w systemie, a przynajmniej powinna by¢. W tym przypadku
takiej informacji nie byto.



Przewodniczacy Komisji stwierdzil, iz skoro nie byto tej informacji, nie byt zaktualizowany
wykaz, to jest to ewidentny btad i1 zaniedbanie Urzgdu Miasta Lodzi, a to, Zze pdzniej
probowano przekona¢ Skarzaca i podejmowac inne rozwigzania, to nie ma znaczenia.

Z-ca Dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej p. P. Siedlecki powiedzial,
iz w wypowiedziach swoich odnidst si¢ tylko do tezy, ze Skarzaca nie wiedziata w dacie
podpisania umowy najmu o fakcie, ze nie moze wykupi¢ lokalu, bo to jest nieprawda. Kiedy
wptywaja wnioski o przydziat lokalu i jednocze$nie o wykup lokalu, to staramy si¢ wraz
Zarzadem Lokali Miejskich, tak dobiera¢ lokal, zeby spetni¢ oczekiwania Zainteresowanych,
tylko nalezy mie¢ $wiadomos$¢, iz najemcy nie maja do Miasta roszczenia o nabycie lokalu,
a Prezydent Miasta nie ma takiego obowiazku sprzedazy lokalu na rzecz najemcéw,
a najemcy nie maja takiego roszczenia.

Radny p. Marcin Chruscik stwierdzit, iz nie mozna mie¢ zastrzezen do Biura Gospodarki
Mieszkaniowej, tylko do jednostki, ktéora powinna Biuro Gospodarki Mieszkaniowej
poinformowaé. Tak jak stwierdzit Przewodniczacy Komisji bylo to zaniedbanie Urzedu,
zatem w ocenie radnego skarga jest zasadna.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, Zze nie bylo przeptywu informacji i tego nie da si¢ w
zaden sposéb obronic.

Nikt nie zglosil wigcej uwag do przedstawionego projektu uchwaty, zatem p. J. Medrzak
poddat projekt pod glosowanie, ktory to Komisja przy 7 glosach ”za”, 0 glosow ,,przeciw”
10 glosow ,,wstrzymat si¢” — zaopiniowata pozytywnie. W wyniku glosowania skarge uznano
za zasadna.

Ad 5a/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
ﬁ — druk BRM 171/2017, ktéry stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego

protokot.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, iz do Rady Miejskiej wplyngta skarga
na dziatanie Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich. Przedmiotem skargi jest wprowadzenie
w btad Skarzacego przy przeprowadzeniu zamiany gminnego lokalu, czego konsekwencja jest
brak mozliwosci wykupu lokalu z wuwagi na prowadzone postgpowanie o0 zwrot
nieruchomosci.

Z uwagi na konieczno$¢ zbadania sprawy 1 przeprowadzenia post¢gpowania
wyjasniajacego oraz przygotowania stosownego projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi,
ktory stanowi¢ bedzie odpowiedz na ww. skarge, dlatego proponuje si¢ rozpatrzenie skargi
w terminie do 15 listopada 2017 r.

Nikt nie zglosil uwag do przedstawionego projektu uchwaly, zatem p. J. Medrzak poddat

projekt pod glosowanie, ktory to Komisja przy 7 glosach “za”, 0 glosow ,,przeciw”
10 glosow ,,wstrzymat si¢” — zaopiniowata pozytywnie.

Opracowanie  skargi  przydzielono = Wiceprzewodniczacemu p.  Wlodzimierzowi
Tomaszewskiemu.



Ad 6/ Rozpatrzenie i zaopiniowanie w trybie indywidualnym wnioskéw mieszkaniowych.

Czlonkowie Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w Lodzi
otrzymali pismo Biura Gospodarki Mieszkaniowej w Departamencie Gospodarowania
Majqtkiem 7 dnia 12.09.2017 r. znak DPG-BGM-1.7140.1.191.2017 zawierajgce lqcznie
14 opisow indywidualnych wnioskow mieszkaniowych wraz ze stanowiskiem Biura
Gospodarki Mieszkaniowej, wymagajqcych zaopiniowania (material doreczony do skrytek
radnych - zalqcznik nr 8).

Przewodniczacy Komisji p. Jan Medrzak wzorem poprzednich posiedzen zaproponowat,
zeby Komisja w przypadku wnioskow, ktére maja pozytywna opini¢ Biura Gospdarki
Mieszkaniowej, przyjeta je poprzez glosowanie, bez ich analizy, natomiast wnikliwie
procedowata wnioski mieszkaniowe zaopiniowane negatywnie badz pozostawione do
wylacznej opinii Komisji, bez zajgcia stanowiska przez Biuro Gospodarki Mieszkaniowej.

Whiosek 1.

Whiosek dotyczy oddania w najem lokalu mieszkalnego z zasobu Miasta. Kierownik
Oddzialu  Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w  Biurze Gospodarki
Mieszkaniowej p. Romana Tarczynska zreferowala stan faktyczny iprawny zgodnie —
zpoz. 1 zal.nr 8. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowalo wniosek pozytywnie
w zakresie wskazania lokalu z cz¢§ciowymi urzadzeniami dla 1 osoby, z uwagi na zdrowia.

Ze wzgledu na pozytywna opini¢ Biura Gospodarki Mieszkaniowej Przewodniczacy Komisji
poddat wniosek pod gtosowanie:,,Kto jest za podtrzymaniem opinii?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek 2.

Whnioskodawczyni wnosi o zawarcie umowy najmu lokalu z zasobu Miasta. Pani Romana
Tarczynska Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Biurze
Gospodarki Mieszkaniowej zreferowata stan faktyczny iprawny zgodnie — zpoz. 2
zal. nr 8. Biuro Gospodarki Mieszkaniowe] zaopiniowato wniosek negatywnie ze wzglgdu
na zaspokojone potrzeby mieszkaniowe w obecnie zajmowanym lokalu.

Nikt nie zglosil wigcej pytan i1 glosow do dyskusji zatem Przewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod glosowanie:, Kto jest za podtrzymaniem stanowiska?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek 3.

Whniosek dotyczy oddania w najem lokalu mieszkalnego z zasobu Miasta. Kierownik
Oddzialu  Gospodarowania Lokalami  Mieszkalnymi w Biurze Gospodarki
Mieszkaniowej przedstawita stan faktyczny iprawny zgodnie — z poz. 3 zal nr 8. Biuro
Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowato wniosek pozytywnie z uwagi na stan zdrowia oraz
sytuacj¢ finansowa.

Ze wzgledu na pozytywna opini¢ Biura Gospodarki Mieszkaniowej Przewodniczacy Komisji
poddat wniosek pod glosowanie:,,Kto jest za pozytywnym rozstrzygnigciem?”.

glosow ,,za” - 7



glosow ,,przeciw” - 0
glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek 4.

Whioskodawczyni prosi o wynajem lokalu z mieszkaniowego zasobu Miasta. Kierownik
Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi zreferowala stan faktyczny i prawny
zgodnie — zpoz. 4 zal nr 8. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowato wniosek
negatywnie ze wzgledu na sytuacj¢ finansowa oraz zaspokojenie potrzeb w lokalu
stanowigcym wlasnos$¢ rodzicow megza.

Nikt nie zglosit pytan i gloséw do dyskusji zatem Przewodniczacy Komisji poddat wniosek
pod glosowanie:,,Kto jest za podtrzymaniem opinii negatywna?”.

glosow ,,za” - 6

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 1

Whiosek 5.

Whniosek dotyczy zawarcia umowy najmu na bezumownie zajmowany lokal — po sptacie
zadhuzenia. Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi w Biurze
Gospodarki Mieszkaniowej p. Romana Tarczynska zreferowata stan faktyczny i prawny
zgodnie — zpoz. S zal.nr 8 Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowalo wniosek
pozytywnie ze wzgledu na sytuacje finansowa i standard lokalu.

Ze wzgledu na pozytywna opini¢ Biura Gospodarki Mieszkaniowej Przewodniczacy Komisji
poddat wniosek pod gtosowanie:,,Kto jest za?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek 6

Whnioskodawczyni prosi o oddanie w najem lokalu o strukturze 2 pokoi z kuchnia z pelnym
wyposazeniem  technicznym. Kierownik Oddzialu Gospodarowania Lokalami
Mieszkalnymi zreferowata stan faktyczny 1 prawny zgodnie — zpoz. 6 zal.nr8.
Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowalo wniosek negatywnie ze wzgledu
na zaspokojone potrzeby mieszkaniowe w obecnie zajmowanym lokalu, natomiast poprawy
warunkéw mozliwe jest na todzkim rynku mieszkaniowym.

W fazie pytan i gloséw do dyskusji nad wnioskiem Wiceprzewodniczaca Komisji
p. Katarzyna Bartosz stwierdzila, ze zawsze chce pomagac, ale szczegdlnie osobom, ktoére
co§ z siebie probuja daé, w tym przypadku wnuk - miody czlowiek wyraza chgé
zamieszkiwania z babcia, w jej lokalu 1 do tego na jej ,,garnuszku”. Zdaniem radnej winno si¢
podtrzymac¢ negatywna opini¢ Biura Gospodarki Mieszkaniowe;.

Nikt nie zglosit wigcej pytan i glosow do dyskusji zatem Przewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod gltosowanie:,, Kto jest za takim rozwigzaniem?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0



Whiosek 7.

Whniosek dotyczy oddania w najem lokalu z zasobu Miasta Kierownik Oddzialu
Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi zreferowala stan faktyczny i prawny zgodnie —
zpoz. 7 zak nr 8. Biuro Gospodarki Mieszkaniowe] zaopiniowato wniosek pozytywnie
z uwagi na stan zdrowia, wiek i sytuacj¢ finansowa Wnioskodawczyni.

Ze wzgledu na pozytywna opini¢ Biura Gospodarki Mieszkaniowej - Przewodniczacy
Komisji poddat wniosek pod glosowanie:,,Kto jest za podtrzymaniem?”.

glosow ,,za” -8

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” — 0

Whiosek 8.

Whioskodawczyni wnosi o oddanie w najem lokalu z zasobu Miasta. Kierownik Oddzialu
Gospodarowania Lokalami Mieszkalnymi zreferowata stan faktyczny i prawny zgodnie —
z poz. 8 zal. nr 8. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej pozostawito wniosek do wytacznej opinii
Komisji, bez zajecia stanowiska w sprawie.

W fazie pytan i dyskusji nad wnioskiem radny p. Wladyslaw Skwarka zwrocit uwage
na umiarkowany stopien niepetnosprawnosci Wnioskodawczyni dotyczacy narzadu ruchu.
Whnioskodawczyni ma i tak problem z poruszaniem, a zajmuje lokal bez wody, dlatego
zawnioskowal o pozytywne zaopiniowanie wniosku.

Radnego poparl Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski.

Nikt nie zglosit wigcej pytan i glosow do dyskusji zatem Przewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod gltosowanie:,,Kto jest za takim rozwigzaniem?”.

glosow ,,za” - 8

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek 9.

Whiosek dotyczy oddania w najem lokalu z zasobu Miasta. Pani R. Tarczynska zreferowata
stan faktyczny i prawny zgodnie — z poz. 9 zal. nr 8. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej
zaopiniowalo wniosek negatywnie ze wzgledu na sytuacje finansowa, ktéra pozwala na
wynajem lokalu spoza mieszkaniowego zasobu Miasta np. w budynkach prywatnych lub
wspotwlasnych, bedacych w zarzadzie ZLM.

W fazie pytan 1 glosow do dyskusji Przewodniczacy Komisji zwrocit uwage na sytuacje
zyciowa Wnioskodawcy, dlatego zaproponowat pozytywne zaopiniowanie wniosku.

Nikt nie zglosit wigcej pytan i glosow do dyskusji zatem Przewodniczacy Komisji poddat
wniosek pod gltosowanie:,,Kto jest za pozytywnym?”.

glosow ,,za” - 8

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Kolejne sprawy procedowane w trybie § 7 ust. 2 pkt 6 i uchwaly nr XLIV/827/12 Rady
Miejskiej w Lodzi z dnia 29 czerwca 2012r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta. ( zal. 9).



Whiosek 1.

Whnioskodawcy prosza o zawarcie umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal
mieszkalny na czas nieoznaczony. Stan faktyczny i prawny przypomniata krotko Kierownik
Oddzialu  Gospodarowania Lokalami  Mieszkalnymi w Biurze  Gospodarki
Mieszkaniowej p. Romana Tarczynska — zgodnie z poz. 1 zal. nr 8 str. 11 - 12.

Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowato wniosek negatywnie w zakresie zawarcia
umowy na czas nieoznaczony, natomiast pozytywnie w zakresie zawarcia umowy na czas
oznaczony do dnia 20 marca 20121 r. tj. réwny okresowi sptaty zadluzenia czynszowego,
wynikajacego z umowy ratalnej z dnia 12 kwietnia 2017 r., o ile wniosek zostanie zlozony.

Nikt nie zglosil pytan i gtoséw do dyskusji i Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,,Kto jest za?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymatl si¢” - 0

Whiosek nr 2

Whiosek dotyczy oddania w najem zajmowanego bezumownie lokalu mieszkalnego na czas
nieoznaczony.

Stan faktyczny 1 prawny przypomniata krotko Kierownik Oddzialu Gospodarowania
Lokalami Mieszkalnymi w Biurze Gospodarki Mieszkaniowej p. Romana Tarczynska —
zgodnie z poz. 2 zal. nr 8 str. 12 - 13. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowato
wniosek pozytywnie w zakresie zawarcia umowy najmu na zajmowany lokal na czas splaty
zadhuzenia czynszowego tj. do dnia 10 maja 2019 r. réwny okresowi sptaty zadluzenia
czynszowego, wynikajacego z umowy ratalnej zawartej w dniu 17 wrze$nia 2015 r. —
ze wzgledu na regularne splaty rat.

Nikt nie zglosit pytan i1 gtosow do dyskusji 1 Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,,Kto jest za takim stanowiskiem?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek nr 3

Whnioskodawcy prosza o zawarcie umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas
nieokreslony. Pani Romana Tarczynska zreferowata stan prawny i1 faktyczny — zgodnie
zpoz. 3 zal. nr 8 str. 13 - 14. Biuro Gospodarki Mieszkaniowe] zaopiniowato wniosek
pozytywnie ze wzgledu na sytuacje finansowa 1 dobro matoletniego dziecka.

Nikt nie zglosit pytan i1 gtosow do dyskusji 1 Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,,Kto jest za?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” - 0

Whiosek nr 4
Whniosek dotyczy zawarcia umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal mieszkalny
na czas nieoznaczony.
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Stan faktyczny i prawny przedstawita Pani Romana Tarczynska - zgodnie z poz. 4 zal. nr 8
str. 14 - 15. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowato wniosek ze wzgledu na sytuacje
Whioskodawczyni.

Nikt nie zglosit pytan 1 gtosow do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,,Kto jest za?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” — 0

Whiosek nr 5

Whnioskodawca wnosi o zawarcie umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal
mieszkalny na czas nieoznaczony. Stan faktyczny i prawny przedstawita Pani Romana
Tarczynska - zgodnie z poz. S zal. nr 8 str. 15 - 16. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej
zaopiniowalo wniosek pozytywnie ze wzgledu na stan zdrowia Wnioskodawcy.

Nikt nie zglosil pytan i gtoséw do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek pod
glosowanie:,,Kto jest za?”.

glosow ,,za” - 7

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” — 0

Whiosek po uzupelnieniu z posiedzenia z dnia 28 sierpnia 2017r. — zal. nr 9.

Pani Romana Tarczynska przypomniata, iz Wnioskodawcy wnosza o oddanie w najem lokalu
z zasobu Miasta. Stan faktyczny i prawny przedstawita Pani Romana Tarczynska - zgodnie
z zat. nr 9. Biuro Gospodarki Mieszkaniowej zaopiniowalo wniosek pozytywnie ze wzgledu
na sytuacje finansowa i wiek Wnioskodawczyni.

Radny p. Wladystaw Skwarka przypomnial, iz Wnioskodawca byt w $piaczce
farmakologicznej, przezyl, ale w taki sposob, ze dysfunkcje narzadu ruchu i wszelkie inne
ulegly pogorszeniu. W chwili obecnej Wnioskodawca nie chodzi. Konczy si¢ rehabilitacja,
a warunki mieszkaniowe sg fatalne. Wtasciciel nie dba o budynek 1 lokale mieszkalne.
W lokalu sa insekty i nie mozna w takich warunkach prowadzi¢ dalszego leczenia. Zona
Whnioskodawcy tez jest niepetnosprawna. Radny zaapelowal o pozytywne zaopiniowanie
wniosku Wnioskodawcow. Takim ludziom nalezy pomoéc, bo mamy pomagaé tym, ktorzy
naprawdg potrzebuja pomocy.

Nikt nie zglosit wigcej pytan 1 gtosow do dyskusji Przewodniczacy Komisji poddat wniosek
pod glosowanie:,,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem?”.

glosow ,,za” - 8

glosow ,,przeciw” - 0

glosow ,,wstrzymat si¢” — 0

Ad 7/ Przyjecie protokotu nr 47 z dnia 28 sierpnia 2017 .
Komisja bez uwag, jednoglosnie 8 glosami ,,za” przyjeta protokot nr 47 z dnia
28 sierpnia 2017 r.
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Ad/ 8/ Sprawy rozne 1 wniesione.

Przewodniczacy Komisji poinformowal o pismach, jakie wplynety 1 zgodnie z wczedniej
przyjetym  stanowiskiem, pismom zostanie nadany bieg poprzez skierowanie
ich do wtasciwych jednostek organizacyjnych.

Ponadto skarga, ktora wptynegta do Komisji pomiedzy posiedzeniami zostata przydzielona
radnemu p. W. Tomaszewskiemu.

IV. Zamkni¢cie posiedzenia

Przewodniczacy Komisji p. Jan Medrzak podzigkowal wszystkim za uczestnictwo
w posiedzeniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej R.M. wLodzi i w tym
miejscu uznal posiedzenie za zamknigte. Na tym protokét zakonczono.

Sporzaqdzita:

Matgorzata Gasik
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