1.6dz, dnia 28 maja 2021 roku
PREZYDENT MIASTA LODZI

DM-DM-XVII.6821.37.2020

DECYZJA

Na podstawie art. 136 ust. 3 i art. 229 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (t.j. Dz. U. 2020.1990 ze zm.) oraz stosownie do tresci art. 104, 105 § 1
1107 § 11 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego
(j. Dz. U. 2021.735)

orzekam

1. o umorzeniu postepowania w sprawie zwrotu udzialéw w niezabudowanych
czgsciach dzialek ewidencyjnych z obrebu B-9 nr: 55/28 1 55/36 (stanowigcych cze$é dawnej
dziatki nr 55/17, polozonej dawniej przy ul. Bema 34) na rzecz xxxxxxx (udziat 8/20),
XxxxXxxXxX (udzial 3/20), xxxxxxxxxxxxx (udziat 3/20), xxxxxxxxxxx (udzial 1/20),
XXXXXXxxxX (udziat 1/20), xxxx (udziat 1/20);

2. 0 odmowie zwrotu na rzecz XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXKXKX XXX KX XX KKK XXX XXXKXK (zgodnie przystugujgcymi
udziatami) dziatek ewidencyjnych z obrebu B-9 nr: 55/44, 55/74 (czeé¢ dziatki nr 55/48),
55/75 (czgs¢ dzialki nr 55/48), 55/49, 55/63, 55/70, 55/72 (stanowigcych cze$é dawnej dziatki
nr 55/17, potozonej dawniej przy ul. Bema 34);

2. o umorzeniu niniejszego postepowania w stosunku do: XXXXXXXX

UZASADNIENIE

Na wniosek zlozony w dniu 25 maja 2020 r. Prezydent Miasta Fodzi wykonujacy
zadanie z zakresu administracji rzagdowej wszczgt z dniem 25 maja 2020 r. postepowanie
W sprawie zwrotu na rzecz XXXXXXXXXXXX Wwystepujacej w imieniu wlasnym i jako
pelnomocnik XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXKXXKXXXXKXXXX XXX XXX XXX XXX XXX KXXKXXX,
XXXXXXXXXXXXXXXXXX ,, dziaiek 55/44, 55/48, 55/49, 55/63, 55/70, 55/72 oraz
niezabudowanych czesci dziatek 55/36, 55/55 i 55/28”, pochodzacych z dawnego
gospodarstwa rolnego potozonego w £.0dzi przy ul. Bema 34.

W ww. wniosku zawarto rowniez zadania: 1) ustalenia na rzecz ww. o0sOb,
odszkodowania w zwigzku z decyzjami, zezwalajacymi na przeprowadzenie magistrali
wodociggowej, gazociagu oraz wiercen geologicznych, dotyczacymi gospodarstwa rolnego
przy ul. Bema 34, wydanymi na podstawie ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomosci: nr IV-W-VII-Z/82211/11/81 z dnia 08.07.1981 r., wydanej na .
rzecz Dyrekcji Budowy Oczyszczalni Sciekéw i Wodociagu Sulejow — £6dz, nr IV-W-VII-
7/82211/1/81 z dnia 20.08.1981 r., wydanej na rzecz Zatzadu Gospodarki Terenami m. Lodzi,
nr IV-W/Z/8221/11/83 z dnia 26.04.1983 r. wydanej na rzecz Miejskiego Zarzagdu Geodezji
i Gospodarki Terenami m. Lodzi (w tym zakresie Prezydent Miasta FLodzi wykonujacy
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zadanie z zakresu administracji rzadowej wszczagl postgpowanie o sygnaturze DM-DM-
XVII1.6853.38.2020) oraz 2) ustalenia na rzecz ww. osob odszkodowania w zwigzku
z udzieleniem Zakladowi Energetycznemu 1.6dZ — Miasto zezwolenia za zajecie dawnej
dziatki nr 55, potozonej w dawnym gospodarstwie przy ul. Bema 34 w Lodzi, w celu
przeprowadzenia robot elektroenergetycznych zwigzanych z przebudowsa linii 110 kV EC-III
Brzezinska (w tym zakresie Prezydent Miasta fodzi wykonujagcy zadanie z zakresu
administracji rzagdowej wszczat postgpowanie o sygnaturze DM-DM-XVII.6853.41.2020).

W wyniku rozpatrzenia wniosku stwierdzono, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 136 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1998 r. o gospodarce
nieruchomosciami (t.j. Dz. U. 2020.1990) poprzedni wiasciciel lub jego spadkobierca moga
zada¢ zwrotu wywlaszczonej nieruchomoscei lub udziatu w tej nieruchomosci albo czesci
wywlaszczonej nieruchomosci lub udziatu w tej czescei, jezeli, stosownie do przepisu art. 137,
nieruchomos¢ lub jej cze$¢ stata si¢ zbedna na cel okreslony w decyzji
o wywlaszczeniu. Z wnioskiem o zwrot wystepuje si¢ do starosty, wykonujgcego zadanie
z zakresu administracji rzgdowej, ktoéry zawiadamia o tym wilasciwy organ gospodarujgcy
zasobem nieruchomos$ci. Warunkiem zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci lub udziatu w tej
nieruchomosci albo czesci wywlaszczonej nieruchomoscei lub udziatu w tej czesci jest zwrot
przez poprzedniego wlasciciela lub jego spadkobierce odszkodowania lub nieruchomosci
zamiennej stosownie do art. 140. Stosownie do art. 136 ust. 7 ww. ustawy uprawnienie do
zwrotu, o ktérym mowa w ust. 3, wygasa, jezeli od dnia, w ktorym decyzja o wywlaszczeniu
stala si¢ ostateczna, uplynglo 20 lat, a w tym terminie uprawniony nie ztozyt wniosku,
o ktérym mowa w ust. 3. W takim przypadku wiasciwy organ nie ma obowigzku
zawiadamiania oraz informowania, o ktérym mowa w art. 136 ust. 2.

W toku czynnosci wyjasniajacych ustalono, iz wskazane we wniosku dziatki

ewidencyjne z obrebu B-9 nr: 55/44, 55/48 (obecnie odpowiadajgca dziatkom nr: 55/74
i 55/75), 55/49, 55/63, 55/70, 55/72, 55/36, 55/55 i 55/28 odpowiadajg dawnej dziatce nr
55/17 wywlaszczonej na rzecz Skarbu Panstwa decyzjg Kierownika Wydzialu Geodezji
i Gospodarki Gruntami Urzedu Dzielnicowego £6dz — Srédmiescie z dnia 7 lutego 1989 r. nr
IV.W.W.V-N/8221/84/87. W dniu wywlaszczenia przedmiotowa nieruchomo$é¢ uregulowana
byla w ksigdze wieczystej KW Nr 38440, w ktdrej jako wihasciciele wpisani byli xxxxxxxxx
malz. xxxxxxx. Postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 25 wrzesnia 1988 r. sygn. akt
V.Ns.I1.280/88 spadek po xxxxxxxxX nabyli: ,XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXX, XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX”. Zgodnie z postanowieniem
Sadu Rejonowego dla L.odzi-Srédmiescia w Lodzi z dnia 17 stycznia 2019 r. sygn. akt II Ns
1015/18 spadek po XXXXXXXXXXXX habylii XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX. Stosownie do postanowienia Sgdu Rejonowego dla
Fodzi-Srédmiescia w Lodzi z dnia 16 kwietnia 2013 r. sygn. akt II Ns 3033/12 spadek po
XXXXXXXXXXXXX nabyli: XXxxxxx.
Zgodnie z ww. postanowieniami udziaty poszczegoélnych wnioskodawcoéw w nieruchomosci
wynoszg: Xxxxxxxxxx - 8/20 (udzial wynikajacy z posiadanego prawa wiasnosci
nieruchomosci w udziale 1/4 oraz z spadkobrania po Xxxxxxxxxxx w wysokosci 9/60),
XXXXXxxxX - 3/20 (udzial wynikajacy ze spadkobrania po XXXXXXXXXX), XXXXXXXX - 3/20
(udziat wynikajacy ze spadkobrania po XXXXXXXX), XXXXXXXxX - 1/20 (udziat wynikajacy ze
spadkobrania po xxxxxxxxxxx bedacej spadkobiercg XXXXXXXXXXXX), XXXXXXXXXXX - 1/20
(udziat wynikajacy ze spadkobrania po xxxxxxxxxxxxxX bedgcej spadkobiercg XxXxxxx
XXXXX), XXXXXXXXXXXXXXXXX - 1/20 (udzial wynikajacy ze spadkobrania po XXXXXXXXXX
bedacej spadkobiercg XXXXXXXXXX).

Z powyzszego wynika, iz wnioskodawcy XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX posiadajg legitymacje prawng do wystgpowania zwrot
przedmiotowych dzialek.

Natomiast w toku prowadzonego postgpowania, w odniesieniu do wnioskodawcy
XXXXXXXXXXXXX Stwierdzono, iz w dokumentach stanowigcych dowody w sprawie tj.:
postanowieniu Sadu Rejonowego w Lodzi V Wydziatu Cywilnego z dnia 25 wrzesnia 1988 r.
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sygn. akt V Ns II 280/88 o nabyciu spadku po XXXxXXXXxXXXxX oraz postanowieniu Sgdu
Rejonowego dla Fodzi — Srédmiescia w Lodzi z dnia 17 stycznia 2019 r. sygn. akt II Ns
1015/18 o nabyciu spadku po XXXXXXXXXXXXXXXX, istnieje rozbiezno$¢ w imieniu
i nazwisku wnioskodawcy niniejszego postgpowania tj. XXXXXXXXXXXXxXxX.W postanowieniu
z dnia 25 wrzesnia 1988 r. wymieniona jest XXXXXXXXXXXXXXXXXX, hatomiast w
postanowieniu z dnia 17 stycznia 2019 r. wymieniona jest Xxx.

Z uwagi na konieczno$¢ ustalenia czy osoba wskazana w ww. postanowieniach
i wnioskodawca niniejszego postgpowania to ta sama osoba, dziatajac w oparciu o art. 50 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, Prezydent Miasta
Lodzi wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzadowej postanowieniem z dnia 15
pazdziernika 2020 r. nr DM-DM-XVIL.6821.37.2020 wylaczyl do odrgbnego postepowania
o sygnaturze DM-DM-XVIIL.6821.72.2020 zadanie xxxXxxxxX zwrotu pochodzacych
z dawnego gospodarstwa rolnego poltozonego przy ul. Bema 34: ,, dzialek 55/44, 55/48, 55/49,
55/63, 55/70, 55/72 oraz niezabudowanych czesci dziatek 55/36, 55/55 i 55/28”

Z uwagi na fakt, iz dziatka nr 55/55 stanowi wilasnos¢ Gminy L6dz i pozostaje
w uzytkowaniu wieczystym Spoldzielni Mieszkaniowej Lokator oraz oséb fizycznych,
Prezydent Miasta fLodzi postanowieniem z dnia 13 listopada 2020 r. nr DM-DM-
XVII.6821.37.2020 wylaczyt do odrgbnego postepowania o nr DM-DM-XVII.6821.76.2020,
zadanie XXXXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXX zwrotu niezabudowanej czesci dziatki oznaczone;j
w ewidencji gruntow w obrgbie B-9 jako dzialka nr 55/55 (stanowigcej czgs¢ dawnego
gospodarstwa rolnego potozonego w Lodzi przy ul. Bema 34).

Zatem przedmiotem niniejszego postgpowania jest zgdanie XXXXXXXXXXXXXXXXXXX
zwrotu dziatek z obrebu B-9 nr: 55/44, 55/48, 55/49, 55/63, 55/70, 55/72 oraz
niezabudowanych czesci dziatek 55/36 i 55/28. Przy czym dziatka nr 55/48 zostata podzielona
na dziatki nr: 55/74 1 55/75.

W odniesieniu do zadania zwrotu niezabudowanych czgsci dziatek ewidencyjnych nr
55/36 1 55/28 stwierdzono co nastepuje.

Ww. dziatki zostaly wywlaszczone na rzecz Skarbu Panstwa na mocy powotanej na
wstepie decyzji z dnia 7 lutego 1989 r. Dziatka 55/17 pierwotnie uregulowana w kw 38440
zostata odlgczona z niniejszej ksiegi do ksiggi wieczystej nr 78519. Nastepnie dziatka nr
55/17 zostata podzielona na dziatki: 55/24, 55/25, 55/26, 55/27, 55/28, 22/29, 55/30. Z KW
78519 odlgczono dziatki nr 55/26 i 55/28 i przylaczono je do ksiegi wieczystej nr 78649.
Dziatka nr 55/26 zostata podzielona na dziatki nr: 55/31 i 55/32. Bgdaca przedmiotem zwrotu
dziatka nr 55/36 powstata z podzialu dziatki nr 55/32. Zgodnie z wpisami w ksiedze
wieczystej KW Nr 78649 w odniesieniu do dzisiejszych dziatek nr 55/28 i 55/36 na podstawie
umowy z dnia 25 maja 1990 r. ustanowiono uzytkowanie wieczyste na rzecz Robotniczej
Spéltdzielni Mieszkaniowej Lokator.

Dziatka nr 55/28 zostata odtgczona do ksiegi wieczystej KW Nr LD1M/00073472/5,
gdzie jako wlasciciele nieruchomosci wpisane sa osoby fizyczne, spotdzielnia mieszkaniowa
i spotka. Z kolei dziatka nr 55/36 zostala odlagczona do ksiegi wieczystej KW Nr
LD1M/00189341/4, gdzie jako wilasciciele nieruchomosci wpisane sg osoby fizyczne oraz
spotdzielnia mieszkaniowa.

Z uwagi na powyzsze przy rozpatrywaniu zgdania zwrotu dziatek nr 55/28 i 55/36
nalezy uwzgledni¢ tre$¢ art. 229 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, ktdry jest wyjatkiem od zasady okreslonej w art. 136 ust. 3 i uniemozliwia
dochodzenie zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci lub jej czesci w przypadku, gdy przed
1 stycznia 1998 r. (wejscie w zycie ustawy) ustanowiono na niej prawo uzytkowania
wieczystego na rzecz osoby trzeciej i prawo to zostalo ujawnione w ksiedze wieczystej.
Ustalenie tego faktu oznacza, ze poprzedni wtasciciel utracil roszczenie domagania si¢ zwrotu
tej nieruchomosci w trybie art. 136 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, choc¢by
spetnione byly przestanki do zwrotu. Nie mozna orzec o zwrocie nieruchomosci
wywlaszczonej wowcezas, gdy nieruchomos$¢ zostata sprzedana lub oddana w uzytkowanie
wieczyste przed wejsciem w zycie tej ustawy i stan taki trwa w dniu jej wejscia w zycie,



aprawo uzytkowania wieczystego zostalo ujawnione w ksigdze wieczystej przed dniem
1 stycznia 1998 r.

Wylaczenie w tym przypadku domagania sie zwrotu nieruchomosci ma na celu
ochrong osob trzecich, ktére w dobrej wierze nabyty od Skarbu Pafstwa lub gminy prawo
wlasnosci wywlaszczonej nieruchomosci lub staty si¢ jej uzytkownikami wieczystymi, a takze
ochrong ujawnionych w drodze wpiséw do ksiggi wieczystej stosunkdéw prawnorzeczowych.

Poglad ten zostat poparty w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008 r., sygn.
II CSK 275/08 - jezeli przed dniem 1 stycznia 1998 r. rozporzadzono wywlaszczong
nieruchomoscia w sposob okreslony w tym przepisie i fakt ten zostal ujawniony w ksiedze
wieczystej, to roszczenie 0 zwrot tej nieruchomosci nie przystuguje bytemu wiascicielowi lub
nastgpcy prawnemu, chocby spetnione byly przestanki do zwrotu okreslone w powotanych
przepisach.

Wobec prawidtowego stwierdzenia, ze spelnione zostaly przestanki okreslone

w art. 229 ustawy, nie ma obowigzku dokonywania merytorycznych ustalefi, co do tego, czy
na nieruchomosci zrealizowany zostat cel wywlaszczenia. Skoro nie przystuguje roszczenie,
to nie ma zadnych podstaw prawnych do badania przestanek dotyczacych "zbednosci"
nieruchomosci na cel wywlaszczenia. Badanie przestanek okreslonych w art. 136 i 137
ustawy warunkujgcych zwrot wywtaszczonej nieruchomosci w sytuacji, gdy istnieje formalna
przeszkoda do zwrotu tej nieruchomosci z art. 229 ustawy, jest bezprzedmiotowe.
Zgodnie z orzecznictwem Naczelnego Sadu Najwyzszego (z dnia 28.07.2009 1, sygn. I OSK
648/08; z dnia 7.10.2010 r., sygn. I OSK 1673/09; z dnia 11.02.2015 r., sygn. I OSK 1122/13;
z dnia 03.02.2016 r. sygn. I OSK 1149/14 i inne), w postgpowaniu o zwrot wywlaszczonej
nieruchomosci spetnienie przestanek okre§lonych w art. 229 u.g.n. powoduje, ze roszczenie
o zwrot nieruchomosci nie przystuguje.

Z uwagi na fakt, iz brak przystugujacego roszczenia w zakresie dziatek nr: 55/28,
55/36 sprawia, iz staje si¢ ono bezprzedmiotowe, zadanie wnioskodawcéw w tym zakresie
nalezato umorzy¢.

Natomiast w odniesieniu do zadania zwrotu dziatek ewidencyjnych z obrebu B-9 nr:
55/44, 55/48, 55/49, 55/63, 55/70 i 55/72 stwierdzono, co nastepuje.

Zgodnie z danymi z ewidencji gruntéw i budynkdéw skazana we wniosku o zwrot
dzialka nr 55/48 zostata podzielona na dziatki nr: 55/74 i 55/75.

Dziatki ewidencyjne nr: 55/44, 55/74 {(czg$¢ dzialki nr 55/48), 55/75 (cze$é¢ dzialki nr
55/48), 55/49, 55/63, 55/70 i 55/72 odpowiadajg czesci dziatki nr 55/17 wywtaszczonej na
rzecz Skarbu Panstwa wskazang powyzej decyzja. Obecnie ww. dziatki uregulowane sa
w ksigdze wieczystej KW Nr LD1M/00253189/0 i stanowia wiasno$¢ Przedsiebiorstwa
Komunikacji Samochodowej w L.odzi Sp. z o.0.

Opisany wyzej stan prawny przedmiotowej nieruchomosci wskazuje, iz Skarb Panstwa
lub Gmina £6dZ nie posiada tytutu wlasnosci, a prawa nabywcy ujawnione w ksiedze
wieczystej podlegaja ochronie. Zatem wystgpuje negatywna przestanka do zwrotu czesci
wywlaszczonej nieruchomosci, skutkujgca w tej czesci wydaniem decyzji o odmowie zwrotu.
W wyroku z dnia 17.10.2006 roku (I OSK 1375, niepubl.) Naczelny Sgd Administracyjny
stwierdzit ,,Nieposiadanie tytulu prawnego do wywtaszczonej nieruchomosci przez Skarb
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego jest przyczyng odmowy jej zwrotu, bez
wzgledu na to czy wystapily czy tez nie przestanki z art. 137 ugn. W takiej sytuacji organy
nie majg podstaw do zajmowania si¢ kwestia wykorzystania nieruchomosci na cel
wywlaszczenia i stwierdzenia w tej mierze nie majg znaczenia prawnego.”

Tym samym aktualny stan prawny dziatek ewidencyjnych z obrebu B-9 nr: 55/44,

55/74 (czgs$¢ dziatki nr 55/48), 55/75 (cze$¢ dziatki nr 55/48), 55/49, 55/63, 55/70 i 55/72
uzasadnia orzeczenie o odmowie ich zwrotu.



Ponadto przedmiotowe postepowanie nalezato umorzvé w stosunku do |

v - o’

] C _ wobec okolicznosci, ze osoby te nie sg juz wsbélwlas’ciciclami
nieruchomosci bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.
Biorac pod uwage powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji.

Od decyzji niniejszej przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Wojewody
L6dzkiego. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Prezydenta Miasta Lodzi wykonujacego
zadanie z zakresu administracji rzadowej w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Z up. PREZYDENTA MIASTA LODZI
Kierownik Oddziatu
Wywlaszczen
i ( wrotéw Nieruchomosci
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