1.6dz, dnia 10 marca 2021 roku
PREZYDENT MIASTA L.ODZI
DM-DM-XVIIL.6821.47.2020

DECYZJA

Na podstawie art. 136 ust. 3 i art. 229 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (tj. Dz. U. 2020.1990 ze zm.) oraz stosownic do tresci art. 104, 105
1107§ 11§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego
(4. Dz. U. 2020.256 ze zm.)

$

orzekam

0 umorzeniu postgpowania w sprawie zwrotu nieruchomo$ci polozonej
w Lodzi przy ul. Retkifiskiej 80, oznaczonej w ewidencji gruntéw w obregbie P-26 jako
dziatka nr 68/459.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 7 czerwca 2018 r. .oraz ( g
reprezentowani przez radc¢ prawnego wystapili o zwrot nieruchomosci
pofozonej w Lodzi przy ulicy Retkinskiej 80, oznaczonej w obrebie P-26 jako dziatka
nr 68/459

W toku postgpowania wyjasniajacego  zlecono sporzadzenie opracowania
geodezyjnego, z ktérego tresci wynika, iz w/w dziatka stanowila dziatke nr 261/2, ktéra
powstala z podziatu dziatki nr 261. Z kolei na dziatke nr 261 skfadaty sie¢ dziatki nr 10/1, 10/2
oraz 10/3.

Nieruchomo$¢ oznaczona jako dziatka nr 10/1 zostala wywlaszczona na rzecz Skarbu
Panstwa Orzeczeniem o wywlaszczeniu nieruchomosci z dnia 3 maja 1972r.
znak: USW.IV-60/59/72. W dacie wywlaszczenia jako wladajacy wskazany byt

.. Po wydaniu przedmiotowego orzeczenia o wywlaszczeniu nieruchomosci

potwierdzono przystugujace jemu i jego Zonie ¥ prawo wiasnosci



na mocy Aktu wiasnosci ziemi nr 37/72 z dnia 17 sierpnia 1972r. wydanego przez Prezydium
Dzielnicowej Rady Narodowe;.

Stosownie do ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971r. o uregulowaniu wiasnosci
gospodarstw rolnych akt wiasnosci ziemi ma charakter deklaratoryjny, a nabycie wlasnosci
nastgpuje z mocy prawa z dniem wejscia w zycie tej ustawy tj. 4 listopada 1971r.

Zgodnie z trescig art. 136 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1998 r. o gospodarce
nieruchomosciami (t.j. Dz. U. 2020.1990 ze zm.) poprzedni wiasciciel lub jego spadkobierca
mogg zgda¢ zwrotu wywlaszczonej nieruchomosei lub udziatu w tej nieruchomosci albo
czgsci wywlaszezonej nieruchomosci lub udziatu w tej czesci, jezeli, stosownie do przepisu
art. 137, nieruchomos$¢ lub jej czgs¢ stala si¢ zbedna na cel okreslony w decyzji
0 wywlaszczeniu. Z wnioskiem o zwrot wystepuje sie do starosty, wykonujacego zadanie
z zakresu administracji rzadowej, ktory zawiadamia o tym wlasciwy organ gospodarujacy
zasobem nieruchomosci. Warunkiem zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci lub udziatu w tej
nieruchomosci albo czgdci wywlaszezonej nieruchomosci lub udziatu w te] czesel jest zwrot
przez poprzedniego wlasciciela lub jego spadkobierce odszkodowania lub nieruchomosci
zamiennej stosownie do art. 140. Stosownie do art. 136 ust. 7 ww. ustawy uprawnienie
do zwrotu, o ktérym mowa w ust. 3, wygasa, jezeli od dnia, w ktérym decyzja
- 0 wywlaszezeniu stala si¢ ostateczna, uptyneto 20 lat, a w tym terminie uprawniony nie ztozyt
wniosku, o ktérym mowa w ust. 3. W takim przypadku whasciwy organ nie ma obowigzku
zawiadamiania oraz informowania, o ktérym mowa w art. 136 ust. 2.

Na podstawie Postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Fodzi
III Wydzial Cywilny z dnia 21 listopada 2012r. sygn.. akt IIT Ns 608/12 spadek po

nabyla jego zona '’ oraz dzieci
Natomiast spadek po 77 " nabyly
jej corki oraz.

Na podstawie podstawie Aktu poswiadczenia dziedziczenia z dnia 10 kwietnia 2012r.

Rep. A nr 950/2012 sporzadzonego przez notariusza Jézefa Alojzego Stefaniczyka spadek

po nabyt jej syn
Z powyzszego wynika, iz wnioskodawcy oraz
A sa spadkobiercami wiadcicieli wywlaszczonej nieruchomosci i sg legitymowani

do wystapienia z wnioskiem o jej zwrot.
Jak wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego aktem notarialnym
Rep A. Nr1-140/73 z dnia 10 stycznia 1973 r. na mocy umowy o oddaniu terenu Skarbu

Pafistwa w uzytkowanie wieczyste, na dzialce nr 261/2 (obecnie dz. nr 68/459) ustanowiono



prawo uzytkowania wieczystego na rzecz Robotniczej Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Polesie”.
Prawo uzytkowania wieczystego ustanowione w/w aktem notarialnym zostalo w dniu
11 stycznia 1973 r. wpisane do ksiegi wieczystej KW Nr 38001.

Bedaca przedmiotem niniejszego postgpowania dziatka nr 68/459 z obrebu
P-26 po przylaczeniu z ksiegi wieczystej KW Nr 38001/6 obecnie uregulowana jest w ksiedze
wieczystej KW Nr LDIM/00009824/9. Wspotwiadcicielami nieruchomosci sa Spétdzielnia
Mieszkaniowa ,,Piaski” oraz wiasciciele wyodrebnionych lokali mieszkalnych.

Z uwagi na powyzsze, przy rozpatrywaniu wniosku "~ oraz

0 zwrot przedmiotowej nieruchomosci nalezy uwzglednié¢ tresé

art. 229 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, ktéry jest
wyjatkiem od zasady okreslonej w art. 136 ust. 3 i ‘uniemozliwia dochodzenie zwrotu
wywlaszczonej nieruchomosei lub jej czesci w przypadku, gdy przed 1 stycznia 1998 r.
(wejscie w zycie ustawy) ustanowiono na niej prawo uzytkowania wieczystego na rzecz
osoby trzeciej i prawo to zostalo ujawnione w ksiedze wieczystej. Ustalenie tego faktu
oznacza, ze poprzedni wlasciciel utracil roszczenie domagania si¢ zwrotu tej nieruchomosci
wirybie art. 136 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami, choéby spelnione byly
przestanki do zwrotu. Nie mozna orzec o zwrocie nieruchomosci wywlaszczonej wowezas,
gdy nieruchomos¢ zostata sprzedana lub oddana w uzytkowanie wieczyste przed wejscien
w zycie tej ustawy i stan taki trwa w dniu jej wejscia w zycie, a prawo uzytkowania
wieczystego zostalo ujawnione w ksiedze wieczystej przed dniem 1 stycznia 1998 r.

Wylgczenie w tym przypadku domagania sie zwrotu nieruchomodci ma na celu
ochrong oséb trzecich, ktére w dobrej wierze nabyty od Skarbu Panstwa lub gminy prawo
wlasnosci wywtaszczonej nieruchomodcei lub staly sie jej uzytkownikami wieczystymi, a takze
ochrong ujawnionych w drodze wpiséw do ksiegi wieczystej stosunkéw prawnorzeczowych.

Poglad ten zostat poparty w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008 r., sygn.
II CSK 275/08 - jezeli przed dniem 1 stycznia 1998 r. rozporzadzono wywlaszczona
nieruchomoscia w sposéb okreslony w tym przepisie i fakt ten zostat ujawniony w ksiedze
wieczystej, to roszczenie o zwrot tej nieruchomosci nie przystuguje bylemu wiascicielowi lub
nastgpcy prawnemu, cho¢by spelnione byly przestanki do zwrotu okreslone w powotanych
przepisach. )

Wobec prawidiowego stwierdzenia, ze spelmione zostaly przestanki okreslone
w art. 229 ustawy, nie ma obowigzku dokonywania merytorycznych ustalen, co do tego, czy
na nieruchomosci zrealizowany zostal cel wywlaszczenia. Skoro nie przystuguje roszezenie,

to nie ma zadnych podstaw prawnych do badania przestanek dotyczacych "zbgdnosei"



nieruchomosci na cel wywlaszezenia. Badanie przestanek okreslonych w art. 136 i 137
ustawy warunkujgcych zwrot wywlaszczonej nieruchomogei w sytuacji, gdy istnieje formalna
przeszkoda do zwrotu tej nieruchomosci z art. 229 ustawy, jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z orzecznictwem Naczelnego Sadu Najwyzszego (z dnia 28.07.2009 r, sygn.
[ OSK 648/08; z dnia 7.10.2010 ., sygn. I OSK 1673/09; z dnia 11.02.2015 r., sygn. I OSK
1122/13; z dnia 03.02.2016 r. sygn. I OSK 1149/14 i inne), w postepowaniu o zwrot
wywlaszczonej nieruchomosci spetnienie przestanek okreslonych w art. 229 u.g.n. powoduje,
ze roszczenie 0 zwrot nieruchomosci nie przystuguje.

Z uwagi na fakt, iz brak przystugujgcego roszczenia w zakresie dziatek nr: 68/459
sprawia, iz staje sie ono bezprzedmiotowe, zadanie wnioskodawcy w tym zakresie nalezato
umorzy¢. ¢

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji.

Od decyzji niniejszej przystuguje stronom prawo wniesienia odwotlania do Wojewody
Lodzkiego. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Prezydenta Miasta Lodzi wykonujgcego

zadanie z zakresu administracji rzadowej w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.
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