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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Prezydent Miasta Lodzi dzialajac na podstawie przepisu art. 14j § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1325 z p6zn. zm.),

po rozpatrzeniu

whniosku z dnia 08.02.2021 r. (data wptywu 15.02.2021 r.) w sprawie wydania indywidualnej
interpretacji przepisow prawa podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosci,

postanawia

uznaé, ze stanowisko przedstawione we wniosku w zakresie braku obowigzku opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
0 podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1170 z p6zn. zm.) obiektow
infrastruktury rekreacyjnej (tj. boiska do pitki noznej, boiska do pitki siatkowej
I koszykowej, stolow do gry w szachy, skateparku i kortow tenisowych) — jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 15.02.2021 r. do Wydzialu Finansowego w Departamencie Finansow
Publicznych Urzgdu Miasta Lodzi wptynat wniosek z dnia 08.02.2021 r. 0 wydanie pisemnej
interpretacji przepisoOw prawa podatkowego, tj. art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach i1 optatach lokalnych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1170 ze zm.), dotyczacy
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci infrastruktury rekreacyjnej osiedla (tj. boiska do
pitki noznej, boiska do pitki siatkowej 1 koszykowej, stotéw do gry w szachy, skateparku i
kortow tenisowych).

Postanowieniem z dnia 16.04.2021 r. znak DFP-Fn-1.3120.11.1.2021 Spoétka zostata
wezwana do ztozenia oswiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe
zeznania, ze elementy stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu
ztozenia wniosku nie sg przedmiotem toczacego si¢ postepowania podatkowego, kontroli
podatkowej, kontroli celno-skarbowej oraz ze w tym =zakresie sprawa nie zostata
rozstrzygnigta co do jej istoty w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego. W dniu
28.04.2021 r. do Wydziatu Finansowego UML wptynelo stosowne o§wiadczenie.

We wniosku zostal przedstawiony nast¢pujacy stan faktyczny.
Whnioskodawca w dniu 16.09.2020 r. na podstawie umowy sprzedazy z dnia

16.09.2020 r. stala si¢ wlascicielem nieruchomosci polozonych w Ltodzi przy
ule o oznaczonych jako: dziatkanr ............. i dziatkanr.................




Grunty te zostaly zabudowane nastepujagcymi obiektami matej architektury: boiskiem
do pitki noznej, boiskiem do pitki siatkowej i koszykowej, stotami do gry w szachy,
scateparkiem i kortami tenisowymi (dalej zwanymi ,,infrastruktura rekreacyjna”).

Infrastruktura ta shuzy dziatalnosci statutowej Wnioskodawcy, w tym subsydiarnie
dziatalnos$ci gospodarczej polegajacej na wynajmie obiektow sportowych osobom trzecim,
przy czym dzialalno§¢ gospodarcza prowadzona aktualnie jest na ww. obiektach
w minimalnym zakresie, na co decydujacy wptyw ma pandemia COVID, a przychody jakie
osigga Whnioskodawca z tego tytulu opiewaja na kwote okoto 3.000,00 zt rocznie |
przeznaczone sg na biezgcg konserwacje obiektow infrastruktury rekreacyjnej, a takze biezaca
dziatalnos¢ Whnioskodawcy. Infrastruktura ta jest takze wykorzystywana przez mieszkancow
budynkéw usytuowanych przy ul. ......................... w celach rekreacyjnych.

W zwigzku z powyzszym Whnioskodawca zadal nastepujace pytania dotyczace stanu
faktycznego.

Czy od infrastruktury rekreacyjnej Wnioskodawca powinien uiszcza¢ podatek od
nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych?

Stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej stanu faktycznego

Whioskodawca stoi na stanowisku, ze infrastruktura rekreacyjna stanowi obiekty
malej architektury, od ktorych nie powinien uiszcza¢ podatku od nieruchomosci, o ktorym
mowa w art. 5 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
0 podatkach i optatach lokalnych. Infrastruktura rekreacyjna nie stanowi budowli
w rozumieniu art. 1a pkt 2 u.p.o.l. w zw. z art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane. Do przedmiotowego stanu faktycznego aktualne powinno pozostawac stanowisko
wyrazone W interpretacji indywidualnej z dnia 29.12.2017 r. nr DFP-Fn.1.3120.6.8.2017
wydanej przez Prezydenta Miasta Lodzi rzecz poprzedniego wiasciciela nieruchomosci, tj. na
[ZECZ ..ot

W ocenie Wnioskodawcy w zakresie braku obowigzku opodatkowania podatkiem od
nieruchomos$ci na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. ww. obiektow infrastruktury
rekreacyjnej przemawiajg nastepujace argumenty.

Na podstawie art. 2 ust. 1 u.p.o.l. opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegaja m.in. budowle i ich czes$ci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.
Pojecie obiektu budowlanego zostato za§ zawarte w definicji legalnej, ktorej tre$¢ wyznacza
przepis art. 3 pkt 1 Prawa budowlanego, w mysl ktorego przez pojecie obiektu budowlanego
nalezy rozumie¢: budynek, budowl¢ badZz obiekt matlej architektury, wraz z instalacjami
zapewniajagcymi mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony
z uzyciem wyrobow budowlanych.

W $wietle art. 1a pkt 2 u.p.o.l. budowla to obiekt budowlany w rozumieniu przepisow
prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, a takze
urzadzenie budowlane W rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwigzane z obiektem
budowlanym, ktore zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem.

Z powyzszego przepisoOw wynika, iz infrastruktura rekreacyjna nie stanowi budowli
w $wietle art. 1a pkt 2 u.p.o.l. w zw. z art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego, lecz spetnia definicje
obiektow matej architektury shuzacych rekreacji codziennej, o ktorych mowa w art. 3 pkt 4
Prawa budowlanego. Opodatkowaniem podatkiem od nieruchomosci podlegaja dwa rodzaje
obiektow budowlanych, tj. budynki lub ich cz¢éci oraz budowle lub ich czeSci zwigzane
z prowadzong dziatalno$cia gospodarczg (art. 2 ust. 1 pkt. 2 i 3 u.p.o.l.) Przy czym wskazaé
nalezy, ze definicja budowali wskazana w art. 1 a pkt 2 u.p.o.l ma charakter definicji



negatywnej, z ktoérej wynika, ze budowlg jest kazdy obiekt budowlany niebgdacy budynkiem
lub obiektem malej architektury, o ktorym mowa w art. 3 pkt4 Prawa budowlanego.
W konsekwencji przyjac¢ nalezy, ze obiekty matej infrastruktury nie podlegaja opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci, bez wzgledu na cel, dla ktorego zostalty wybudowane oraz
sposobu ich wykorzystywania (dla potrzeb dziatalnosci gospodarczej czy dla celow
mieszkaniowych).

W przedmiotowym stanie faktycznym nie ma znaczenia wykorzystywanie
infrastruktury rekreacyjnej do prowadzonej dziatalnosci gospodarczej Wnioskodawcy, ktora
stuzy celom statutowym Wnioskodawcy.

Powyzsze stanowisko zostatlo potwierdzone m.in. przez Prezydenta Miasta Lodzi
w interpretacji podatkowej z dnia 29.12.2017 r. nr DFP-Fn.1.3120.6.8.2017 wydanej na rzecz
poprzedniego wiasciciela nieruchomosci, tj. na rzecz ...................o..... Prezydent Miasta
Lodzi uznajac wowczas stanowisko Spotki za prawidlowe, wskazal, ze: ,,Z uwagi na to, ze
obiekty infrastruktury rekreacyjnej (tj. plac zabaw z drabinkami, boisko do pitki noznej,
boisko do pitki siatkowej i koszykowej, stoty do gry w szachy, skatepark i korty tenisowe)
zlokalizowane na terenie osiedli mieszkaniowych i uzytkowane przez ich mieszkancow nie
stanowig budowli, nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. Nie ma zatem
znaczenia, czy sa zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, czy tez nie, jak
réwniez nie ma znaczenia, czy s3 W posiadaniu Spotki, Wspolnoty Mieszkaniowej, czy
Whioskodawcy, poniewaz sam fakt, ze nie spetniajg pierwszej przestanki, tj. nie mozna ich
zakwalifikowa¢ jako budowli, powoduje, Zze nie stanowig przedmiotu opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci”.

Prezydent Miasta Lodzi uznal, ze stanowisko Wnioskodawcy przedstawione we wniosku
w zakresie braku obowigzku opodatkowania podatkiem od nieruchomosci na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych
(tj.Dz. U. z 2019 r. poz. 1170 z pézn. zm.) obiektéw infrastruktury rekreacyjnej
(tj. boiska do pilki noznej, boiska do pilki siatkowej i koszykowej, stoléw do gry
w szachy, skateparku i kortow tenisowych) jest prawidlowe.

Na podstawie art. 2 ust. 1 u.p.o.l. opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegaja: 1) grunty, 2) budynki lub ich czgéci, 3) budowle lub ich cze$ci zwigzane
Z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej.

Pojecie obiektu budowlanego zostato zdefiniowane w art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 z p6zn. zm.) jako budynek, budowla
badz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajacymi mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyroboéw budowlanych.

W mysl art. 1a pkt 1 u.p.o.l. budynek to obiekt budowlany w rozumieniu przepisow
prawa budowlanego, ktory jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni
za pomocg przegrod budowlanych oraz posiada fundamenty i dach.

W S$wietle art. 1a pkt 2 u.p.o.l. budowla to obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw
prawa budowlanego niebedacy budynkiem Ilub obiektem matej architektury, a takze
urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwigzane z obiektem
budowlanym, ktore zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie =z jego
przeznaczeniem.

W _mysl art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budowlane poprzez budowle nalezy rozumieé
kazdy obiekt budowlany nieb¢dacy budynkiem lub obiektem matej architektury, jak: obiekty
liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno
stojace maszty antenowe, wolno stojace trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i
urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne,
zbiorniki, wolno stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie
sciekow, sktadowiska odpadow, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i




podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze,
pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen technicznych (kotlow, piecow przemystowych,
elektrowni jadrowych 1 innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako
odrgbne pod wzgledem technicznym czgsci przedmiotow sktadajacych sie na calosé
uzytkows.

Z kolei pojecie urzadzenia budowlanego zostato zdefiniowane w art. 3 pkt 9 ustawy
Prawo budowlane jako urzadzenia techniczne zwigzane z obiektem budowlanym,
zapewniajace mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, jak przylacza i
urzadzenia instalacyjne, w tym stuzace oczyszczaniu lub gromadzeniu $ciekow, a takze
przejazdy, ogrodzenia, place postojowe i place pod $mietniki.

Natomiast w_swietle art. 3 pkt4 ustawy Prawo budowlane poprzez obiekt malej
architektury nalezy rozumie¢ niewielkie obiekty, a w szczegdlnosci:

a) kultu religijnego, jak: kapliczki, krzyze przydrozne, figury,

b) posagi, wodotryski i inne obiekty architektury ogrodowej,

c) uzytkowe stuzgce rekreacji codziennej i utrzymaniu porzadku, jak: piaskownice,
hustawki, drabinki, Smietniki;

Z przedstawionego we wniosku stanu fatycznego wynika, ze Wnioskodawca stat si¢
wlascicielem nieruchomosciach gruntowych zabudowanych tzw. infrastruktura rekreacyjna
(tj. boisko do pitki noznej, boisko do pitki siatkowej i koszykowej, stoty do gry w szachy,
skatepark i korty tenisowe), ktorg wykorzystuje przede wszystkim do dziatalno$ci statutowe;.

Zgodnie z odpisem z Rejestru Stowarzyszen, Innych Organizacji Spotecznych,
Fundacji oraz Samodzielnych Publicznych Zaktadéw Opieki Zdrowotnej Krajowego Rejestru

Sadowego nr ............... celem dziatania Wnioskodawca jest: dzialania na rzecz
wszechstronnego rozwoju Osiedla ............... , Osiedla ................. oraz Osiedla
..................... w Lodzi, ich modernizacji i unowocze$niania; dzialania na rzecz

wszechstronnego rozwoju i integracji mieszkancoéw ww. osiedli; prowadzenie, popieranie i
aktywizowanie dziatalnosci spotecznej, informacyjnej, kulturalnej zwiazanej z rozwojem ww.
osiedli oraz rozwojem i integracja jego mieszkancow; zapewnienie mieszkancom ww. osiedli
warunkow integracji i wszechstronnego rozwoju oraz modernizacji i unowoczes$niania
infrastruktury osiedla, poprzez prowadzenie dziatalnosci w zakresie: kultury fizycznej i
sportu, rekreacji i wypoczynku, ochrony s$rodowiska, ochrony i promocji zdrowia oraz
wspierania inicjatyw spolecznych wspomagajacych realizacje ww. celow.

Ponadto zgodnie z odpisem z Rejestru Przedsi¢biorcow Krajowego Rejestru
Sadowego nr ................. przedmiotem dziatalnosci Wnioskodawcy jest: dziatalnosci
obiektow sportowych, dziatalnosci obiektow stuzacych poprawie kondycji fizycznej,
dziatalnosci ustugowa zwigzana z zagospodarowaniem terenow zieleni, pozostata dziatalnosci
zwigzana ze sportem, pozaszkolne formy edukacji sportowej oraz zajeé sportowych i
rekreacyjnych, dziatalno$ci pozostalych organizacji cztonkowskich, gdzie indziej
niesklasyfikowana oraz dziatalno$¢ ustugowa zwigzana z poprawa kondycji fizycznej.

Na podstawie przedstawionego stanu faktycznego i powyzszych przepisow nalezy
uzna¢, ze Ww. obiekty infrastruktury rekreacyjnej osiedli mieszkaniowych nie stanowig
budowli w swietle art. 1a pkt 2 u.p.o.l. W zwigzku z art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budowlane,
lecz spetniajg definicje obiektow matej architektury stuzacych przede wszystkim rekreacji
codziennej mieszkancow osiedli, o ktorych mowa w art. 3 pkt 4 ustawy Prawo budowlane.
Opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegaja dwa rodzaje obiektéw budowlanych,
tj. budynki lub ich czgéci oraz budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej (art. 2 ust. 1 pkt 2 i 3 u.p.o.l.). W definicji budowli, ktéora ma charakter
negatywny, ustawodawca wskazal, ze budowla jest kazdy obiekt budowlany niebedacy
budynkiem lub obiektem matej architektury (art. 1la pkt 2 u.p.o.l.). A zatem obiekty malej
architektury stuzace przede wszystkim rekreacji codziennej nie podlegaja opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci, bez wzgledu na cel, dla ktorego zostalty wybudowane, oraz
sposob ich wykorzystywania (dla celow mieszkaniowych czy dla potrzeb dziatalnosci



gospodarczej). W tym przypadku nie ma znaczenia status podmiotu posiadajgcego prawo
wlasnosci ww. obiektow.

Z uwagi na to, ze obiekty infrastruktury rekreacyjnej (tj. boisko do pitki noznej,
boisko do pitki siatkowej i koszykowej, stoty do gry w szachy, skatepark i korty tenisowe)
zlokalizowane na terenie osiedli mieszkaniowych, stuzace przede wszystkim rekreacji
codziennej ich mieszkancow, nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. Nie
ma zatem znaczenia, czy sa zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej czy tez nie,
jak rdbwniez nie ma znaczenia, czy sg W posiadaniu Spotki, czy Wnioskodawcy, poniewaz sam
fakt, ze nie spelniajg pierwszej przestanki, tj. nie mozna ich zakwalifikowa¢ jako budowli,
powoduje, ze nie stanowig przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

Interpretacja dotyczy stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu
prawnego obowigzujacego w dacie wydania interpretacji.

Na niniejszg interpretacje stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi z powodu jej
niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi, ul. Piotrkowska 135, 90 — 434 L6dz, w dwoch egzemplarzach, w terminie 30 dni
od dnia dorgczenia interpretacji (art. 53 § 1 i art. 47 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi; t.j. Dz. U. z2019r. poz. 2325
Z p6zn. zm.). Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktdrego dziatanie lub bezczynno$¢
sg przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres Urzedu Miasta t.odzi, Departament
Finansoéw Publicznych, Wydziat Finansowy, ul. Sienkiewicza 5, 90 — 113 Lo6dz.



