DPr-BRM-11.0012.15.11.2020

Protokot nr 43/V1/2020

posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miejskiej w todzi
z dnia 19 czerwca 2020 r.

|. Obecncsé na posiedzeniu:

stan Komisji - 6 radnych
obecnych - 5radnych
nieobecnych - 1radny

* Radny p. Damian Raczkowsk+ nieobecny nieusprawiedliwiony

oraz zaproszeni goie.

Listy obecndci stanows zakcznik nrl i 2do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowtzak nr3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla goi na posiedzenie stanowi geknik nr4 do niniejszego protokotu.

|. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavskarginr 13
z 2020 r.- referujeradny p. Kamil Deptuta (Zargd Lokali Miejskich)

2. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavskarginr 14
z 2020 r.- referujeradna p. Justyna Chojnacka-Duraj (Zag Lokali Miejskich)

3. Omowienie i przyjcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavpetycjinr 4 z
2020 r. dotyczcej wprowadzenia lokalnej ,tarczy antykryzysowej’referuje radny
p. Michat Olejniczak (Zargd Drég i Transportu, Wydziat Finansowy)

4. Przygcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spriawpozostawienia bez
rozpoznanigetycji nr 8 z 2020 r. +eferujeradny p. Kamil Deptuta.

5. Przygcie protokotow nr 41/V/20 z 26 maja oraz nr 42/\0l/22 czerwca 2020 r.
6. Sprawy r@ne i wniesione.



lll. Przebieg posiedzenia i przygte ustalenia.

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powitat radnych oraz zaproszonychsgo Na
podstawie listy obecroi Przewodniczcy stwierdzit quorum niezldne do prowadzenia
obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie zaproponowany pdek obrad ze
zmianami. Poinformowake skarga nr 14 zostata wycofana przez Sjego. Natomiast do
porzzadku dodano punkt dotygey przekazania Prezydentowi Miasta todzi petycji 1dr

z 2020 .

Proponowany porzadek po zmianach:

1. Omdéwienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavwskarginr 13
z 2020 r.- referujeradny p. Kamil Deptuta (Zargd Lokali Miejskich).

2. Omowienie i przyjcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriawpetycjinr 4
z 2020 r dotyczcej wprowadzenia lokalnej ,tarczy antykryzysowejteferuje radny
p. Michat Olejniczak (Zargd Drog i Transportu, Wydziat Finansowy).

3. Przygcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spriawpozostawienia bez
rozpoznanigetycji nr 8 z 2020 r. referujeradny p. Kamil Deptuta.

4. Przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriawrzekazania Prezydentowi
Miasta todzipetycji nr 11 z 2020 r. +eferujeradny p. Kamil Deptuta.

5. Przygcie protokotow nr 41/V/20 z 26 maja oraz nr 42/\0l/22 czerwca 2020 r.
6. Sprawy r@ne i wniesione.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przybraku gtoséw,przeciw” i braku gtoséw
~Wstrzymuj acych se”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata payaek obrad.

Ad pkt 1 — Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w £ odzi w sprawie
skargi nr 13 z 2020 r. +eferuje radny p. Kamil Deptuta (Zayd Lokali Miejskich).

(Omawiany dokument znajduje:si teczce nr: DPr-BRM-11.1510.13.2020)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit projekt uchwaty Rady Miejskiej w Lodzisprawie.

Do Rady Miejskiej w todzi wplygla skarga na dziatanie Dyrektora Zgda Lokali
Miejskich w todzi dotyczca niewtdciwego — zdaniem Skzgcej — rozliczania optat
dodatkowych oraz czynszu za lokal mieszkalny ptzyMinnej w todzi.

W wyniku pogtbionej kwerendy i analizy ustalonge od 2014 roku Skagca zajmuje
bezumownie przedmiotowy lokal, a ob@wiljgca wczéniej umowa najmu na ten lokal
zostata rozwgzana ze wzglu na ogromne zaledgio czynszowe. W zakresie podstawowego
zarzutu Skamycej, tj. niewldciwego rozliczenia czynszu oraz optat dodatkowywiskaza
nalery, ze dokonujc rozliczeh zaradca nieruchomgi, co roku koryguje rozliczenia
medidéw, tj. dostarczenia wody i odprowadzesoeekow, w zwiyzku z mniejszym ziyciem
niz ustalone miegczne normy. Ze wzgtu jednak na zadhenie na koncie finansowym
lokalu, nie ma podstaw do wyptaty nadptat wynikgch zrozliczé medidw za lata
poprzednie gdy s one ksiggowane na poczet istngglych nalenosci. Odbywa st to zgodnie



z obowhpzujacym Regulaminem rozliczania kosztéwyaia wody i odprowadzaniéciekdw
to jest z § 18, 20 i 21. Wskaza tym miejscu naley jednak,ze Skagzaca nie wnosadnych
optat za lokal, wic nadptata z rozliczenia medidow nie wynika z faktje nadptaconych
przez ny zaliczek, a tylko z matematycznego rozliczeniazyeiiscie poniesionych kosztow
dostaw oraz sumy ustalonych (nadgch) zaliczek.
W zakresie wysokai diugu czynszowego stwierdznalery, ze nie budzi on wtpliwosci.
Skaraca od bardzo ditugiego czasu permanentnie i kons#kvee narusza podstawowy
obowigzek uiszczania optaty za korzystanie z mieszkataiaosvgcego wiasn& wspolnoty
samoradowej mieszkacéw todzi. Konsekwengj tego stanu rzeczy jest bardzozeu
zadtwenie — fakt ten byt jiwczeniej analizowany przez RadMiejskag w Lodzi w uchwale
z2019r.

Referujcy zaproponowat uzdsskarg za bezzasadn

Jednoczénie — ze wzgjdu na ogromne zalediad czynszowe — zaproponowat zobgrat
Dyrektora Zarzdu Lokali Miejskich w todzi do przyspieszenia pramierzagcych do
wskazania Skagce] (w wykonaniu wczaiejszego wyroku gglowego) innego, wkziwego
lokalu, odpowiadajcego potrzebom i nmitiwosciom Skagagcej, z uwzgtdnieniem
uwarunkowa zdrowotnych i ekonomicznych Skace,).

Faza pytan i dyskusji.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Bogustawa Kolis poinformowata,

ze zgodnie z wyrokiem g8lu zostat wytypowany dla Skacej lokal o strukturze pokoju
z kuchng i wc o powierzchni 23 m2. Skagca w dalszym @igu nie wnosi optat, pogwszy

od stycznia 2014 r. Jej zadknie opiewa na kwetniemal 28 000 zt. Miasto td@dponosi

koszty z tytutu uytkowania lokalu przez Skayca.

Dwa lata g przedmiotem egzekucji komorniczej, ktora jest kasczna, gdy Skazgca ma
bardzo nisk emerytug. Wptywy Komornika byty na poziomie 10 zi.

Sprawa byta badana przez Prokuraiuwwyrok uprawomocnit siw lutym 2019 r.

Przewodniczicy Komisji podztkowat za dodatkowe informacje i poddat pod gtosaean
projekt uchwaty Rady Miejskiej w Lodzidruk BRM nr 73/2020.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przybraku gtoséw,przeciw” i braku gtoséw
~Wstrzymuj acych si”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 2 — Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w £ odzi w sprawie
petycii nr 4 z 2020 r. dotycacej wprowadzenia lokalnej ,tarczy antykryzysowej” -
referuje radny p. Michal Olejniczak (Zagg Dréq i Transportu, Wydziat Finansowy).

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.4.2020)

Radny p. Michat Olejniczak przedstawit projekt uchwaty Rady Miejskiej w todzi
w sprawie.

W dniu 2 kwietnia 2020 r. wphgla petycja dotycgca zmiany przepiséw prawa
miejscowego (wprowadzenie lokalnej ,tarczy antykigawej”) poprzez:

1) umorzenie potowy rocznej wysad@ podatku od nieruchondoi dla wszystkich
mieszkacéw Gmin/Powiatéw/Wojewddztw (tzn. umorzenia ratiatiku od nieruchonigi za
I1'i 11l kwartat tego roku) i odroczenia pozostategodatku na okres pot roku, oraz otamia
wysokaci podatku do minimum w przysztym roku podatkowym;

2) niepobieranie podatkow targowych przez okres madu od osob handlagych na
jarmarkach, a po tym terminie o obenie ich wysokéci do minimum,;



3) niepobieranie podatkow od osob, ktdre gnaystepy na ulicach w wyznaczonych do tego
miejscach przez okres poét roku, a po tym termin@boizenie do minimum wysokoi optat

Za te wysgpy;

4) umorzenie przez okres pot roku nalesci z tytulu wywozusémieci, a po tym terminie
obnizenie optat za wywdgmieci do optaty minimalnej;

5) nie pobieranie optat za parkingi przez okres noél, a po tym terminie o zmniejszenie
optaty za godzie parkowania.

Ad. 1. W swietle art. 217 Konstytucji RP ,nakladanie podatkéekreslanie podmiotow

i przedmiotow opodatkowania, stawek podatkowychtaze zasad przyznawania ulg
i umorzex oraz kategorii podmiotéw zwolnionych od podatkéastpuje w drodze ustawy”.
Zasady przyznawania ulg w sptacie zobgmah podatkowych zostaty uregulowane w ustawie
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowal(t. U. z 2019 r. poz. 900 z fxazm.).
Zgodnie z art. 67a 8 1 ww. ustawy organ podatkavayyniosek podatnika, z zastteaiem
art. 67b, w przypadkach uzasadnionychzmyan interesem podatnika lub interesem
publicznym, mae:1) odroczy termin ptatnéci podatku lub roztay¢ zaptat podatku na raty,
2) odroczy lub roztazy¢ na raty zaptat zalegt@ci podatkowej wraz z odsetkami za zwgok
lub odsetki od nieuregulowanych w terminie zalicoekpodatek, 3) umorzyw catcci lub

w czesci zalegtdci podatkowe, odsetki za zwiekub optat prolongacyjs.

Po pierwsze naky zauway¢, ze w swietle powyszego przepisu udzielanie wszelkich ulg
podatkowych, réwniew formie umarzania zalegioi podatkowych, nagpuje wyhcznie na
wniosek podatnika, w drodze indywidualnej decyzjganu podatkowego, w przypadku
wystgpienia jednej z dwoch przestanek, tj. amago interesu podatnika lub interesu
publicznego, po rozpatrzeniu wszystkich okolicamalanej sprawy (w tym aktualnej sytuacji
finansowej i majtkowej podatnika). Na podstawie obawijacych przepiséw prawa
kompetencje w tym zakresie posiadargany podatkowe, czyli wojtowie, burmistrzowie
i prezydenci miast, ktérzy podejmujozstrzygngcia w drodze decyzji administracyjnych.
Nie istniep natomiast przepisy prawa, ktére pozwalatyby nayjpcre aktu prawa
miejscowego 0 charakterze generalnym, na podstadtigego umorzenie zaledic
podatkowych nagpowatoby z mocy prawa wobec wszystkich mieszkav gminy. Po
drugie naley podkréli¢, ze instytucja umorzenia dotyczy vggznie zalegtéci podatkowych
(czyli w swietle art. 51 ww. ustawy podatkow niezaptaconyckevminie ptatnéci).Obecnie
brak jest przepisow prawa, ktére pozwalatyby na mzangie podatkow przed uptywem
terminu ich ptatnéci, a zatem nie istnieje mlbwos¢ umorzenia rat podatku od
nieruchoméci na wnioski mieszkecow gminy za Il i 1l kwartat 2020 r., ktérych term
ptatnaici uptywa dopiero z dniem 15 maja i 15 wém. Oprocz instytucji ulg podatkowych
przepisy prawa przewidgjpowniez instytucg zwolnien podatkowych. W art. 7 ust. 1 ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatatfalhych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1170
z p&n. zm.) wprowadzony zostat katalog zwolnie podatku od nieruchorda o charakterze
podmiotowym i przedmiotowym, w ramach ktérego usidawca nie przewidziat zwolnie
na wypadek sytuacji kryzysowych (w tym m.in. epid@mA zwigzku z ogtoszeniem na
obszarze Rzeczpospolitej Polskiej od dnia 14 m2é&9 r. stanu zagrenia epidemicznego,
a od dnia 20 marca 2020 r. stanu epidemii, ustawodaprzyjt szczegdlne rozwrania
prawne majce na celu przeciwdziatanie negatywnym skutkom gdapgrzym
rozprzestrzeniania giepidemii COVID-19 w ustawie z dnia 31 marca 202® rzmianie
ustawy o0 szczegoélnych rozygianiach zwjzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakgch oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.zpdb68). W swietle art. 15p
wymienionej ustawy ,rada gminy me wprowadzi, w drodze uchwaly, za ¢& roku 2020,



zwolnienia z podatku od nieruchokoa gruntéw, budynkéw i budowli zwkanych

z prowadzeniem dziataldo gospodarczej, wskazanym grupom przeuasrcow, ktorych
ptynncgs¢ finansowa ulegta pogorszeniu w =awku 2z ponoszeniem negatywnych
konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19". Pasay przepis przyznaje radzie
gminy kompetencje do wprowadzenia zwoin@ charakterze podmiotowym adresowanych
wytacznie do wskazanej grupy przegsorcow, natomiast brak jest podstawy prawnej do
wprowadzenia zwolniedla mieszkacow gmin. Ponadto éwietle art. 7 ust. 3 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokainyg. Dz. U. z 2019 r. poz. 1170
z p&n.zm.) ,ada gminy, w drodze uchwaly, #® wprowadzi inne zwolnienia
przedmiotowe ri okreslone w ust. 1 oraz w art. 10 ust. 1 ustawy z dnpga2iziernika 2003

r. o zmianie ustawy o specjalnych strefach ekonmnyich i niektérych ustaw”. Povigzy
przepis przyznaje radzie gminy kompetencje do wpdzenia zwolnie wytacznie

o charakterze przedmiotowym. Biorpod uwag ugruntowan zarowno w orzecznictwie jak

i doktrynie lini interpretacyjn, zwolnienia z podatku od nieruchossowprowadzane przez
racc gminy nie mog nost znamion podmiotowych, ani Zenie mog mie¢ charakteru
mieszanego (podmiotowo-przedmiotowego). Wedtug tdowvanych wielokrotnie opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowejg¢dacej organem nadzoru nad dziataloi@ jednostek
samoradu terytorialnego w zakresie spraw finansowych,epigy dotyczce zwolnié
podatkowych musgby¢ sformutowane na tyle jasno, by odnosiky do blizej nieokrélonego
kregu podmiotow i na tyle precyzyjnie, by wprost zrorenia tych przepiséw wynikato, jakie
przedmioty opodatkowania i w jakich przypadkachawrione bytyby do skorzystania ze
zwolnienia podatkowego, nie pozostaw@watpliwosci w zakresie ich wykfadni. Paogijie
uchwaty, ktéra przewidywataby zwolnienia podatkodla wszystkich mieszkadw miasta
w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekormmyizh z powodu COVID-19
skutkowatoby tym,ze zwolnienie miatoby charakter podmiotowo-przedowot. Ponadto
uprawnienie tak szerokiego ¢gu podmiotow do korzystania ze zwolnienia podatkgove
mogtoby spowodow@ negatywne konsekwencje finansowe dla 4etd miasta w stopniu
znacznie ograniczaggym maliwos¢ ponoszenia wydatkow zgdanych z wykonywaniem
zada wiasnych gminy okrdonych w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r
0 samorzdzie gminnym (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 713). Plaaoe dochody z tytutu podatku
od nieruchomgéci od oséb fizycznych na 2020 r. wyne<1.844.000 zi, a zatem rezygnacja
z potowy rocznych wptywow z tego tytutu (Il ratal5 maja 2020 r. i Il rata — 15 wraga
2020 r.) wynositaby 45.922.000 zi, &zadroczenie pozostatego podatku (IV rata — 15
listopada 2020 r.) na okres pot roku oznaczatobywxwoty 22.961.000 zt dopiero w 2021
roku. Tym samym dochody z tytutu podatku od nienombsci od oséb fizycznych, ktére
wptynetyby w 2020 roku, olgtyby wytacznie | rag w kwocie 22.961.000 zt. Natomiast
odnosac sk do kwestii obntenia wysokéci podatku od nieruchondoi w przysztym roku
podatkowym nalgy zaznaczy, ze na podstawie art. 5 ust. 1 w zw. z art. 20 ustawyia 12
stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnyghDz. U. z 2019 r. poz. 1170 z fpdizm.)
rada gminy mge corocznie, w drodze uchwaly, okig& wysoka¢ stawek podatku od
nieruchoméci, z tymze stawki te nie mag przekroczy rocznie gérnych granic stawek
kwotowych ogtoszonych w obwieszczeniu ministra sedaego do spraw finansow
publicznych. Na podstawie powszych przepiséw radzie gminy przystuguje kompeteng
wprowadzenia na 2021 roku innych stawek podatkowyzlmbowigzujace w roku biggcym.
Majac powysze na uwadze, brak jest Aiwosci realizacji postulatu zawartego w pkt 1
petycji.

Ad. 2. W swietle art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 12 styczniall®90 podatkach i optatach
lokalnych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1170 zzp6ézm.) ,rada gminy mce wprowadz optat

targowy”. Jednake od dnia 1 kwietnia 2016 r. optata targowa nantereniasta todzi nie jest
pobierana, co wynika z uchwaty Nr XXV1/637/16 Rakllyejskiej w todzi z dnia 9 marca



2016 r. w sprawie uchylenia uchwaty w sprawie wpadeenia, zasad ustalania i poboru,
termindéw platnéci i wysokaici stawek optaty targowej na terenie miasta tod>z.(Urz.
Woj. £6dz. poz. 1260) Maf powysze na uwadze, postulat zawarty w pkt 2 petycji jes
bezzasadny.

Ad. 3. O ile pytanie dotyczy podatku od nieruchéonoosoby, ktére magjwyskepy na ulicach
w wyznaczonych do tego miejscackdh podatnikami podatku od nieruchofog o ile
zostan spetnione przestanki, co do zakresu podmiotowemtaimika (art. 3 ust. 1 ustawy o
podatkach i optatach lokalnych), jak i obguku podatkowego (art. 6 ww. ustawy). W tym
zakresie kwestie nitiwosci niepobierania (zwolnienia), tudzi@bnizenia przedmiotowego
podatku zostaty wyfmione w pkt 1 powse).

W todzi, na terenach administrowanych przez ZérBrdg i Transportu (drogi publiczne
i drogi wewretrzne), nie ma wyznaczonych miejsc do wpsiw na ulicach. Na drogach
publicznych nie ma midiwosci obnizenia wysokeéci stawek opfat, poniewaart. 40 ust. 9
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publidar§j@z. U. z 2020 r. poz. 470 ze zm.)
zawiera zamkrty katalog przestanek, ktore oma br& pod uwag przy ustalaniu wysokai
stawek za zafie pasa drogowego. Sytuacja gospodarcza w krajsytuacja ekonomiczna
konkretnej grupy podmiotéw nie me by uzasadnieniem dla olneinia stawek optat za
zajcie pasa drogowego, poniewvaiie jest to dopuszczone aktualnie obgmujgcymi
przepisami. Organ stanoyely jednostki samogziu terytorialnego, ktéry jest uprawniony do
ustalania wysokgi stawek optat nie me ich ustalda w sposob dowolny. Na drogach
wewretrznych natomiast wysoké stawek optat jest wystarcaap niska - w przypadku
wystepow na drogach wewitrznych wynosi ona 0,20 zt za 1 m?2 dziennie. ddgpowyzsze
na uwadze, brak jest movosci realizacji postulatu zawartego w pkt 3 petycji.

Ad. 4. Zawarte w petycji wnioski dotygze optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi stgj w sprzeczngci z przepisami ustawy z dnia 13 wém& 1996 r.

o utrzymaniu czystmi i porzadku w gminach (Dz. U. z 2019 r. poz. 2010, zmdzm.),

w szczegOlnéci z art. 6 ust. 2, ktory stanowiz iz pobranych optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi gmina pokrywa koszty funkcpania systemu gospodarowania
odpadami komunalnymi. Z przepisu tego wywodz¢ giasada samobilansowaniag si
dochodow i kosztow tego systemu. Bez zmniejszeagztdw systemu gmina nie ma zatem
podstaw do zastosowania obgmia stawek tej optaty. Zobogziani do wnoszenia tej optaty
w uzasadnionych przypadkach mogibiegd sic o ulgg w splacie optaty w trybie
indywidualnego wniosku na podstawie i zasadach amysh w pkt 1 powiej. Majgc
powyzsze na uwadze, brak jest siwosci realizacji postulatu zawartego w pkt 4 petyciji.
Pragniemy zarazem nadmiéniiz wychodzc naprzeciw oczekiwaniom przeglsiorcow
prowadzcych dziatalné¢ gospodarcg na terenie todzi, ktérych dotldy negatywne skutki
epidemii COVID - 19, Miasto przygotowato pakiet tmsnentdw pomocowych, mgj na
wzgledzie zarbwno istnigge potrzeby, jak i aktualne mavosci finansowe Miasta. Pakiet
ten obejmuje m.in. ulgi w sptacie podatkéw lokalmyczynszéw, dzieaw oraz payczki dla
mikroprzedstbiorcow. Szczegoty dotygze preferenciji w zakresie k@ego z tych obszarow
zostaly szczegblowo zaprezentowane na stronie nigti@vej Urzdu Miasta todzi
(www.uml.lodz.pl, baner pn. ,Pomoc dla przediédrcow”).

Ad. 5. W sprawie propozycji zawieszenia funkcjonowaniaefgtrptatnego parkowania
w todzi (zwana dalej SPP) na okres pét roku, aymo tzasie zmniejszenie stawek optat za
poszczegllne godziny postoju pojazdow, obecny gieswny okrélony uchwad Nr
LXXIX/2124/18 Rady Miejskie] w todzi z dnia 14 ligpada 2018 r. w sprawie ustalenia
strefy ptatnego parkowania pojazdéw samochodowycdrmgach publicznych w todzi oraz



optat za postdj w tej strefie i sposobu ich pol@dDz. Urz. Wojewddztwa £ddzkiego poz.
6362 ze zm.) nie zaktada takiej alivosci.

Wobec powiszego petygj uznaje sj za bezzasadn
Faza pytan i dyskusji.

Dyrektor Wydziatu Finansowego p. Michat tyczek poinformowat, ze jezeli chodzi
0 podatek targowy, to ten postulat jest bezprzetbmip, gdy: w 2016 r. zostata pogip
Uchwata Rady Miejskiej w Lodzi znogza t optat. Jezeli chodzi o punkty 1, 3 i 4, to oprocz
tego, co zostalo zreferowane - nie ma podstaw pyalwndo zastosowania takich
mechanizméw, jakie w swojej petycji zaproponowateszca.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat, dlaczego nie ma podstaw prawnych?

Dyrektor Wydziatu Finansowego p. Michat tyczekwyjasnit, ze wszelkie umorzeniaas
stosowane z Ordynacji Podatkowej tylko w indywicyah przypadkach, na wniosek
podatnika. Nie mzna umorzy podatku wszystkim mieszkeom gminy, ani odroczy
terminu. To jest indywidualny tryb. Ustawy tzw. wkityzysowe wprowadzity tylko
mozliwosé przesunjcia terminu ptatngci, ale tylko wskazanym grupom przegsorcow,
ktérzy map ktopoty z plynnécig finansows. Byta jeszcze midiwos¢ zastosowania
zwolnienia za oz¢ roku, ale te tylko wskazanym grupom przedbiorcow, ktorzy maj
ktopoty z ptynndcig finansovs.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat, jak obaizytyby budzet te obtaenia.

Dyrektor Wydzialu Finansowego p. Michat tyczek odpowiedziat,ze z prowadzonych
szacunkow wychodzi ubytek z tytutu stosowanych(iigywidualny wniosek) ok. 11 min zt.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady Mieggkv Lodzi -
druk BRM nr 75/2020.

Komisja w glosowaniu przy} gtosach,za”, przy 1 glosie ,przeciw” i braku gtosow
~Wstrzymuj acych si”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 3 - Przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie pozostawienia
bez rozpoznania petycji nr 8 z 2020 r. referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.8.2020)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit projekt uchwaty Rady Miejskiej w Lodzisprawie.

W dniu 4 czerwca 2020 r. do Rady Miejskiej w Lodwmptyneta petycja dotyczca
obnizenia wynagrodzenia zasadniczego Prezydent Miastizito 20% oraz zamgenie
dodatkdéw funkcyjnych, specjalnych i nagréd na crasnia epidemii.Poniewa podmiot
wnoszcy petycg nie wskazat miejsca zamieszkania lub siedziby,inkejszej sprawie
zastosowa& nalezy art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach, zgodnie z ktgryezeli petycja nie
spetnia wymogow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 pktib 2 ustawy pozostawiacgig bez
rozpatrzenia.

Pytah nie zgtoszono.

Przewodniczicy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady Mieggkv Lodzi -
druk BRM nr 76/2020.

Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przybraku gtoséw,przeciw” i braku gtoséw
~Wstrzymuj acych si”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.



Ad pkt 4 - Przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie przekazania
Prezydentowi Miasta £ odzi petycji nr 11 z 2020 r. referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.11.2020)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit projekt uchwaty Rady Miejskiej w Lodzisprawie.

W dniu 10 czerwca 2020 r. do Rady Miejskiej w Lodgptyneta petycja VIST-PLUS
Spéiki z 0.0. w sprawie upag@dkowania handlu na ul. Ceglanej w todzi.

Ustawa o petycjach przewiduje w art. 6 ustzel adresat petycji, ktory jest nieitavy
do jej rozpatrzenia, przesytaniezwitocznie, nie piniej jednak nt w terminie 30 dni od dnia
jej ztozenia, do podmiotu wkgiwego do rozpatrzenia petycji, zawiadampgajo tym
rownoczénie podmiot wnosgy petycg.

W tym stanie rzeczy, Rada Miejska w Lodzi przekazgtycg wedtug wigciwosci.
Pytai nie zgtoszono.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady Mieggkv Lodzi -
druk BRM nr 74/2020.

Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przy braku gtoséw,przeciw” i braku gtosow
~Wstrzymuj acych si”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 5 - Przyjecie protokotow nr 41/V/20 z 26 maja oraz nr 42/VI/R z 2 czerwca 2020
Przyjto protokoty nr 41/V/20 z 26 maja oraz nr 42/V1/2@ czerwca 2020 r.

Wynik gtosowania: ,za” — 4 glosy, ,przeciw’ — 0 gtoséw, ,wstrzymigych s¢”
— 0 gtosow.
Na tym poradek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.

Protokét sporzdzita Przewodnicacy Komisji

Sylwia Wozniak-Taczata Kamil Deptuta



