DPr-BRM-11.0012.3.4.2020

Protokol nr 26/V/2020

posiedzenia Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej

Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 12 maja 2020 r.

I. Obecnos¢ na posiedzeniu:

cztonkowie Komisji Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowej RM

stan - 14

obecnych — 11
e radny p. Sebastian Bohuszewicz - nieobecny nieusprawiedliwiony
e radna p. Marta Grzeszczyk - nieobecna nieusprawiedliwiona
e radny p. Rafal Reszpondek - nieobecny nieusprawiedliwiony.

Listy obecnosci radnych oraz gosci stanowia zalgezniki nr 1 i nr 2 do protokohu.

Zaproszenia dla radnych oraz gosci stanowia zgalgezniki nr 3 i nr 4 do protokotu.

I1. Proponowany porzadek obrad:

. Przyjecie protokotow z 20. i 24. posiedzenia Komisji.

. Rozpatrzenie i1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta Lodzi na 2020 rok — druk nr 98/2020.

. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
Wieloletniej  Prognozy  Finansowej miasta todzi na lata  2020-2040
— druk nr 99/2020.

. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci polozonej w Lodzi przy ul. Wierzbowej 37/39
— druk nr 76/2020.

. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. plk. Jana Kilinskiego bez
numeru — druk nr 78/2020.

. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na obnizenie
bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Ogrodowej 15 A
— druk nr 89/2020.

. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomo$ci potozonej w kLodzi przy ulicy Nowej 23
— druk nr 90/2020.
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12.

13.
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15.

16.

17.

18.

19.
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. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

w drodze przetargu nieruchomosci potozonych w Lodzi przy ulicy Czechostowackiej bez
numeru — druk nr 91/2020.

. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz

w drodze przetargu nieruchomosci potozonych w tLodzi przy ulicy Ekologicznej 6
1 Ekologicznej bez numeru — druk nr 92/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonych w Lodzi przy ul. Woélczanskiej 233
1 Wolczanskiej bez numeru — druk nr 93/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w todzi przy ul. Siewnej 13 B
— druk nr 94/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w Lodzi przy ul. Legiondw 88
— druk nr 102/2020.

Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w Lodzi przy ul. Lakowej bez numeru —
druk nr 103/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w Lodzi przy ulicach Urzedniczej 18
i Piekarskiej 27/29 — druk nr 105/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
z bonifikata, w drodze bezprzetargowej nieruchomosci potozonej w Lodzi
przy ul. Pojezierskiej 45/51 — druk nr 106/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu oraz obnizenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci
potozonej w Lodzi przy ul. Sedziowskiej 18 — druk nr 107/2020.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. ptk. Jana Kilinskiego 49
— druk nr 108/2020.

Zaopiniowanie Sprawozdania z wykonania budzetu miasta todzi za 2019 rok
— druk nr 73/2020 w zakresie:

e Wydzialu Budzetu

e Wydzialu Finansowego

o Wydzialu Ksiegowosci

e Wydzialu Organizacyjno — Administracyjnego.

Informacja o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2019 — 31.12.2019 r.
— druk nr 74/2020.

Sprawy ro6zne i wniesione wnioski.



Posiedzenie otworzyl przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka.

II1. Przebieg posiedzenia.

Po stwierdzeniu kworum, na podstawie podpisoéw zlozonych na liScie obecnosci
przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka otworzyt posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji przypomnial, Ze porzadek posiedzenia zostal przekazany radnym
w zaproszeniach na posiedzenie. Zapytal, czy sg jakie$ uwagi do porzadku obrad Komisji.

Nikt si¢ nie zglosit.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zaproponowatl wprowadzenie w punkcie
3a punktu dotyczacego rozpatrzenia i zaopiniowania projektu uchwaly w sprawie podziatu
srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych przeznaczonych
w roku 2020 na realizacje zadan w zakresie rehabilitacji zawodowej i spolecznej 0sob
niepetnosprawnych w Lodzi - druk nr 101/2020. Ponadto poinformowat, ze do projektow
opisanych w drukach nr 98/2020 1 99/2020 wptynety autopoprawki.

Proponowany porzadek po zmianach:

1. Przyjecie protokotow z 20. i 24. posiedzenia Komisji.
2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta £odzi na 2020 rok — druk nr 98/2020 wraz z autopoprawka.

3. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta .odzi na lata 2020-2040 — druk nr 99/2020 wraz
z autopoprawka.

3a. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie podziatu srodkéw Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych przeznaczonych w roku 2020
na realizacj¢ zadan w zakresie rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej o0séb
niepetnosprawnych w Lodzi - druk nr 101/2020.

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. Wierzbowej 37/39
— druk nr 76/2020.

5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. pik. Jana Kilinskiego
bez numeru — druk nr 78/2020.

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na obnizenie
bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Ogrodowej 15 A
— druk nr 89/2020.

7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w +Lodzi przy ulicy Nowej 23
— druk nr 90/2020.



8. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci potozonych w Lodzi przy ulicy Czechostowackiej
bez numeru — druk nr 91/2020.

9. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci potozonych w Lodzi przy ulicy Ekologicznej 6
1 Ekologicznej bez numeru — druk nr 92/2020.

10. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonych w Lodzi przy ul. Woélczanskiej 233
1 Wolczanskiej bez numeru — druk nr 93/2020.

11. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci polozonej w Lodzi przy ul. Siewnej 13 B
— druk nr 94/2020.

12. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w Lodzi przy ul. Legiondw 88
— druk nr 102/2020.

13. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. Lakowej bez numeru
— druk nr 103/2020.

14. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w Lodzi przy ulicach Urzedniczej 18
i Piekarskiej 27/29 — druk nr 105/2020.

15. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
z bonifikata, w drodze bezprzetargowej nieruchomosci potozonej w Lodzi
przy ul. Pojezierskiej 45/51 — druk nr 106/2020.

16. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu oraz obnizenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci
potozonej w Lodzi przy ul. Sedziowskiej 18 — druk nr 107/2020.

17. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. pik. Jana Kilinskiego 49
— druk nr 108/2020.

18. Zaopiniowanie Sprawozdania z wykonania budzetu miasta todzi za 2019 rok
— druk nr 73/2020 w zakresie:

* Wydzialu Budzetu

* Wydzialu Finansowego

* Wydzialu Ksiggowosci

* Wydzialu Organizacyjno — Administracyjnego.

19. Informacja o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2019 — 31.12.2019 r.
— druk nr 74/2020.

20. Sprawy roézne i wniesione wnioski.



W zwigzku z brakiem innych uwag przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka
poddat pod glosowanie zmieniony porzadek obrad.

Komisja w glosowaniu: przy 10 glosach ,za”, braku glosow ,przeciw”
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢” przyjeta zmieniony porzadek obrad.

Wobec powyzszego przewodniczacy Komisji p. Wihadystaw Skwarka przeszedt
do realizacji zmienionego porzadku obrad.

Ad. pkt. 1. Przvjecie protokolow z 20. i 24. posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zapytal, czy do protokotu
z 20. posiedzenia Komisji sg jakie$ uwagi.

Nikt nie wnidst uwag.

W  zwigzku z brakiem uwag, przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania
nad przyje¢ciem protokotu z 20. posiedzenia Komisji.

W glosowaniu: przy 10 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”
Komisja przyjeta protokot z 20. posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zapytal, czy do protokotu
z 24. posiedzenia Komisji sg jakie$ uwagi.

Nikt nie wnidst uwag.

W  zwigzku z brakiem uwag, przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania
nad przyje¢ciem protokotu z 24. posiedzenia Komisji.

W glosowaniu: przy 10 glosach ,,za”, braku glosow ,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”
Komisja przyjeta protokot z 24. posiedzenia.

Ad. pkt. 2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu
oraz zmian w budzecie miasta Fodzi na 2020 rok — druk nr 98/2020 wraz
z autopoprawka.

Projekt uchwaly wraz z autopoprawka przedstawit Skarbmik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski.

Omowiony projekt uchwaty wraz z autopoprawka stanowig zafgezniki nr 5 i 6 do protokotu.

Faza pvtan i dyskusji.




Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, ile Miasto wydalo do tej chwili na walk¢ z COVID —
em?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, ze za chwil e udzieli odpowiedzi
na to pytanie

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, na co kwota 2,5 mln zt w rezerwie celowej moze
zosta¢ wydatkowana?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, Zze na zakup ochrony
indywidualnej koniecznej czy to pracy w Urzedzie, czy w jednostkach organizacyjnych, dla
potrzeb przedszkoli i zZtobkoéw. Dodal, Ze jezeli chodzi o $rodki, ktore na dzien dzisiejszy bytly
dedykowane COVID to jest 22 mln 130 tys. 112 z&. W ramach tej puli sg tez srodki dla spotek
m. in. dla Parku Naukowo — Technologicznego w kwocie 10 min zt.

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy sa oszacowane wydatki, ile miesiecznie Miasto
musi wylozy¢ pienigdzy na ochrong¢ indywidualng dla wszystkich jednostek organizacyjnych
Miasta?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial, Zze odpowiedZz na to pytanie
przekaze na piSmie.

Radny p. Radostaw Marzec zapytat, dlaczego srodki na walke z COVID sg tak mate i na co
22 mln zt zostaly wydatkowane?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial, ze przede wszystkim to byla
kwestia wsparcia spotek w kwocie 16 mln zt. Kwote 10 mln zt otrzymat Park Naukowo —
Technologiczny, 3 miln zt otrzymata Atlas Arena i Lotnisko. Oprécz tego $rodki zos taty
wydatkowane na wsparcie ochrony indywidualnej dla jednostek organizacyjnych. Ponadto
jest to kwestia przygotowania Urzedu do przyjecia interesantow. Jest to zwigzane z budowa
zabezpieczen przy miejscach przyjec¢ interesantow i korespondencji.

Radny p. Radostaw Marzec poprosit o szczegblowe zestawienie, na co zostaly
wydatkowana pozostala kwota 6 miln zl. Ponadto zapytal, jakie jest laczne zwigkszenie
deficytu w zmianach do budzetu?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Mgczkowski odpowiedzial, ze deficyt zwigksza sie
0 4 mln 925 tys. 460 zt. Dodal, ze na dzieh dzisiejszy ten deficyt jest pokryty wolnymi
srodkami z roku ubieglego, a wigc nie zwigksza si¢ ogdlny poziom dtugu na koniec tego roku.

Radny p. Sebastian Bulak zapytal, czy zostala juz dokonana jaka$ analiza odno$nie utraty
wpltywow w 2020 roku w zwigzku z COVID.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedziat, ze bedzie to uzaleznione od
czasu trwania epidemii. Dodat, ze jest to od 5 do 10 % dochodéw biezacych, kwotowo jest to



od 250 do ponad 400 mln zl Skarbnik podkreslil, Ze w maju w zakresie podatku
dochodowego od o0soéb fizycznych Miasto otrzymato od Ministerstwa Finanséw bardzo matg
kwote, bo tylko 70 mIn 700 tys. zt. W analogicznym okresie roku ubieglego z udziatéw w PIT
Miasto otrzymato 119 mln 700 tys. zt. Skarbnik Miasta zaznaczyl, Zze jest to bardzo duza
roéznica 1 jezeli taka sytuacja bedzie w nast¢gpnych miesigcach to bedzie to katastrofa dla
samorzadu. Wskazal, ze podobnie sytuacja wyglada w zakresie CIT. W zesztym roku byto
ponad 20 min zt dochodéw z tego tytulu. W tym roku jest to tylko 6 min zt. Do tego
w mniejszym juz zakresie dochodza dochody z tytulu podatku od nieruchomosci i czynszow.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka stwierdzil, Ze na pewno mozna by
powiedzie¢, iz w tym roku nie bedzie 40 % podatku PIT i CIT w budzecie Miasta, co daje
kwote ok. 400 min zt.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial, ze mysli, iz bgdzie to mniejsza
kwota, nie mniej jednak bedzie to bardzo znaczacy ubytek w dochodach, ktéry bedzie
rzutowal na lata nastepne i to nie tylko w zakresie wyliczanych wskaznikéw budzetowych, ale
i w zakresie nominatu. Skarbnik zaznaczyl, ze £.6dZ czeka bardzo trudny okres.

Radny p. Sebastian Bulak wskazal, ze chcialby si¢ dowiedzie¢, czy $rodki w wysokosci
10 mln zi, ktore Miasto wplacito do Funduszu Porgczen Kredytowych zostalo przeznaczone
dla przedsigbiorcoéw z Bionanoparku.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial, Ze jutro na sesji przekaze
informacj¢ w tej sprawie.

Radny p. Tomasz Anielak zapytat o wynaj¢cie ambulansu 1 maseczkomatow. Poprosil, aby
do zestawienia rowniez dofaczy¢ informacje na ten temat. Ponadto zapytat o oszczgdnosci,
ktére Miasto miatoby otrzymac¢ na klasach sportowych. Wstgpnie szacowano te oszczedno$ci
na kwote 2 mln zt, po czym okazalo si¢, iz mialo to by¢ 600 tys. zl, ktére rdOwniez nie doszty
do skutku. Radny zapytal Skarbnika Miasta, czy brat udzial w tych wyliczeniach?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial, ze nie brat udzialu w takich
analizach.

Radny p. Tomasz Kacprzak podkreslil, Ze nie zgadza si¢ z niektorymi radnymi, ktorzy
mowig, iz Miasto malo wydato i wydaje na walke z COVID. Radny wskazat, ze kwota
22 mln 7zt jest to kwota adekwatna do tego, jakie £6dZ ma obowigzki jako samorzad.
W instytucjach miejskich wida¢, ze sg one bardzo dobrze zabezpieczone. Radny zaznaczyl, ze
ze wzgledu na pandemi¢ nie bedzie wielu dochodow w budzecie Miasta, ale trzeba mieé
swiadomos$¢, ze Miasto teraz musi wydawa¢ pewne pienigdze, zeby w przyszlosci mieé
jakiekolwiek dochody. Radny wyrazit obawe, ze gdyby Miasto nie zabezpieczalo si¢
wilasciwie 1 gdyby Prezydent Miasta nie zwolnila przedsigbiorcow z pewnych optat to pewnie
w przysziosci nie byloby wielu dochodow w budzecie Miasta, i wielu todzian roéwniez nie
miatoby tych dochodow. Radny zaznaczyt, ze te wydatki sa konieczne. Wazne jest rowniez
to, zeby todzianie mieli $wiadomo$¢ ile srodkow z miejskiej kasy jest przekazywanych na
walke z koronawirusem. Dodatkowo radny zapytat Skarbnika czy posiada informacje, czy



Wojewoda bedzie w jakikolwiek sposéb refundowat z budzetu centralnego pieniadze na
zabezpieczenia zwigzane z bezpieczenstwem pracownikow UML i mieszkancow?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial, ze rzeczywiscie zgodnie z ustawa
na pewne rodzaje wydatkéw Wojewoda powinien przekazywaé $rodki. Miasto wystapito juz
trzykrotnie do Wojewody i bedzie wystepowac dalej. Dodat, ze na dzien dzisiejszy te wnioski
nie zostaty rozpatrzone, Miasto nie otrzymalo zadnych srodkow od Wojewody.

Radny p. Radostaw Marzec podkreslit, Ze $rodki, ktére Miasto wydaje na walk¢ z COVID
sa za mate. Dodatl, Ze z 22 mln zl, az 16 mln zt otrzymaly sp6tki miejskie. Jedynie 6 min zt
ma by¢ przeznaczone na bezposrednig walke z epidemia. Radny wskazal, ze stad pojawia si¢
pytanie, jak te srodki zostaty rozdysponowane?

Przewodniczacy Komisji p. Whadystaw Skwarka wskazat, ze Skarbnik jutro odpowie na to
pytanie. Dodal, ze warto jest zsumowaé calo$¢ probleméw, dlatego, ze brak dochodow
powoduje to, ze te $rodki mozna liczy¢ jako wydane na walke z epidemig. Kwota 3 min zi
przekazana na Lotnisko spowodowala, ze uratowano 360 miejsc pracy i to sg bardzo
wymierne korzysci. Zaznaczyl, ze podobna sytuacja dotyczy Atlas Areny.

Radny p. Radostlaw Marzec wskazal, ze czy jest epidemia, czy jej by nie bylo to Miasto i tak
musiatloby przekaza¢ te Srodki z wzgledu na potrzeby tych spolek. Wyrazit obawe,
ze w czasie tej walki z epidemig Prezydent Miasta powigksza zarzady spotek miejskich.
Dzieje si¢ tak np. w WTBS, MPO. Radny uwaza, Ze s to zbedne dziatania, ktore w czasie
epidemii nie powinny by¢ podejmowane, poniewaz narazaja budzet Miasta na straty.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka powiedzial, ze te spotki zatrudniaja
ogromng liczbe osob. Gdyby nie pomoc Miasta, ludzie ci byliby bezrobotni i pofowa podatku
nie wplynelaby do Urzgdu Miasta.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski zaznaczyl, Zze podstawowa rzecza jest
obowigzek finansowania walki z COVID przez administracj¢ centralng. W zwigzku z tym,
to ze Miasto przeznacza bardzo duze S$rodki, ktorych na dzien dzisiejszy nie dostaje
z powrotem, trzeba uszanowaé. Nie zgodzit si¢ z teza, ze sg to bardzo mate srodki. Podkreslit,
ze kwota 6 mln zt to bardzo duze pieniadze. Dodal, ze trzeba to rozpatrywaé réwniez
w kontekscie ubytku dochodéw, Zze mimo tak dramatycznych ubytkéw Miasto jest w stanie
wspiera¢ rzad w walce z COVID.

Radny p. Sebastian Bulak zwrdcit uwage, ze przewodniczacy Komisji teraz broni t6dzkie
Lotnisko. Zapytat przewodniczacego Komisji czy moglby przypomnie¢, jak zmienialo si¢
zatrudnienie w przeciggu ostatnich 10 lat na Lotnisku, jak si¢ ksztaltowat przyrost
zatrudnienia oraz doplaty do tej Spotki.

Przewodniczacy Komisji p. Wiladystaw Skwarka powiedzial, ze odkad siega pamigcia,
zatrudnienie na Lotnisku bylo w granicach -5 , 5+, czyli byla to stala liczba os6b. Taka stala
liczba 0sob wynika z przepisow, jaka jest ustawa o statkach powietrznych, ktora reguluje
liczbg oso6b, jaka powinna by¢ zatrudniona na Lotnisku, Zzeby zostalo ono dopuszczone do



ruchu. Przewodniczagcy Komisji dodal, ze nadal nie broni lotniska, tylko zatrudnionych tam
ludzi.

Radny p. Sebastian Bulak poprosit o informacje, ile Miasto doptacalo do Lotniska
w przeciagu ostatnich 10 lat, ile bylo przylotow i odlotow w kazdym miesigcu oraz jaka ilo$§¢
lotéw nie odbyla sie w zwigzku z COVID.

Radny p. Kamil Deptula powiedzial, Zze dzisiaj radni powinni si¢ bardziej skupi¢ nad tym,
jak walczy¢ z koronawirusem, a nie robi¢ wycieczki historyczne 10 lat wstecz.
Zaproponowal, zeby skupi¢ si¢ na merytorycznej pracy i pozwoli¢ Skarbnikowi Miasta
pracowaé nad tym, w jaki sposob poradzi¢ sobie z ta bardzo trudng sytuacja. Zaapelowat do
radnych, zeby nie obcigzali Pana Skarbnika teraz pytaniami, na ktére odpowiedz moglby
przygotowac kiedy indzie;j.

Radny p. Sebastian Bulak zwrodcit si¢ do Skarbnika Miasta, Zze sprawa nie jest pilna,
informacje moze uzyska¢ w pozniejszym, dogodnym czasie. Dodal, ze te dane maja stuzy¢ do
pewnego pogladu na Lotnisko jako spotki miejskiej. Radny zaznaczyt, ze chcialby
wypracowac sobie pewne zdanie na temat funkcjonowania tej Spotki i stad te pytania.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytat Skarbnika Miasta, czy mam wiedz¢ na temat tego,
ktore miejskie spotki wystapity o pomoc rzadowa.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, Ze na pewno wystapil Aquapark
i dostat te pomoc. W przypadku innych spofek nie ma takiej wiedzy. Postara si¢ to ustaliC.

Radny p. Krzysztof Makowski poprosit Skarbnika o takg informacje.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadystaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, brakiem gloséw ,przeciw” 1 3 glosami
,Wstrzymujacymi si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 98/2020 wraz z autopoprawka.

Ad. pkt. 3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale
w _sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta f.odzi na lata 2020 — 2040
— druk nr 99/2020 wraz z autopoprawka.

Projekt uchwaty przedstawit Skarbnik Miasta Lodzi p. Krzysztof Maczkowski.
Omowiony projekt uchwaty wraz z autopoprawka stanowia zafgezniki nr 7 i 8 do protokotu.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskus;ji.



W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wladyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, brakiem gloséw ,przeciw” i 3 glosami
,Wstrzymujacymi si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 99/2020 wraz z autopoprawka.

Ad. pkt. 3a. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podzialu
Srodkow __ Panstwowego  Funduszu __ Rehabilitacji  Os6b __ Niepelnosprawnych
przeznaczonych w roku 2020 na realizacje zadan w_zakresie rehabilitacji zawodowej
i spolecznej os6b niepelnosprawnych w Lodzi - druk nr 101/2020.

Projekt uchwaty przedstawit z-ca dyrektora MOPS p. Piotr Rydzewski.
Omowiony projekt uchwaty stanowi zafgeznik nr 9 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poinformowal, Ze pierwsza transza
w programie Aktywny Samorzad zostata przez PFRON przestana do Urzedu Miasta Lodzi
w kwocie ponad 4 min zt oraz 750 tys. zl, ktére zapotrzebowano na wyptaty z powodu braku
zaje¢ dla osob niepelnosprawnych w warsztatach terapii zajgciowej w osrodkach
rewitalizacyjnych. Ponadto, jesli chodzi o Program Wyréwnania R6znic Pomi¢dzy Regionami
to w jednym z jego obszarow jest 600 tys. zt dla Powiatowego Urzedu Pracy na nowe miejsca
pracy dla os6b niepetnosprawnych. Podkreslil, ze w sumie PFRON przekaze do Miasta
ok. 30 mIn zt w tym roku na dzialania zwigzane z osobami niepelnosprawnymi.

Radny p. Tomasz Anielak powiedzial, ze bardzo si¢ cieszy z tego, iz wreszcie $rodki
ochrony dotarly do instytucji wspotpracujacych z MOPS w zakresie opieki nad osobami,
ktore sa chore 1 samotne.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 11 glosami ,,za”, brakiem gloséw ,przeciw” i1 ,,wstrzymujacych
si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 101/2020.

Ad. pkt. 4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi
przy ul. Wierzbowej 37/39 — druk nr 76/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 10 do protokohu.
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Faza pvtan i dyskusji.

Radny p. Sebastian Bulak zapytal, czy zostala wydana jaka§ decyzja o warunkach
zabudowy dla tego terenu?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze dla tego terenu byla jedna decyzja z 2006 roku. Byla to WZ wydana dla
wilasciciela nieruchomosci sgsiedniej na budynek szkoty. Ponadto zostala wydana w 2016
roku druga WZ na budynek wielorodzinny wraz z lokalami uzytkowymi.

Radny p. Krzysztof Makowski zwrocit uwage, ze dziatka, ktéra znajduje si¢ od strony
pdocnej przed omawiang dziatka jest zabudowana budynkiem poszkolnym. Radny wskazat,
ze kilkanascie lat temu dzialka ta byta przekazana do jednej z prywatnych t6dzkich uczelni
jako budynek, ktory ma przeznaczenie edukacyjne. Mniej wigcej od kilku lat ta nieruchomos$¢
pojawia si¢ do sprzedazy jako zabudowa pod czg$¢ biurowa. Radny zapytat, czy Wydzial ma
informacje¢, jak wygladata cata procedura przekazania tej wezesniejszej nieruchomoscei i czy
to nie jest tak, ze Miasto zostalo wystawione do wiatru przez poprzedniego wiasciciela,
ktoérego pomimo zapisu, ze ma to by¢ tylko i wylacznie budynek na cele edukacyjne, sprzedat
go komercyjnie.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Zze nie ma szczegdélowych informacji na temat historii przekazywania
budynku. Dodala, ze wlascicielem dzialki jest Spotka SPV Wierzbowa Sp. z o .0. Budynki
pofabryczne na podstawie pozwolenia na budowg, a nastepnie pozwolenie na uzytkowanie
zostaty przeksztalcone w budynek dla dzialalnos$ci szkoty.

Radny p. Krzysztof Makowski wyrazil opini¢, Ze nie mozna przej$¢ oboj¢tnie obok tego
tematu. Zaznaczyl, ze skoro Miasto przekazuje budynek na cele edukacyjne, a ten budynek
ewidentnie nie jest tak wykorzystywany od wielu lat to pewnie tez byla sprzedaz z obnizong
bonifikata i Miasto moglo na tej transakcji ponie§¢ okres§lone straty finansowe. Stad radny
poprosit o przygotowanie wszelkich informacji na ten temat.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadystaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” 1 brakiem glosow
,wstrzymujacych  si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 76/2020.

Ad. pkt. 5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. plk. Jana
Kilinskiego bez numeru — druk nr 78/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.
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Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 11 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radny p. Sebastian Bulak zapytal, czy zostala wydana jaka§ decyzja o warunkach
zabudowy dla tego terenu?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Ze na tym terenie obowigzuje plan zagospodarowania przestrzennego, wigc
WZ nie sa wydawane.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” 1 brakiem glosow
,wstrzymujacych  si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 78/2020.

Ad. pkt. 6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na obnizenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci polozonej w Y.odzi przy ul.
Ogrodowej 15 A — druk nr 89/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 12 do protokohu.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskusji.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiladyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 11 glosami ,,za”, brakiem gloséw ,przeciw” i1 ,,wstrzymujacych
si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 89/2020.

Ad. pkt. 7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w L.odzi przy ulicy Nowej 23
— druk nr 90/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.
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Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 13 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata czy ta nieruchomos¢ jest zamieszkana?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze w tej nieruchomosci znajdowaly si¢ lokale uzytkowe. W tej chwili budynek
jest wolny od najméw uzytkowych.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 7 glosami ,za”, brakiem gloséw ,przeciw” i1 3 glosami
,Wstrzymujacymi si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 90/2020.

Ad. pkt. 8. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonych w Lodzi przy ulicy
Czechoslowackiej bez numeru — druk nr 91/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 14 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, ile drzew znajduje si¢ na tej nieruchomosci?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze zespdl ogrodnika chcialby, aby przyszlty inwestor zachowat drzewa
powyzej 100 cm obwodu pni. Dodata, ze trudno okresli¢, ile jest tych drzew.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytala, czy jest gwarancja, ze po sprzedazy te drzewa
zostang zachowane?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Ze nie. Inwestor bedzie mogt te drzewa wycia¢ w czgsci, ale tylko na zasadach
ustawowych. Dodala, ze jesli inwestor bedzie wystepowat o pozwolenie na budowe i bedzie

chciat wycina¢ drzewa, to na wycigcie drzew musi wystapi¢ o pozwolenie.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, czy byta wykonana inwentaryzacja tych drzew?
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Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze nie. Zaznaczyta, ze Wydziat Ksztaltowania Srodowiska nie przeprowadza
inwentaryzacji dla drzew na sprzedawanych przez Miasto terenach.

Radny p. Radostaw Marzec zapytal, czy ten obwod drzewa jest mierzony na wysokosci
1,3m.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze tak.

Radny p. Radostaw Marzec stwierdzil, ze wynika z tego, iz s3 to bardzo stare drzewa.
Radny wyrazit obawe, ze wszystkie drzewa z tej nieruchomos$ci zostang usunigte przez
inwestora, a Miasto straci niezwykle cenny ekologicznie fragment zieleni w Lodzi.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka powiedzial, ze drzewo, ktére ma
w obwodzie 100 cm to jest to drzewo stuletnie.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
podkreslita, Zze ustawa o ochronie przyrody méwi na jakich warunkach wycina si¢ drzewa,
kiedy sa nasadzenia zamienne, kiedy sa kary. W studium s3 to tereny zabudowy
mieszkaniowej i bezposrednie sgsiedztwo tej dziatki to tereny zabudowane.

Radny p. Radostaw Marzec zapytal, czy Departament Ekologii i Klimatu wydat opini¢
dotyczaca tej sprzedazy?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze wydal. Dodala, zZe w momencie, kiedy Wydziat wystgpowat o opini¢
Zespot Ogrodnika byt w Zarzadzie Zieleni Miejskiej, obecnie jest w Wydziale Ksztattowania
Srodowiska. Pani dyrektor zacytowata opinie: ,, Zespé? Ogrodnika Miasta w Zarzqdzie Zieleni
Miejskiej po zapozmaniu si¢ z przedlozong dokumentacjg oraz ogledzinami w terenie
przedstawia nastepujgce stanowisko: na dziatkach ewidencyjnych (szes¢ dziatek z dziewigciu)
znajdujq sie¢ samosiewy klonu jesionolistnego o obwodach pni od 23-90 cm, brzozy
brodawkowate o obwodach pni od 50-78 cm, topola czarna italica o obwodach pni od 80-120
cm, samosiewy klonu zwyczajnego od 12-60 cm, leszczyny pospolite o obwodach pni od 34-55
cm, sliwy alycze o obwodach pni od 33-78 c¢m, pozostatosci szpaleru bukowego oraz odroslg
bukowe o obwodach pni od 78-123 cm, oraz krzewy dzikiej rozy i derenia biatego. Zespot
Ogrodnika nie widzi przeciwwskazan do prowadzonej sprzedazy przy zachowaniu drzew
o obwodach pni powyzej 100 cm, zachowaniu szpaleru bukowego oraz leszczyn pospolitych,
szczegolnie na dziatce 362/7. Na dzialce ewidencyjnej (kolejnej) znajdujg sie liczne
samosiewy topoli osiki o obwodach pni od 20-80 cm, cenne deby szyputkowate o obwodach
pni od 99-156 cm, leszczyny pospolite o obwodach pni od 40-60 cm, brzozy brodawkowate
o obwodach pni od 76-130 cm. Od strony zachodniej nieruchomosci otoczona zywoptotem
z lilaka ogrodowego. Po stronie potudniowej na terenie nieruchomosci rosng Swierki
pospolite o obwodach pni od 23-40 cm oraz Zywotniki o obwodach pni od 12-29 cm. Zespot
Ogrodnika nie widzi przeciwwskazan do prowadzonej sprzedazy z zachowaniem
najcenniejszych drzew o obwodach pni powyzej 100 cm, ze szczegolnym uwzglednieniem
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wszystkich debow szyputkowatych rosngcych na terenie nieruchomosci oraz zachowanie jak
najwiekszej liczby drzew w centralno- potudniowej czesci.”

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zwrocit uwage, ze na tej nieruchomosci
znajduja si¢ cenne gatunki drzew.

Radny p. Radostaw Marzec wskazal, Zze w tej opinii brakuje opinii dyrektora Departamentu
p. Riemera. Poprosil, aby na sesji Pan dyrektor ustosunkowal si¢ do sprzedazy tej
nieruchomosci.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze przekaze dyrektorowi t¢ prosbe. Wyrazita nadzieje, ze Pan dyrektor bedzie
obecny na sesji.

Radny p. Radostaw Marzec zlozyt wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad Komisji.
Radny wskazal, ze w tej chwili radni nie maja petnej wiedzy na temat tej nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poddat pod glosowanie ztozony wniosek
formalny.

W glosowaniu: przy 4 glosach ,,za”, 6 glosach ,,przeciw” i1 braku glosow ,,wstrzymujacych
si¢” wniosek nie uzyskal wigkszosci.

Radny p. Sebastian Bulak zapytal, czy Departament Klimatu zawsze wydaje opini¢ przy
sprzedazach nieruchomosci, na ktorych znajduja si¢ nasadzenia.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze Wydziat zawsze wystepuje o opinig.

Radny p. Sebastian Bulak zapytat, czy wniosek o wycinke drzew tez jest opiniowany przez
dyrektora Departamentu Ekologii i Klimatu?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Ze obowiazuje tutaj okreslona procedura administracyjna. Wydaje sig, ze taka
opini¢ wydaje Wydzial Ochrony Srodowiska. Dodala, Ze jak jutro Pan dyrektor bedzie na
sesji, to by¢ moze odpowie na to pytanie. Zwrdcita uwage, ze jest to jedna oferta
inwestycyjna zawierajaca 9 dziatek. Wydziat nie sprzedaje kazdej dziatki pojedynczo, wigc to
zwicksza szanse na pozostawienie cze$ci drzew, poniewaz z tego terenu bedzie mozna
wygospodarowac cze$¢ inwestycyjng i zielong.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadystaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 4 glosami ,,za”, 3 glosami ,,przeciw” i 3 glosami ,,wstrzymujacymi
si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 91/2020.
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Ad. pkt. 9. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonych w Yodzi przy ulicy
Ekologicznej 6 i Ekologicznej bez numeru — druk nr 92/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 15 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, ile drzew znajduje si¢ na tej nieruchomosci?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze sprobuje na sesj¢ zdoby¢ takie informacje.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadystaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: § glosami ,,za”, 3 glosami ,,przeciw” i 2 glosami ,,wstrzymujacymi
si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 92/2020.

Ad. pkt. 10. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonych w Y.odzi
przy ul. Wolczanskiej 233 i Wolczanskiej bez numeru — druk nr 93/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 16 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal, czy na tej dzialce znajduja si¢ budynki zamieszkate?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wyjasnila, ze nieruchomos¢ jest wolna zard6wno od umoéw najmu jak i zameldowan.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.
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Komisja w glosowaniu: 7 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,wstrzymujacych  si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 93/2020.

Ad. pkt. 11. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. Siewnej 13 B
— druk nr 94/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 17 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Przewodniczacy Komisji p. Wladyslaw Skwarka zapytal, jaka jest cena za metr
kwadratowy?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka G raszka
odpowiedziala, ze 150 zt za metr kwadratowy gruntu. Ponadto jest tutaj jeszcze warto$¢
obnizona przez konieczno$¢ rozbiorki. Koszty rozbidrki pomniejszaja wartos¢ nieruchomosci.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 7 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,2wstrzymujacych si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 94/2020.

Ad. pkt. 12. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. Legionow 88
— druk nr 102/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 18 do protokohu.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskusji.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wladyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.
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Komisja w glosowaniu: 7 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,wstrzymujacych  si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 102/2020.

Ad. pkt. 13. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. L.akowej bez
numeru — druk nr 103/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 19 do protokohu.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskusji.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wladyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: § glosami ,,za”, 3 glosami ,,przeciw” i 2 glosami ,,wstrzymujacymi
si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 103/2020.

Ad. pkt. 14. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Y.odzi przy ulicach
Urzedniczej 18 i Piekarskiej 27/29 — druk nr 105/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 20 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radny p. Tomasz Anielak zapytal, czy na tym terenie nie jest prowadzona jaka$ dzialalno$¢
gospodarcza?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze nie. Budynki ulegly degradacji, maja uszkodzone stropy, dachy, opiekuje
si¢ ta nieruchomoscig Zarzad Lokali Miejskich, brak tu jest umow najmu.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

18



Komisja w glosowaniu: 7 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,wstrzymujacych  si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 105/2020.

Ad. pkt. 15. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wvrazenia zgody
na sprzedaz z bonifikata, w drodze bezprzetargowej nieruchomosci polozonej w Lodzi
przy ul. Pojezierskiej 45/51 — druk nr 106/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka. Uzupehit dyrektor Wydzialu Zdrowia i Spraw
Spotecznych p. Szymon Kostrzewski.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 21 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Przewodniczacy Komisji p. Whadystaw Skwarka zapytat, ile miejsc jest w Lodzi w domach
wytchnieniowych dla 0s6b niepelnosprawnych?

Dyrektor Wydzialu Zdrowia i Spraw Spolecznych p. Szymon Kostrzewski odpowiedzial,
ze nie ma takich miejsc w Lodzi. Przedmiotowy projekt uchwaty zaktada mozliwo$¢ opieki
wytchnieniowej dla podopiecznych i ich rodzin.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka wskazat, ze taki projekt byt pottora roku
temu, ale zostat odrzucony przez Miasto. Zauwazyl, ze dla niektérych stowarzyszen mamy
mie¢ zaufanie, a dla niektérych nie, chociaz moga by¢ bardziej potrzebne niz to, ktore jest
w chwili obecnej. Zaznaczyl, Zze to Stowarzyszenie ma uzyczenie na mocy zarzadzenia
Prezydenta Miasta i jest to tez pewna forma wilasnosci nieruchomosci. Podkreslil, Ze nie ma
potrzeby, zeby temu Stowarzyszeniu sprzedawaé te nieruchomos$¢ za 200 tys. zl wartosci
nominalnej 20 min zl. Przypomnial, ze sg takie zarzadzenia Prezydenta Miasta mowiace
o przekazaniu Stowarzyszeniom duzych budynkéw jak np. na ul. Zabiej, gdzie dziatalno$é
prowadzi Fundacja Kolorowy Swiat. Znajduje sie tam doskonale wyremontowany budynek
1 $wietnie prosperuje tam zlobek, przedszkole, szkota i otulinka dla wcze$niakow. Podobnie
jest, jesli chodzi o Towarzystwo Osob Niepetnosprawnych, ktore prowadzi dom na ulicy
Staszica. Towarzystwo to na mocy zarzadzenia uzyskalo uzyczenie, wyremontowato ten
budynek i prowadzi tam S$rodowiskowy dom pomocy spolecznej dla oséb z chorobami
psychicznymi. Przewodniczacy Komisji podkreslit, ze mozna tak zrobi¢, bo pokazuja to inne
stowarzyszenia. Dodat, Ze pottora roku temu Stowarzyszenie Pofgczeni Pasjg zlozylo wniosek
o budynek po Domu Dziecka na ulicy Zuchow 6, ktory stoi pusty. Stowarzyszenie chciato
tam prowadzi¢ Dom wytchnieniowy, ktory bylby pierwsza tego typu placowka dla osob
niepetnosprawnych w Polsce. Mimo obietnic Pani Prezydent sprawa do tej pory nie znalazla
pozytywnego zakonczenia. Przewodniczacy zwrocit uwage, ze nie wie jak sie tutaj
kwalifikuje Stowarzyszenia, ze jedno moze dosta¢ wlasno$¢, duze pienigdze, a inne musza
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dziatla¢ na podstawie uzyczenia i dziataja bardzo dobrze, a jeszcze inne w ogdle nie dostaja
zgody na dzialalno$¢, ktora jest bardzo potrzebna nie tylko w Lodzi, ale réwniez w calym
kraju. Podkreslil, ze bedzie bardzo dlugo o tym mowit i to eksponowal, do chwili, az
urzednik, ktory wydaje takie decyzje, przestanie by¢ urzednikiem. Nadmienil, Ze nie moze
by¢ takiej wrazliwosci spotecznej urzednika, ktory wydaje negatywne decyzje w stosunku do
Stowarzyszenia, ktore chce za darmo, bez zadnych $rodkéw od Miasta nies¢ pomoc osobom
schorowanym. W omawianym przypadku okazuje si¢, ze Stowarzyszenie od 7 lat ma
uzyczenie tego budynku i nadal jeszcze nie funkcjonuje. Wskazal, Ze w tej sytuacji nie widzi
mozliwos$ci, zeby przylozy¢ reke do tego, aby 20 mln zl z majatku Miasta przekazac
Stowarzyszeniu, ktdre nie pokazalo jeszcze niczego, do czego zostalo powotane.

Radna p. Agnieszka Wieteska przypomniata, ze w 2013 roku zostata podpisana umowa
uzyczenia tego budynku dla Stowarzyszenia. Zapytata, czy w tej umowie nie bylo zapisow
mowigcych o tym, ze w ciagu jakiego$ czasu Stowarzyszenie ma rozpocza¢ dzialalno$¢
hospicjum.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze to sprawdzi w Wydziale Dysponowania Mieniem. Dodata, ze caty czas byty
robione projekty budowalne na tej nieruchomosci. Aby prowadzi¢ hospicjum potrzebna jest
catkowita modernizacja budynku i Stowarzyszenie pozyskato §rodki z Unii Europejskiej na te
projekty. Te projekty, ktore teraz sg realizowane sg na uzyczeniu.

Radna p. Agnieszka Wieteska poprosita o odpowiedZ na zadane pytanie. Podkreslila, ze
Stowarzyszenie miato otworzy¢ hospicjum w ciggu 2 lat, a mingto juz 7 lat i hospicjum dale;j
nie funkcjonuje. Miasto przekazuje kolejne pieniagdze w ramach budzetu obywatelskiego,
stowarzyszenie pozyskuje $rodki od r6znych organizacji z UE a miejsc dla chorych todzian
jak nie byto tak nie ma.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze w jej ocenie okres 2 lat byl aneksowany, poniewaz nie bylo mozliwosci
pozyskania tak duzych $rodkow na tak duzy zakres remontéw. Z 1 % Stowarzyszenie
uzyskuje okoto 160 tys. zt rocznie.

Radna p. Agnieszka Wieteska podkreslita, ze Stowarzyszenie pozyskiwalo $rodki réwniez
z budzetu obywatelskiego, przekazywane byly $rodki ze Skarbu Panstwa.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze styszata wylacznie o dwoch projektach z budzetu obywatelskiego, na ktore
glosowali lodzianie i te projekty zostaly zrealizowane. Zaznaczyla, Ze pozyskanie §rodkow
z Unii Europejskiej rowniez trwalo, po za tym ten budynek byt w bardzo zlym stanie
technicznym 1 wymaga bardzo duzych naktadow remontowych. Rozmiary tego budynku
pokazuja, ze nie mozna bylo tam rozpoczaé¢ dzialalnosci w momencie, kiedy nie zrealizowano
duzych zakresoéw modernizacyjnych. Srodki unijne zostaly pozyskane rowniez dzigki
zaangazowaniu Stowarzyszenia. Nadmienita, ze ztozy¢ taki wniosek 1 wygra¢ w konkursach
tez nie jest tatwo.
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Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, w jaki sposob sprzedaz przez Miasto tego budynku
ma pomoc w funkcjonowaniu hospicjum?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wyjasnita, Ze po pierwsze Stowarzyszenie musi pozyska¢ $rodki na wklad wlasny w projekt
i banki udzielajg kredytu pod zabezpieczenia hipoteczne. Po drugie niecaty budynek jest
objety modernizacja. Stowarzyszenie szacuje, ze jeszcze potrzeba 7,5 min zt dodatkowych
srodkow na wyremontowanie pozostatych zakreséw i pod to rdwniez sa potrzebne kredyty.
W zwiazku z tym Stowarzyszenie wystapito o pozyskanie prawa wiasnosci.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytala, czy mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej za
chwilg Stowarzyszenie wezmie kredyt, obciagzy hipotekg, a potem bank przejmie te
nieruchomos$¢, bo Stowarzyszenie nie bedzie splacato kredytu?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze nie podziela tego pogladu. Zaznaczyta, ze Miasto bedzie wpisane na hipoteke
tytulem zabezpieczenia bonifikaty, nastgpnie bank, ktéry udzieli finansowania na pewno
wpisze si¢ na hipoteke.

Radna p. Agnieszka Wieteska zwrocila uwagg, ze jesli Miasto wpisze si¢ na 99 % wartosci
nieruchomosci to zaden bank nie udzieli kredytu na 1% warto$ci nieruchomosci.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
nie zgodzita si¢ z takim stwierdzeniem. Hipoteki sg zapetlniane w przypadku nieruchomosci
siegajace powyzej wartosci nieruchomos$ci. Poza tym warto$¢ nieruchomos$ci na skutek
naktadéw budowlanych caly czas rosnie. Pani dyrektor podkreslita, Ze Stowarzyszenie dziala
z niewielkim, ale dziala z zyskiem i kredyt, ktéory wezmie na pewno begdzie udzielony na
takich zasadach, aby Stowarzyszenie mogto rocznie wygospodarowa¢ kwote i pozyskac ja na
sptate kredytu. W ocenie Pani dyrektor ten scenariusz, ze bank przejmie nieruchomos¢
praktycznie jest malto realny. Bank udzielajac kredytu bedzie analizowat sytuacje finansowa
Stowarzyszenia. Wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz wysoko$¢ rat bedzie dostosowana do
mozliwos$ci finansowej Stowarzyszenia.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, jaki jest w tej chwili majatek Stowarzyszenia?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
poinformowala, ze w tej chwili Stowarzyszenie posiada jedynie ruchomos$ci w duzej czesci
zamortyzowane o wartosci ok. 200 tys. zt oraz $rodki finansowe na rachunkach bankowych.
Dodala, ze Stowarzyszenie na koniec roku posiadato aktywa w wysokosci 8 mln 350 tys. zh
Nalezy doda¢, ze s3 tu inwestycje dlugoterminowe m.in. dotacja unijna rozliczana w czasie.
Ponadto Stowarzyszenie posiada aktywa obrotowe w wysokosci 785 tys. zl, z czego
naleznosci stanowig 211 tys. zl, inwestycje krotkoterminowe stanowig 517 tys. zk. Jesli chodzi
0 zobowigzania i rezerwy to tutaj jest kwota 6 mln 779 tys. zt i jest ona zwigzana z projektem
unijnym. Dodata, Ze na rachunkach Stowarzyszenie posiada $rodki w wysokos$ci ok. 500 tys.
zt, ale sa to rowniez $rodki, ktore wplynety m.in. z kontraktu, pochodzace czg¢éciowo
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z funduszu rehabilitacji os6b niepetnosprawnych, sa tutaj wadia. Stowarzyszenie dziata
od 5 lat z niewielkim zyskiem.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, czy te obostrzenia, ktore mogg zosta¢ zapisane
w umowie sprzedazy oraz wpis na hipotece obowiazuja tylko prze 10 lat.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze to moze obowigzywa¢ w takim zakresie, w jakim zostanie opisane
w umowie zobowigzaniowej. Dodata, Zze jezeli zdecydujemy si¢, iz chcemy kontrolowac
i chcemy aby taka dzialalno$¢ byla prowadzona np. 25 lat to mozemy ustanowi¢ kare
umowna, ktora zostanie zabezpieczona na hipotece.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytata, czy jest opinia prawna w tej sprawie.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Ze oprécz posiadanej opinii prawnej, takie rozwigzania byly praktykowane
w historii, kiedy Miasto zawieralo takie umowy zobowigzaniowe z ré6znymi podmiotami.
Dodala, ze jest to zobowigzanie umowne zabezpieczone karg umowng, a kara umowna jest
zabezpieczona na hipotece.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytala, czy Miasto moze mie¢ wplyw na to, Zeby to
hospicjum zostato uruchomione w jakims czasie?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Ze budowa hospicjum zostala juz praktycznie zakonczona. Trwaja poprawki,
budynek nie jest jeszcze oddany do uzytkowania. Stowarzyszenie szacuje, ze w potowie roku
ten budynek moze by¢ oddany do uzytkowania. Trwaja jeszcze zakupy sprz¢tu medycznego
i0d 1 stycznia jest planowane uruchomienie hospicjum. Zaznaczyta, ze $rodki unijne, ktore sa
pozyskane obliguja rowniez do prowadzenia dziatalno$ci i do wykazania si¢ tym efektem,
ktory jest wymagany przy pozyskiwaniu $rodkéw unijnych. Trwato$¢ projektu rowniez
zobowigzuje.

Radna p. Agnieszka Wieteska zwrocita uwage, ze w hospicjum ma by¢ zakontraktowanych
wstepnie 45 16zek, a mozliwosci sa wigksze. Radna zapytata, czy reszta t6zek moze by¢
wynajmowana odplatnie?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze nie. Podkreslita, Zze pozyskanie §rodkéw unijnych wyklucza mozliwosé
komercyjnego wykorzystania tej nieruchomosci. Pani dyrektor nadmienita, ze rozmawiala na
ten temat z Panig profesor, ktéra powiedziata, ze opieka hospicyjna jest bardzo droga.
Miesigcznie wszystkie procedury w przeliczeniu na pacjenta kosztuja okoto 9 tys. zt Stad
trudno sobie wyobrazi¢, zeby todzianie mogli korzysta¢ z takiej odptatnej opieki hospicyjne;j.

Radna p. Agnieszka Wieteska zapytala, czy nie ma obawy, ze takie rozwigzanie, taka duza

bonifikata nie bedzie precedensem dla innych stowarzyszen, ktore przyjda do Miasta
1 poprosza, zeby Miasto im oddalo za bezcen nieruchomosci, ktore funkcjonuja.

22



Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
stwierdzita, ze Stowarzyszen prowadzacych chlubng dziatalno$¢ jest bardzo duzo
a nieruchomos$ci, ktore Miasto moze przeznaczy¢ na taka dziatalno$¢ jest duzo mnie;j.
Wskazata, ze to jest kwestia dokonania jaki§ wyboréw. Wydziat przygotowuje transakcje,
a decyzje podejmuje Prezydent Miasta. Taka decyzja zostala podjeta w omawianym
przypadku.

Radna p. Agnieszka Wieteska zwrocita uwage, ze niektoére stowarzyszenia maja
nieruchomos$ci w uzyczeniu i teraz moze zrobic si¢ ,,wysyp” prosb o przekazanie z bonifikatg.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Ze tak moze si¢ zdarzyc¢.

Radny p. Tomasz Anielak zwrocil uwage, ze z podanych informacji wynika, ze
Stowarzyszenie od 5 lat zaczyna osiaga¢ jakie$ zyski. Dodatl, iz rozumie, ze w 2013 roku
Miasto podpisato umowe uzyczenia z podmiotem, ktory przynosit straty.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Ze poprosita Stowarzyszenie o wyniki finansowe z ostatnich 5 lat, dlatego podaje
wyniki z ostatnich 5 lat, co nie oznacza, ze wcze$niej Stowarzyszenie nie dziatato z dodatnim
wynikiem.

Radny p. Tomasz Anielak poprosit o sprawdzenie wynikéw Stowarzyszenia za 2013 rok.
Ponadto zwrocit uwage, ze osoby hospitalizowane nie beda placi¢ za przebywanie w tym
hospicjum.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze otrzymala zapewnienia, iz do tej pory pomoc hospicyjna, ktora jest
realizowana przez Stowarzyszenie jest realizowana bez dodatkowych opfat.

Radny p. Tomasz Anielak powiedzial, Ze przychyla si¢ do opinii swoich przedméwcow
w kwestii sprzedazy tej nieruchomosci. Radny przypomniat, Zze przez 7 lat stowarzyszenie
mialo w uzyczeniu t¢ nieruchomos$¢ i nic tam nie zrobito. Zapytal, jak teraz mozna mie¢
zaufanie do takiego podmiotu i powierzy¢ mu ogromne pienigdze miejskie udzielajac
bonifikaty na cale przedsigwzigcie. Ponadto zapytat dlaczego 10 lat a nie np. 30 lat.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wyjasnila, ze okres 10 — letni wynika z ustawy. Podkreslita, ze nie do konca zgadza si¢
z wyrazonym pogladem, jesli chodzi o podsumowanie skuteczno$ci dzialalnosci
Stowarzyszenia. Wskazala, ze budynek i jego remont finalizuje si¢. Ponadto od nowego roku
Stowarzyszenie bedzie juz mogto przyjmowac pacjentdow, co swiadczy o wyniku skutecznos$ci
tego podmiotu.

Radny p. Tomasz Anielak powiedzial, Zze rozumie, iz bez wzgledu na decyzje Rady co do

sprzedazy tej nieruchomosci, od nowego roku Stowarzyszenie i tak begdzie prowadzi¢ tam
hospicjum i przyjmowac pacjentow.
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Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze jezeli budynek nie bedzie przekazany na wilasnos¢ Stowarzyszenie
zdecydowanie begdzie miato problem z wkladem wlasnym, ktéry musi zaangazowaé przy
platnosciach finalnych. Dodala, Ze Stowarzyszenie caly czas dysponuje umowa uzyczenia
i ta umowa nie bedzie rozwigzana w sytuacji, kiedy prawo wlasnosci nie trafi do
Stowarzyszenia.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy w Lodzi jest tak wielkie zainteresowanie
budowa hospicjow, ze sa stowarzyszenia i fundacje, ktére sg w stanie wylozy¢ 20 min zi
w zakup budynku, zeby takie hospicjum otworzy¢?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Ze nie styszala o prywatnych inwestorach, ktorzy chcieliby budowac hospicja.

Radny p. Krzysztof Makowski zwrdcit uwage, ze skoro jest stowarzyszenie, ktore od kilku
lat funkcjonuje, pozyskuje srodki zewnetrzne, tego typu instytucja i obiekt tego typu w Lodzi
jest niezbedny, w tej chwili nie ma gdzie kierowa¢ osob starszych, ktore potrzebuja
catlodobowej opieki. W momencie, kiedy wystepuje do nas stowarzyszenie, ktore przedstawia
swoje doswiadczenie, dotychczasowe osiggniecia, chce si¢ dalej rozwija¢ i potrzebuje nabyc
budynek po to, zeby uzyska¢ kredyt na jak najszybsze zakofczenie swojej inwestycji my
zadajemy jakies dziwne pytania, ktore nie wiadomo czemu majg shuzy¢, szukajac drugiego
dna, gdzie pomimo trudnej dzialalnosci ta inwestycja jest realizowana krok po kroku.
Rozumiem, ze pomyst na to jest taki, aby w sposob odpowiedni zabezpieczy¢ budynek, ktory
nie bedzie przekazany, czy przejety przez inne instytucje zeby zakonczy¢ t¢ inwestycje jak
najszybciej i oddac do uzytkowania dla mieszkancow Miasta. Dzwonitem do innych miast,
zeby dowiedzieé, jak to u nich wyglada, kiedy wystepuja stowarzyszenia, fundacje o probe
nabycia budynku z bonifikatg. W innych miastach nie ma z tego tytutu zadnego problemu.
Uwazam, ze w Lodzi nic nie uraggaloby naszej wladzy i nam gdyby si¢ okazato, ze wystepuja
do nas inne organizacje pozarzadowe ktore prowadza dziatalno$¢ na naszych budynkach
gdzie inwestuja w to i nic nie staloby na przeszkodzie, zeby z bonifikata ten budynek
sprzeda¢, aby mogli dalej inwestowa¢ w ten budynek i go rozwijaé. Dziwig si¢, ze do tej pory
nie bylo to realizowane. Co do uzyczenia, oczywiscie stowarzyszenia i fundacje , ktore maja
uzyczony budyenk nie ptacg kosztow utrzymania. Jednak dla banku to nie jest wazne, bank
nie da kredytu fundacji czy stowarzyszniu, ktoére ma uzyczenie bo de facto nie jest w stanie
zabezpieczy¢ tego kredytu majatkiem na ktorym funkcjonuje. Rozumiem o co chodzi w tym
przypadku stowarzyszeniu ktére chce jak najszybciej zakonczy¢ tam inwestycje i jestem
calym sercem za znajac potrzeby i spotykajac si¢ z mieszkancami, ktorzy walcza o kazde
miejsce w szpitalach czy w innych tego typu instytucjach gdzie moga przekazac osobe, ktora
potrzebuje catodobowej opieki. Dla mnie przy zapewnieniu, ze budynek i prawa Miasta sg jak
najbardziej zabezpieczone nie widz¢ tutaj zadnego zagrozenia.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zwrocil uwage, ze sa stowarzyszenia,
ktére nie dostajg niczego od Miasta mimo przyrzeczen Pani Prezydent, nawet za pienigdze.
Przewodniczacy przypomniat, ze Towarzystwo Przyjaciot Niepetnosprawnych, ktore ma trzy
budynki w uzyczeniu prowadzi inwestycje o warto$ci 30 mln zt, nie korzystajac przy tym ze
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srodkow miejskich. Stowarzyszenie to korzysta takze z kredytow bankowych. Wskazal, Ze nie
moze by¢ tak, iz Miasto daje Stowarzyszeniu 20 mln zt, a okazuje si¢, ze za rok zmieniajg si¢
wladze Stowarzyszenia, a za 10 lat stwierdzaja, ze nie maja ochoty dalej prowadzi¢ tego
hospicjum i sprzedaja nieruchomo$¢ na wolnym rynku. Przewodniczacy zaznaczyt, iz chce
pokazaé, ze takie fundacje jak np. Kolorowy Swiat czy inne poczynity na nieruchomosciach
bardzo duze inwestycje i nie przeszkadzalo im to, ze majg uzyczenie. Te Stowarzyszenia nie
dostang od Miasta 99% bonifikaty i nie wiadomo dlaczego. W opinii przewodniczacego
Komisji Stowarzyszenia nie sg traktowane tak samo. Podkreslit, ze bedzie drazyt ten temat tak
dhugo, az wyjasni, dlaczego jedne stowarzyszenia moga dosta¢ a inne nie mogg. Stwierdzil, ze
jesli Miasto chce pomaga¢ tym, ktorzy chcg pomaga¢ innym to niech pomaga wszystkich,
a nie wybiorczo.

Radny p. Krzysztof Makowski odniost si¢ do Towarzystwa Osob Niepetnosprawnych.
Radny wskazal, ze Stowarzyszenie to nie prowadzi tylko i wytacznie dziatalno$ci pomocowe;j,
ale prowadzi takze dzialalno$¢ gospodarcza, inng, na ktorej zarabia pienigdze i dzieki temu
moze funkcjonowa¢. Radny dodat, ze jesli chodzi o fundacje i stowarzyszenia, ktore zajmuja
si¢ dzie¢mi niepetnosprawnymi to dotacje, ktore te podmioty otrzymuja na swoja dziatalno$é
sa bardzo duze. Tych $rodkow jest na tyle duzo, ze wystarcza im zeby funkcjonowali
1 pozyskiwali dodatkowe §rodki zewnetrzne. Radny zaznaczyl, ze wielokrotnie od wielu lat
przejezdza obok nieruchomosci na Pojezierskiej i widzi jak ten obiekt niszczeje. Podkreslit,
ze miat nadziejg, iz si¢ to hospicjum uda si¢ wczesniej skonczy¢, gdyz jest ono w Lodzi
niezbedne. Im szybciej doprowadzi si¢ do jej uruchomienia tym lepiej bedzie dla todzian.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka podkreslit, Ze jest takiego samego zdania,
tylko trzeba rowno traktowa¢ wszystkie stowarzyszenia, ktore chcg pomaga¢ todzianom, a nie
tylko jednym.

Radny p. Krzysztof Makowski powiedzial, Ze nie wie, dlaczego przez tyle lat nie udato si¢
wypracowaé pewnych mozliwo$ci sprzedazy obiektow z bonifikata, w ktorych od wielu lat
funkcjonuje dane stowarzyszenie czy fundacja, zeby mogto dalej nim zarzadza¢ na cel do
ktérego zostato stworzone. Wyrazil opinig, ze nie widzi podstaw, zeby dzisiaj pastwic¢ si¢ nad
stowarzyszeniem, ktére wystapito z prosba o pomoc do radnych, aby moglo zakonczy¢
inwestycje, ktdra jest bardzo potrzebna wszystkim lodzianom.

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy nie lepszym rozwigzaniem bylaby umowa
darowizny? Wydaje sie, ze wtedy Miasto byloby lepiej zabezpieczone na wypadek, gdyby
obdarowany — kontrahent nie wywiazal si¢ z zapisow umowy. Dodal, ze umowe darowizny
mozna odwola¢, gdyby byta razaca niewdzigczno$¢ ze strony obdarowanego.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, ze darowizna moze by¢ przeznaczona na cel publiczny. Te cele publiczne s3
wymienione w ustawie o gospodarce nieruchomosciami. Jednak w ustawie tej nie znaleziono
wprost przepisu, ktoéry pokazywatby, ze hospicjum jest ten cel publiczny, o ktorym mowi
ustawodawca. Stad w tym przypadku sprzedaz z bonifikata.

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, na jakiej podstawie jest udzielana bonifikata?
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Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Zze bonifikata jest ustalana na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami.

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, co stanowi ten artykut?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Ze jest to artykut, ktory mowi o tym, ze od ceny ustalonej zgodnie z ustawg —
od wynikajacej z warto$ci, mozna zastosowac bonifikate w kilku przypadkach. Wsrod tych
przypadkéw sa dwa przypadki, ktore przy tej sprzedazy mozna byloby zastosowac: dla
podmiotu bedacego osoba fizyczng badz prawng, ktéra prowadzi dziatalno$¢ opiekuncza,
lecznicza, kulturalng 1 itd. lub dla organizacji pozytku publicznego na cel prowadzonej
dziatalnosci. Pani dyrektor wskazala, ze Wydziatl zamierza wykorzysta¢ przy tej sprzedazy
drugi z wymienionych trybow.

Radny p. Tomasz Kacprzak stwierdzil, Ze cel publiczny jest w tym przypadku realizowany.
Powotal si¢ na uzasadnienie, w ktorej zapisano, ze celem Stowarzyszenia zgodnie ze statutem
jest realizacja zadan publicznych min. pomoc spoteczna, dziatalno$¢ charytatywna itd.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze w statucie pewne wyrazenia sg stosowane na wyrost. W momencie, kiedy
Wydziat przekazuje majatek to musi bardzo $cisle interpretowaé przepis. Dodala, Ze katalog
celow publicznych znajduje si¢ w art. 6 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.

Radny p. Tomasz Kacprzak powiedzial, Ze rozumie, iz bonifikata 99 % jest mozliwa
a darowizna jest niemozliwa.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze ustawa nie okresla konkretnego poziomu, jaka ma by¢ poziom bonifikaty.

Radny p. Tomasz Kacprzak wskazal, Zze tam ten jest zapisany cel publiczny.
Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, Ze jest napisane, iz na cel prowadzonej dziatalnos$ci pozytku publicznego.

To, ze to Stowarzyszenie prowadzi taka dziatalno$¢, nie ma tutaj watpliwosci.

Radny p. Tomasz Kacprzak powiedzial, ze dzialalno$¢ pozytku publicznego jest chyba
dziatalno$cig publiczng.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wskazata, Ze sg to pewne niuanse prawne.

Radny p. Tomasz Kacprzak poprosil, aby w przyszlosci wejs¢ w te niuanse prawne, bo one

mogag okaza¢ si¢ bardzo wazne. Chcialby, aby w przyszlosci mienie publiczne byto dobrze
zabezpieczone. Wyrazil opini¢, ze lepszym rozwigzaniem byloby dokonywaniem aktow
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darowizny. Byloby to czytelne, nie byloby dyskusji, ze Miasto sprzedaje co$ za 1 % wartosci.
Darowizna jest bardzo jasno opisana w prawie cywilnym i Miasto mialoby w ten sposob
kontrol¢ nad przekazanym mieniem. Radny zapytal, czy bgdzie mozna dochodzi¢ zwrotu
bonifikaty, kiedy ta nieruchomo$¢ zostanie sprzedana.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wyjasnila, ze przez 10 lat ustawowe zabezpieczenie i wpis na hipoteke, na dalsze lata
zabezpieczenie umowne i wpis na hipoteke.

Radny p. Tomasz Anielak zlozyl wniosek formalny o zdj¢cie z porzadku obrad Komisji
przedmiotowego projektu uchwaty i nie opiniowanie go do czasu otrzymania opinii prawne;j.

Radny p. Tomasz Kacprzak zlozyl kontrwniosek. Radny wskazal, ze w sytuacji, kiedy
bedzie wpis do hipoteki sa pewne zabezpieczenia. Ponadto czas oczekiwania na opini¢
prawng bedzie zbyt dlugi. Dodal, ze bardziej postulowat o zbadanie tego na przysztosé, jesli
chodzi o kolejne przypadki. Wskazal, ze nie powinno si¢ wstrzymywaé w tej chwili
jakichkolwiek dziatan, jesli Rada uzna, iz to dziatanie jest stuszne.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poddal pod glosowanie wniosek formalny
o zdjecie przedmiotowego projektu uchwaty z porzadku obrad Komisji.

W glosowaniu: przy 3 glosach ,,za”, 8 glosach ,,przeciw” i1 braku glosow ,,wstrzymujacych
si¢” wniosek nie uzyskal wigkszosci.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 6 glosami ,za”, 5 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,2wstrzymujacych si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 106/2020.

Ad. pkt. 16. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu oraz obnizenie bonifikaty od ceny sprzedazy
nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. Sedziowskiej 18 — druk nr 107/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 22 do protokohu.

Faza pvtan i dyskusji.

Radny p. Tomasz Anielak zwrdcit uwage, ze od czasu, kiedy mieszka niedaleko tej
nieruchomosci, ten obiekt byl pozostawiony sam sobie, niszczat. Obecnie jest w bardzo ztym
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stanie technicznym. Radny uwaza, ze to Miasto powinno wyremontowac¢ ten budynek. Wtedy
Miasto mogloby uzyczy¢ ten obiekt kilku firmom, co mogloby generowa¢ dodatkowe
dochody dla budzetu. W opinii radnego willa znajduje si¢ w samym centrum parku, nie ma do
niej bezposredniego dojazdu, a cigzki sprzet, ktoéry tam wjedzie zniszczy wszystko dookota.
Radny wskazal, Zze jest to jedyne miejsce w okolicy, z ktorego korzystaja okoliczni
mieszkancy. Sprzedajac te nieruchomo$¢ Miasto pozbedzie si¢ miejsca, ktore bylo wizytdéwka
1 jedynym takim brylantem Lodzi z okresu rozbudowy Lodzi, czyli z poczatku XX wieku.
Podkreslit, ze nie rozumie dzialan Miasta w tym zakresie i jest zdecydowanie przeciwny
sprzedazy tej nieruchomosci.

Radny p. Radostaw Marzec zapytat, ile podmiotdw gospodarczych interesuje si¢ zakupem
tej nieruchomosci?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze zainteresowanie zgtosita Target Pro Spétka z 0.0, Spotka komandytowa.

Radny p. Radoslaw Marzec zapytal, jaki jest plan tej firmy na zagospodarowanie tej
nieruchomosci?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze jest to niezobowigzujace pismo. Podobne trafiaja do Miasta w przypadku
réznych sprzedazy. Pismo wywoluje ten efekt, ze w momencie, kiedy jest przetarg,
powiadamiany jest inwestor, ktory zglosil zainteresowanie o tym, ze jest przetarg. Dodata,
ze na przetarg moze przyj$¢ kazdy i1 kazdy moze uczestniczy¢ w licytacji badZz w przetargu
ofertowym.

Radny p. Radostaw Marzec zapytat, czym zajmuje si¢ ten przedsigbiorca?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze odpowie na to pytanie na sesji.

Radny p. Radostaw Marzec powiedzial, ze bedzie glosowa¢ przeciwko tej sprzedazy.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytat czy do Skarbnika Miasta wptyneta jakakolwiek
informacja, ze ktorakolwiek z instytucji miejskich chce inwestowac w tej budynek?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, ze nie.

Radny p. Krzysztof Makowski powiedzial, Ze rozumie, iz Miasto nie jest zainteresowane
remontem tego budynku. Radny zaznaczyl, Ze nie ma znaczenia, czy remont begdzie robito
Miasto czy prywatny inwestor, to i tak na teren tej nieruchomos$ci wjedzie cigzki sprzet, zeby
ten obiekt wyremontowacé, bo inaczej nie da si¢ tego zrobi€. Jezeli w tej chwili jest podmiot
zainteresowany, a by¢ moze bedzie i wielu innych, ktérzy zechca remontowac takie t6dzkie
perelki, to nalezy im tylko przyklasna¢.

28



Radny p. Tomasz Anielak wskazal, Ze na tym terenie nie ma planu zagospodarowania
przestrzennego i nie wiadomo, co tam bedzie mogto powsta¢ wokoto.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
podkreslita, ze Miasto bardzo duzo $srodkéw przeznacza na rewitalizacje. Ta rewitalizacja jest
realizowana w ramach programow obszarowych, programoéw dedykowanych, ponadto Miasto
doktada dotacje do nieruchomos$ci prywatnych na odnowe zabytkow. Pani dyrektor
zaznaczyla, ze to jest nieruchomos$¢ zabytkowa, ale nie wszystkie nieruchomosci zabytkowe
da si¢ zrewitalizowa¢ przy uzyciu $rodkéw z budzetu miasta. Dodala, Ze trzeba wierzy¢
inwestorom prywatnym 1 jest bardzo wiele przykladow wspanialych rewitalizacji
wykonanych ze $rodkow prywatnych. Ta willa jest wpisana do rejestru zabytkdw, ma opieke
konserwatorska i wszelkie dziatania na zabytku, w tym uzyskiwane pozwolenie na budowe
bedzie odbywalo si¢ za zgoda 1 wytycznymi konserwatora zabytkéw. Nadmienita, Ze tu nie
ma wielu mozliwos$ci inwestycyjnych, tu bedzie silny nadzor Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkoéw. Sprzedaz tej nieruchomosci przyczyni si¢ do tego, ze bedzie rewitalizacja bez
zaangazowania $rodkow budzetowych, jest szansa, zeby kolejny przedsigbiorca ulokowat si¢
w Lodzi, tutaj ptacit podatki. Po za tym park zabytkowy nie podlega sprzedazy i nadal bedzie
shuzyl mieszkancom.

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy zostanie tutaj ustanowiona stuzebno$¢ przechodu
i przejazdu?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziala, ze tak, poniewaz nie mozna sprzeda¢ wyspy. Nieruchomo$¢ musi by¢
skomunikowana. Ta stuzebno$¢ bedzie stuzyta tylko komunikacji pieszej oraz wjazdom
gospodarczym.

Radny p. Tomasz Kacprzak powiedzial, Ze rozumie, iz Miasto sprzedaje sam budynek.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wyjasnila, ze budynek i grunt, ktory jest praktycznie po obrysie budynku. Do tego dochodzi
jeszcze stuzebno$é¢, za ktorg nabywca bedzie musiat zaptaci¢ i1 korzysta¢ w sposob $cisle
opisany w tresci stuzebnosci.

Radny p. Tomasz Kacprzak stwierdzil, Ze nie ma zatem zagrozenia, iz nabywca wybuduje
w tym miejscu jaki$ inny obiekt. Podkreslit, ze bardzo podoba mu si¢ pomyst sprzedazy tej
nieruchomosci. Jest to najlepszy sposob, zeby zachowac ten zabytek. Dodal, Zze skoro jest juz
potencjalny nabywca, to tylko nalezy przyklasna¢ i liczy¢ na to, Ze ta transakcja dosy¢ szybko
dojdzie do skutku. Wyrazil nadziej¢, ze juz niebawem ta zabytkowa willa odzyska swoj
dawny blask.

Radny p. Radostaw Marzec zapytat, czy do projektu uchwaty dotgczona jest opinia £.odzkiej
Spotki Infrastrukturalne;j?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
odpowiedziata, ze nie.
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Radny p. Radostaw Marzec zapytal, czy radni mogg od prezesa LSI uzyskaé¢ informacje, ze
nie jest zainteresowany rewitalizacja tego obiektu.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
wskazata, ze jesli bylby zainteresowany, to tak inni, moze przystapi¢ do przetargu.

Radny p. Radostaw Marzec podkreslil, Ze Miasto moze roéwniez przekazac t¢ nieruchomos$¢
jako wkiad do Spotki. Zapytat, czy jest taka mozliwo$¢?

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Ze jest.

Radny p. Radostaw Marzec poprosit o informacj¢ od prezesa LSI, ktéra m.in. zajmuje si¢
rewitalizacja budynkow, czy Spofka jest zainteresowana rewitalizacja tego obiektu.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
powiedziata, Zze wystapi z takim zapytaniem do prezesa LSI.

Radny p. Krzysztof Makowski powiedzial, Ze nie ma potrzeby, aby prezes LSI odpowiadat
na to pytanie. Zaznaczyt, ze dzisiaj Skarbnik Miasta powiedziat, ze zadna z miejskich
instytucji nie jest zainteresowana zakupem tego obiektu. Podkreslil, Ze bardzo dobrze si¢
stalo, iz sg spotki miejskie, ktore inwestuja w infrastrukture miejska, odtwarzajac jej dawny
wyglad historyczny. Dzigki temu kolejne miejsca w Lodzi odzyskuja swoj blask i1 sa
cieckawym miejscem, gdzie mozna przyjs¢, zobaczy¢ jak to dawniej wygladato.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka stwierdzil, Ze nie jest to wcale taki zly
pomyst. £SI ma w banku spore oszczednosci, ktore moglaby wykorzysta¢ na rewitalizacje¢
takiego budynku.

Radny p. Radostaw Marzec przypomnial, ze w latach poprzednich Rada Miejska przekazata
dla LSI kilka nieruchomosci,, zeby byta mozliwos¢ wykorzystania srodkéw finansowych,
zgromadzonych na koncie tej Spolki, aby przyczynily si¢ one dla poprawy estetyki
i funkcjonalnosci naszego Miasta. Radny wskazat, Ze ma przeczucie, iz prezes £LSI moze nie
wiedzie¢ o tym, iz ta nieruchomo$¢ jest wystawiana do sprzedazy. Stad prosba, Zeby na sesji
uzyska¢ informacj¢, czy LSI nie jest zainteresowana rewitalizacja tej nieruchomosci,
bo wtedy Miasto mogloby przekazaé te nieruchomos¢ jako aport do Spotki.

Radny p. Tomasz Kacprzak stwierdzit, Ze jest to bardzo ciekawa koncepcja, trzeba bytoby
zapyta¢ prezesa, czy mialby jakiekolwiek plany w stosunku do tej nieruchomos$ci. Powtorzyt
sfowa Pani dyrektor, ktora powiedziata, ze jak prezes LSI bedzie zainteresowany, to moze
stang¢ do przetargu. Radny wskazal, Zze nalezy pamigta¢ o tym, iz dzisiaj trwa dyskusja na
temat dochodow do budzetu Miasta. Radny Marzec proponuje aport do Spotki, ale Skarbnik
Miasta chciatby, zeby na konto Miasta wptynety $rodki, ktére mozna byloby wydatkowaé
chociazby na walke z koronawirusem. Poprosit radnego Marca, zeby porozmawiat
z Marszatkiem, bo by¢ moze Urzad Marszatkowski albo Wojewodztwo todzkie chciatloby
kupi¢ w przetargu ten budynek i zrobi¢ tam siedzibe Marszatka. Radny zaznaczyl, ze by¢
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moze takie reprezentatywne miejsce przyda si¢ Wojewodztwu. Wtedy bedzie to wlasno$¢
publiczna, jednocze$nie petnigca wazne funkcje w Miescie.

Radny p. Radostaw Marzec powiedzial, ze jemu wydaje si¢ oczywiste, iz jesli spolka
miejska, ktora zajmuje si¢ rewitalizacjag ma to wpisane w swoéj zakres obowigzkow powinna
wiedzie¢ o takiej sprzedazy. Dodal, Ze stad to pytanie, jaka bylta opinia £SI.

Z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka
dodata, Zze LSI otrzymuje caty plan sprzedazy, poniewaz wystepuje o stuzebnosci i przed
zlozeniem wnioskd6w musi mie¢ wiedze, ktore nieruchomo$ci sprzedaje Miasto,
bo w pierwszej kolejnosci te bierze pod uwage, jesli chodzi o zlozenie wniosku.

Radny p. Tomasz Anielak podkreslil, Ze jest za sprzedaza tej nieruchomosci, jesli faktycznie
pojawil si¢ jaki§ inwestor i1 chce wyremontowaé ten obiekt. Jednocze$nie dodat,
iz ma przeczucie, ze te plany nie beda takie, o ktorych mowili jego przedmowcy.

W zwiazku z brakiem innych pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wiadyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,wstrzymujacych si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 107/2020.

Ad. pkt. 17. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wvrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi przy ul. pik. Jana
Kilinskiego 49 — druk nr 108/2020.

Projekt uchwaly przedstawita z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Agnieszka Graszka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktory stanowi zalgeznik
nr 23 do protokohu.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskusji.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dvskusji przewodniczacy Komisji
p. Wladyslaw Skwarka poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i brakiem glosow
,wstrzymujacych  si¢”  pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany
w druku nr 108/2020.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wiladyslaw Skwarka przeszedl do glosowania.
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Ad. pkt. 18. Zaopiniowanie Sprawozdania z wykonania budzetu miasta Y.odzi za 2019
rok — druk nr 73/2020 w zakresie:

* Wydzialu Budzetu

*  Wydzialu Finansowego

*  Wydzialu Ksiegowosci

*  Wydzialu Organizacyjno — Administracyjnego.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poprosil poszczegdlne wydziaty
o prezentacje, a radnych o pytania.

e Wydzial Budzetu

Sprawozdanie z wykonania budzetu za 2019 rok w zakresie Wydziatu Budzetu, ktére stanowi
zalgceznik nr 24 do protokotu przedstawila dyrektor p. Malgorzata Wojtczak.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zapytal, jak wyglada per saldo tzw.
,,Janosikowe”.

Dyrektor p. Malgorzata Wojtczak odpowiedziata, ze je$li chodzi o subwencje
réwnowazaca, ktorag Miasto wplaca do budzetu panstwa to jest to kwota 24 min 71 tys. 684 zt
i dotyczy czesci powiatowej. Natomiast jesli chodzi o subwencje rownowazaca, ktorag Miasto
otrzymuje z budzetu panstwa w czegsci powiatowej to jest to kwota 13 mln 953 tys. 306 zt.
Per saldo jest to kwota minus 10 min 118 tys. 378 zt. Uzupetnila, ze Miasto otrzymuje
roéwniez subwencje rOownowazaca w czgsci gminnej. L.acznie jest to kwota 22 miln 452 tys. zt.
Per saldo jest to kwota minus 1 mln 619 tys. 283 zt.

e Wydzial Finansowy

Sprawozdanie z wykonania budzetu za 2019 rok w zakresie Wydziatu Finansowego, ktore
stanowi zalgeznik nr 25 do protokohu przedstawit dyrektor p. Michal Lyczek.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskus;ji.

e Wydzial Ksiegowosci

Sprawozdanie z wykonania budzetu za 2019 rok w zakresie Wydziatu Ksiggowosci, ktore
stanowi zalgcznik nr 26 do protokohu przedstawita z-ca dyrektora p. Krzysztof Malecha.

Nikt nie zabral glosu w fazie pytan i dyskusji.

e Wydzial Organizacyjno — Administracyjny
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Sprawozdanie z wykonania budzetu za 2019 rok w zakresie Wydzialu Organizacyjno
- Administracyjnego, ktore stanowi zalgeznik nr 27 do protokotu przedstawit z-ca dyrektora
p.- Witold Fontner.

Komisja w glosowaniu: 8 glosami ,za”, 3 glosami ,przeciw” i1 braku glosow
,Wstrzymujacym si¢” pozytywnie zaopiniowala Sprawozdanie z wykonania budzetu za 2019
rok w zakresie Wydzialu Budzetu, Wydzialu Finansowego, Wydzialu Ksiggowosci
1 Wydziatu Organizacyjno — Administracyjnego.

Ad. pkt. 19. Informacja o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2019 — 31.12.2019 r.
— druk nr 74/2020.

Informacja na temat majatku Miasta Lodzi ogdétem oraz wedhig form organizacyjnych
stanowi zalgeznik nr 28 do protokohu.

Ad. pkt. 7. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poinformowal o wplynigciu do Komisji
zestawienia przedstawiajacego wykonanie dochodéw i wydatkéw Miasta Lodzi za 2 m-ce
2020 roku.

Ponadto poinformowat o wptynigciu do Komisji nastgpujacych pism:

e od Lodzkiego Oddzialu Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego w sprawie utrzymania
dodatku za integracj¢ na dotychczasowym poziomie oraz w sprawie zwickszenia
dodatkow funkcyjnych za wychowawstwo dla nauczycieli przedszkoli do poziomu
300 zt.

e wniosku od podmiotu prawnego o udzielenie ulgi w splacie nalezno$ci Miasta z tytutu
czynszu dzierzawnego w postaci umorzenia odsetek oraz zaniechania naliczania
rekompensaty na rzecz Miasta,

e wnioskOw o zwolnienie od podatku od nieruchomosci od czterech podmiotow
gospodarczych.

Innych spraw réznych i wolnych wnioskow nie zgtoszono.

Z uwagi na wyczerpanie porzadku obrad przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka
zamknal posiedzenie Komisji.

Protokot sporzadzita:
Aneta Michalak
Sekretarz Komisji
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