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Protoko6t nr 24 /VII1/20
posiedzenia Komisji Planowania Przestrzenneqo i Ahitektury

Rady Miejskiej w . odzi,
z dnia 21 grudnia 2020 r.

I. Obecncé¢ na posiedzeniu
1. Cztonkowie Komisji

-Stan.., 9
- obecnych................... 9
- nieobecnych............... 0

2. Zaproszeni gmie — wedtug listy
Listy obecnéci stanows zakczniki nr 1 i 2 do nin. protokotu.

Il. Posiedzeniu Komisji przewodniczyt:

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski
[1l. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przygcie poradku posiedzenia.
2. Przygcie protokotu z dnia 30 listopada 2020 r.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przyznameruchomeéci zamiennej
stanowjcej wtasné¢ Miasta todzi, w ramach odszkodowania za nieruchiamo
przeznaczone pod drogi publiczne, nabyte przez tiliaédz z mocy prawa, na
podstawie decyzji zatwierdzajych podziat nieruchondoi —druk nr 294/2020.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie prgrg Gminnego Programu

Rewitalizacji Miasta todzi druk nr 301/2020.
5. Sprawy r@ne.

V. Przebieq posiedzenia i przwte ustalenia.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski powitat radnych, zaproszonych &go i po

stwierdzeniu quorum otworzyt posiedzenie Komisiji.

Ad.1. Przyjecie porzadku posiedzenia

Przewodniczicy Komisji p. Macie] Rakowski poddat pod gtosowanie prayie poradku

posiedzenia.
Komisja przez aklamagjporzdek posiedzenia.
Ad.2. Przyjecie protokotu z dnia 30 listopada 2020




Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie prayie protokotu z
dnia 30 listopada 2020 r.

Komisja w gtosowaniu: 7 gtosow ,za”, 0 gtosow ,pcha” i 0O glosow ,wstrzymujcych s¢”
przyjeta protokot.

Ad. 3 Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przznania nieruchomdgci zamiennej
stanowiace| wilasngé Miasta _todzi, w _ramach odszkodowania za nieruchoniai
przeznaczone pod drogi publiczne, nabyte przez Misgs t0dz z mocy prawa, ha
podstawie decyzji zatwierdzaacych podziat nieruchomdci — druk nr 294/2020.

Pani Monika Andrzejewska — Koniuszaniec z-ca dyreldra Wydziatu Dysponowania
Mieniem przedstawita projekt uchwaty, zaprezentowata premgn Projekt uchwaty stanowi
zalkcznik do protokotu nr 3.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty.

Opinia pozytywna: 7 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw0 gtoséw ,wstrzymujcych sg”.
Ad.4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przyecia Gminnego Programu
Rewitalizacji Miasta t odzi — druk nr 301/2020.

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa:
omowita iprzedstawita projekt uchwaty, ktory stanowiggainik do protokotu nr 4.

Pan Maciej Rakowski Przewodnicacy Komisji: ,pytanie moje dotyczy zamierzenia
dotyczce tych obiektow, ktore Pani wskazywata, jako wygjack z listy, w szczegolgoi
tych obiektow, ktore wskazywat Zaid Wojewodztwa tddzkiego, czy tae one wypadnz
tego programu rewitalizacji oznaczee wol wiasciciela jest to, aby pozostaty na diugo w
takim stanie, w jakima®”.

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,tak
szerokich wyjénien nie otrzymakmy. Prowadzimy z Zarmdem Nieruchomgi
korespondengjdituzsz na ten temat i pogikowo chcieli wykrgli¢ wieksz liczbe, finalnie
stargto na 3”.

Pan Maciej Rakowski Przewodnicacy Komisji: ,rozumiem, ze zadnych informacji o
innych planach nie dostéafny”.

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,nie
mam informacji czy odnowina pewno. Ja ma informacge nie chg, aby te przedswzi¢cia
znalazty s¢ ( zapis nieczytelny) dobrami. Megpowiedzi€ na przykiadzie Kuratorium
Oswiaty, z ktorym uzgadniaimy telefonicznieze tam pewien zakres zostat wykonany”

Pan Barttomiej Dyba — Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,na pocatek pytania i
prosba o pewne informagj przygotowane mge nie na teraz. Jak rozumiem nB@avo

wykreslili scie list tych budynkow, ktére mialy zostapoddane rewitalizacjzeby byto

wigcej. Przy okazji rewitalizacji poddanych remontdam byty 34 budynki. Chodzi mie

jak bedziemy s¢ spotykali, a bdziemy s¢ spotykali myl¢, ze w najblizszym potroczu w celu
oceny, co Pistwo zrobilkcie, a nie o plandéw rewitalizacji. Jadg prosit, aby ta lista byta i
abyscie Pastwo nam opowiedzieli, czy przy tych budynkach,r&t@lanowakicie cG sie

wydarzyto. Ja bym nie chcial, aby to wyszto ta&wykr&lamy lisk i nie weryfikujemy tego,
co planowakmy kilka lat temu i w tych budynkach nic nie uda@ zrobi. Aby byto

weryfikowane réwnie to, co planowadicie Pastwo na pocgtku”.



Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,nie
chcemy sj ograniczé do tych nieruchomiei, ktére g zapisane”.

Pan Barttomiej Dyba — Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,za jaks czas kdziemy
chcieli odby posiedzenie dotygze zaawansowania rewitalizacji, aby Pani paaté o tych
budynkach, ktére na pogtku byty w tym programie wpisane, aoyy do nich wrdcili, na ile
tam s¢ udato zaawansowanie prac uzyskislam wgtpliwosé, kiedy zaczynadimy pracowa
nad tym, to poprawialmy kryteria, wedtug jakich ¢ggziemy oceniali czy onaudaje, czy
tez nie. Tam chodzito ngdzy innymi o zwgkszenie aktywné&ci gospodarczej w obszarze
rewitalizacji, czy jest wicej tych firm czy mniej. Czy mieszkay nam wracaj, czy te nie.
Czy zwkkszyta s¢ lista mieszka, czy te nie. Czy mieszkicy z tych obszarow, ktorzy
dotychczas byli dotkgci fatalnymi warunkami mieszkaniowymi uzyskuepsze. Te kryteria
gorzej, hadz lepiej byly opisane, one teraz znikaCzy ja dobrze rozumiem intencje w tym
zakresie Pastwa?”.

Pani Joanna Brzeziska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: , nie
wszystkie te kryteria, o ktorych Pan Przewodgéyzwspomniat byly tak wprost zapisane.
Woczeniejszy system monitorowania obejmowat blisko 4angt surowe, ktére byly na
wstepie wskanikowane w trzech etapach. Niezkego roku udaje sinam pozyskate same
dane. Na przyktad dane z obszaru skidoh@potecznej, tam byly grupowane zgodnie z
ustawg w 5 obszarach, punkty, ktére podlegegwitalizacji, czyli obszar spoteczny, obszar
gospodarczy, materialno-przestrzenny, technicznygradowiskowy. Tak wygidaly te
wskazniki. Niektére miaty wecej tych danych, niektére mniej. (zapis nieczytginy

Pan Barttomiej Dyba — Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,dane znikaj, zostay?”

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,one
zostay, my ledziemy starali si je aktualizowa i poszerzéa ten katalog odibnym
zarzmdzeniem. Wazlismy udziat w szeregu szkoleniach organizowanychzpMmisterstwo,
Instytut Miast Regionow ”.

Pan Barttomiej Dyba — Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,mam watpliwose,
prezydent ustala kryteria, oceny procesu rewitajiztory prowadzi. Pastwo sami piszecie
kryteria, wedtug ktérych dalziecie oceniali, co budzi pewneatpliwosci, ze znikry te
kryteria, ktére trudno byto wykazaze st udato spetré czy te, ktére trudnodalzie wskazéa
ze sukcesem. One zostaly wpisane po moich i rddrszuli Niziotek Janiak poprawkach, te
kryteria do systemu tam chodzi o liczbowe dlarie tego czy siudato ludziom przy okazji
tego pomoc, czy mamy tylko wyremontowane budynkyr&hontowane budynki to esiw
miare tatwo oceni, bo albo udato¢siskaiczye remont albo si go nie udato skiczye.
Najgorzej jest z ocenieniem skutkdéw ludzkich teyitalizacji, a one s potem przetzq
rowniez na stan tych budynkéw. Rozumiese, taka jest propozycja, bo decyzjdbie Rady
w tym zakresie. Wykrdenie celu dotyczcego modernizacji kamienic i pagizenia dazrodet
ciepta bardziej ekologicznych to jest to, co utiidsily 30 min zt w zeszlym roku z
dofinansowania unijnego”.

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,to
jest decyzja z marca 2018 roku”.

Pan Barttomiej Dyba — Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,w roku 2019 byt taki
projekt, ktéry nie zostat zrealizowany, bo byt ta& przygotowanyze okazalo si, ze sk nie
da”.

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,tak
zgadza si. Nie w kadym przypadku przedsiziecie to jest jeden projekt sktadany do RPO”.



Pan Barttomiej Dyba — Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,prosz mi powiedzi€ z
tych 4 miliardow 620 milionéw w Pani ocenie ile s zaangzowanych, wydanych w toku
rewitalizacji?”.

Pani Joanna Brzezhska p.o. z-cy dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieskalnictwa: ,jak
sygnalizowatam w trakcie prezentacji my, co rokkaujemy pogibionej analizy. Piszemy
raporty, ktore & dostpne na naszym portalu. Moa s¢ z nimi zapozn& na stronie
rewitalizacja. uml.lodz.pl”.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty.

Opinia pozytywna: 7 gtoséw ,za”, 0 gtosow ,przeciwd gtoséw ,wstrzymujcych sg”.

Ad.5. Sprawy rozne

W sprawach rznych Komisja wprowadzita do zaopiniowania 3 proyelkchwat:

Projekt uchwaly w sprawie przygienia do spomgzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dkgaizobszaru Miasta Lodzi patonej w rejonie alei
Rodziny Scheibleréw i Rodziny Poziskich oraz ulic Henryka Sienkiewicza i Prezydenta
Gabriela Narutowicza — druk nr 315/2020.

Projekt uchwaly w sprawie przygienia do spomgzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego digazobszaru Miasta todzi patonej w rejonie ulic:
Henryka Sienkiewicza, Jana Kiikiego i Juliana Tuwima — druk nr 316/2020

Projekt uchwaly w sprawie przygienia do spormglzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dkga@zobszaru Miasta todzi patonej w rejonie alei
Rodziny Schneideréw oraz ulic: Juliana Tuwima, JaKdinskiego i Krzysztofa
Kieslowskiego — druk nr 317/2020.

Pan Robert Warsza dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej przedstawit 4cznie
projekty uchwaty, ktére stanowkahcznik do protokotu nr5, 61 7.

Radny p. Radostaw Marzec ,rozumiem, ze Pan dyrektor nie nie zdradzat wiecej
szczegOtdéw dotyeych tych przysipien, bo zazwyczaj byto takse jeli byly przysgpienia
to byly punktowe i dotyczyty konkretnych rzeczy. tau dotyczc przysgpienia catych
obszarow, jéli chodzi o zmiag tych terenow. Czy tu wchodzi w ghudowa nowych
terenow dla developeréow”.

Pan Robert Warsza dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej. ,nic o takich rzeczach
nie wiem. Cel uchwaly 1 i 2 i tak szeroki uchwaly 8 jest dla mnie trudny do
wytlumaczenia, nie, dlategae nie chce tego wyjaié, tylko, dlatego,ze jest trudny do
wytlumaczenia”

Radny p. Radostaw Marzec ,domysla sk Pan, dlaczego jakig $am zmiany planowane”.

Pan Robert Warsza dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ,w uchwale nr 3 jest
cata dziatka Galamko w stosunku, do ktérej trwadgmowy dotyczce maliwosci uktadu
funkcjonalnego przewidzianego w planie zawigecaj w gtdbwnej mierze ukiad ustugowy na
uktad mieszkaniowo-ustugowy. Plan uchwalony podi&or2014 zawierat w sobie elementy
Zwigzane jeszcze z projektem centrum kultury tak zwameki, ktory pod wzgidem
funkcjonalnym i takim przestrzennym wydaje,sie mae by trudny do zabudowy, choca
firma zrobita projekty na bazie tego planu natomisie zyskalty one do komercjalizacji w
zwigzku z tym wysipita w ubiegtym roku z prda o zmian tego planu na uktad gdzie



bytoby wiecej zabudowy mieszkaniowej, a p@onawet sama zabudowa mieszkaniowa. W
Zwigzku z tym z pewngia zmiana umgliwiajgca zabudow mieszkaniowo-ustugogvbez
wyznaczenia procentowego udzialu tej zabudowy mstliwa. W uchwale 1 i 2 byly
skierowane pytania do inwestorow 2zwane z ewentualnymi zmianami, one trudno
powiedzi€, aby miaty charakter albo publiczny albo powszegcHByto to skierowanie do
nielicznych podmiotéw. Wiem, ze pewne elementy zmviauchwale nr 2 zwizane § z tym
budynkiem lgdacych w ewidencji zabytkéw w starej wozowni albo t&jsi, ktéra inwestor
chciatby zburzy czy przebudowa Trudno powiedzieé zburzy¢, poniewa budynek nie
posiada dachu. Prowadzi on rozmowy z Wojewddzkinm3€owatorem Zabytkéw na temat
mozliwosci zabudowy tej dziatki z jakidnupamétnieniem detalu &z elewacji samej w bryle
budynku. Natomiast te rozmowy inwestora z WojewdaizKonserwatorem Zabytkow nie
zostaty doprowadzone do jakieggetapu, ktory by wskazywat na tee zostat wypracowany
kompromis. W terenie nr 1 wniosek skiadat inwestoo, wyburzonym hotelu Centrum,
wniosek ztayt na wysokdciowiec przekraczagy mazliwosci wprowadzenia jego do planu
ze wzgkdu na studium, wc z pewnécia nie mana tego wniosku traktowa jako
przyczynku do zmiany. Przy ulicy Narutowicza zodk# zgtoszony wniosek zwzany z
checig nadbudowy jednej z oficynedacych w ewidencji zabytkéw, co w przypadku planu nr
2 powinno najpierw zostaustalone z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow ragtanie
umazliwiona taka zmiana. Przyporgnze miejscowy plan nie ustala zasad ochrony zabytkéw
a jedynie je wprowadza do swojej dte wedtug prowadzonej przez organy ewidencji z
zakresem jej ochrony”.

Pan Barttomiej Dyba- Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,rozumie, ché tez nie
wiem, co z tym zroldi Tak naprawe, jesli nie wiemy, po co to robimy, to jak mamy
glosowa&. Moze na sesji pojawitby siktos i wyjasnit jakie g3 cele tej zmiany, bo nie bardzo
jest zrozumiate dla mnie”.

Pan Robert Warsza dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ,ja merytorycznych
powodow wecej nie znam”.

Pan Barttomiej Dyba- Bojarski wiceprzewodnicacy Komisji: ,S3 uwagi inwestorow,
ktorzy woleliby zagospodarowainaczej, rozmowaze by moze kedzie wiecej funkcji
mieszkaniowych w obszarze, o ktérym méwimy ta jakis czas temu sitoczyta i tutaj to
rozumiem. Pozostatych uwag, zwlaszcza tych, ktgrepszeczne ze studium nie rozumiem,
dlaczego to w ten sposob tak jest. Np. tam gda&e tgren po hotelu Centrum. Mamy tez
przystpienie do zmiany studium?”

Pan Robert Warsza dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ,nie”.

Projekt uchwaly w sprawie przysienia do spomgzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dkgaizobszaru Miasta Lodzi patonej w rejonie alei

Rodziny Scheibleréw i Rodziny Poziskich oraz ulic Henryka Sienkiewicza i Prezydenta
Gabriela Narutowicza — druk nr 315/2020.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie projekt uchwaty —
druk nr 315/2020.
Opinia pozytywna: 4 gtoséw ,za”, 3 gtoséw ,przeciwl’ gtos ,wstrzymujcych sg¢” .

Projekt uchwaly w sprawie przygienia do spormglzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego diga@zobszaru Miasta Lodzi patonej w rejonie ulic:
Henryka Sienkiewicza, Jana Kiikiego i Juliana Tuwima — druk nr 316/2020.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie projekt uchwaty —
druk nr 316/2020.



Opinia pozytywna: 5 gtoséw ,za”, 4 gtosow ,przecivd gtosach ,wstrzymggych s¢” .

Projekt uchwaly w sprawie przygienia do spormglzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dkga@zobszaru Miasta todzi patonej w rejonie alei
Rodziny Schneideréow oraz ulic: Juliana Tuwima, JaKdinskiego i Krzysztofa
Kieslowskiego — druk nr 317/2020.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie projekt uchwaty —
druk nr 317/2020.

Komisja nie wydata opinii: 4 gtoséw ,za”, 4 gtosgmrzeciw”, 1 gtos ,wstrzymujcych sg¢” .

Ponadto p.Barttomiej Dyba-Bojarski wiceprzewodniczacy Komisji poprosit, aby z
wyprzedzeniem o naginym posiedzeniu Komisji powiadoéniRad: Osiedla Juliandéw —
Marysin — Rogi, tak, aByny mogli porozmawi& aby znalazt si punkt dotycacy planu
zagospodarowania przestrzennego, ktory obejmujezvedy przez mieszkacow zielory
ostog i przy okazji budzcy jest sporo kontrowersji, jest petycja w Inteire@lan
inwestycyjny dotycgcy Parku Julianowskiego, gdzie pewne wjtpliwosci, co do jego
sensowngci. Sprobuje skontaktowasie z tworcami tej petycji, aby mogli nam wyjac i
opowiedzi€, bo petycja jest zbyt naukowa i trechi¢zko przez my przebra¢. Chciatbym,
abysmy te dwa tematy mogli poruszyez przy okazji zaprosiRad: Osiedla, jéli oczywiscie
inne Rady Osiedla tepowinny by tym zainteresowane, czyli Radogoszcz Zachoduyiodgt
czesci bliskie] parkowi to moglibymy takie informacje wysta Nalezy to zrobt z
wyprzedzeniem, aby nioa s¢ byto skontaktowéa

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: ,zrobie to w konsultacji z Panem
wiceprzewodnicgcym”.

p. Barttomiej Dyba-Bojarski wiceprzewodniczacy Komisji: ,jest tam Komitet Julianowa,
wieC g partnerzy do rozmowy”.

Na tym posiedzenie zakozono.

Protokét sporzadzita Przewodnicacy Komisji

Aneta Rabenda Macie] Rakski



