DPr-BRM-11.0012.4.4.2022
Protokol Nr 56/111/2022
posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 14 marca 2022 r.

posiedzenie on-line

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 8 radnych
obecnych - 8 radnych
nieobecnych - O radny

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 11 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenia dla radnych stanowig zatacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Zaproszenia dla gosci stanowia zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Posiedzeniu Komisji przewodniczyl:

Przewodniczacy Komisji radny p. Bogustaw Hubert.

II1. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu z posiedzenia nr 53/1/2022 z dnia 17 stycznia 2022 r.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta

Y.odzi na 2022 rok — druk nr 60/2022.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy

Finansowej miasta Lodzi na lata 2022-2050 — druk nr 61/2022.

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie szczegdtowego

sposobu 1 zakresu §wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od

wlascicieli nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpadow — druk nr 46/2022.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wprowadzenia

Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta t.odzi — druk nr 47/2022.

7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obcigzenie hipoteka

nieruchomosci potozonych w Lodzi przy ul. Zamiejskiej 1 — druk nr 48/2022.



8. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie utworzenia jednostki
budzetowej o nazwie ,,Zarzad Gospodarowania Odpadami” i nadania jej statutu — druk nr
49/2022.

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie powierzenia Prezydentowi Miasta todzi
uprawnien do okreslania wysokosci cen 1 optat albo sposobu ustalania cen 1 optat za ustugi
komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej oraz za korzystanie z obiektow
1 urzadzen uzytecznosci publicznej Miasta Lodzi — druk nr 50/2022.

10. Rozpatrzenie i zaopiniowanie pakietu wnioskow mieszkaniowych.

11. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

1V. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia:

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert powital obecnych on-line radnych
1 zaproszonych gosci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzil quorum niezbedne

do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt. 1. Przvjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji przedstawil proponowany porzadek posiedzenia. Nastepnie zapytat

czy kto$ z obecnych ma uwagi do propozycji zmiany porzadku obrad.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie przyj¢cie porzadku posiedzenia.

Komisja w glosowaniu przy 7 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” 1 braku glosow

»wstrzymujacych si¢” przyjeta zmieniony porzadek posiedzenia.

Ad pkt 2. Przvjecie protokolu z posiedzenia nr 53/1/2022 z dnia 17 stycznia 2022 r.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytat o uwagi do protokotu

nr 53/1/2022.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczacy Komisji poddat protokoét pod gtosowanie.



Komisja w glosowaniu przy 7 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” 1 braku glosow

»Wwstrzymujacych sie” przyjeta protokot.

Ad pkt. 3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu

oraz zmian w budzecie miasta Y.odzi na 2022 rok — druk nr 60/2022.

Dyrektor Wydzialu BudzZetu p. Malgorzata Wojtczak omoéwita projekt (stanowi

on zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu).

Faza pytan i dyskusji.

Pytan nie zadano, glosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczgacy Komisji poddal projekt uchwaty pod gtosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 1 glosie

»WStrzymujacym sie”, pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad pkt. 4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale

w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta Y.odzi na lata 2022-2050
druk nr 61/2022.

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak omowita projekt (stanowi

on zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu).

Faza pytan i dyskusji.

Pytan nie zadano, gtosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczgacy Komisji poddal projekt uchwaty pod gtosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 5 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” 1 2 glosach

»Wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt. 5. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie

szczegOlowego sposobu i zakresu $wiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadow
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komunalnvch od wlascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow — druk nr

46/2022.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska omowila projekt (stanowi

on zatgcznik nr 7 do niniejszego protokotu).

Faza pytan i dyskusji.

Pytan nie zadano, gtosow w dyskusji nie zgloszono.

Przewodniczgcy Komisji poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Komisja w glosowaniu przy 5 glosach ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 1 glosie

»WStrzymujacym sie”, pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad pkt. 6. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie

wprowadzenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta Y.odzi —

druk nr 47/2022.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska omowila projekt (stanowi

on zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu).

Faza pytan i dyskusji.

Pytan nie zadano, gtosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczgacy Komisji poddal projekt uchwaty pod gtosowanie.

Komisja w glosowaniu: przy 8 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wwstrzymujacych si¢”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt. 7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na obciazenie

hipoteka nieruchomosci polozonych w L.odzi przy ul. Zamiejskiej 1 — druk nr 48/2022.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska omowila projekt (stanowi

on zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu).



Faza pytan i dyskusji.

Pytan nie zadano, gtosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczgacy Komisji poddal projekt uchwaty pod gtosowanie.

Jednocze$nie wiceprzewodniczgca Komisji p. Agnieszka Wieteska zglosita, iz w zwiazku z
mozliwoscig wystgpienia konfliktu interesow, nie bierze udzialu w przedmiotowym

glosowaniu.

Komisja w glosowaniu: przy 5 glosach ,za”, przy braku glosow ,przeciw” i 1 glosie

»WStrzymujacym sie”, pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad pkt. 8. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie utworzenia

jednostki budzetowej o nazwie ..Zarzad Gospodarowania Odpadami” i nadania jej

statutu — druk nr 49/2022.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska omoéwita projekt (stanowi

on zatgcznik nr 10 do niniejszego protokohu).

Faza pytan i dyskusji.

Pytan nie zadano, gtosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczgacy Komisji poddal projekt uchwaty pod gtosowanie.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt. 9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie powierzenia Prezydentowi

Miasta Y.odzi uprawnien do okreslania wysokosci cen i oplat albo sposobu ustalania cen

i oplat za uslugi komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej oraz za Korzystanie

z obiektow i urzadzen uzytecznosci publicznej Miasta Y.odzi — druk nr 50/2022.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska omowita projekt (stanowi

on zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu).



Faza pytan i dyskusji.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytal, czy jest potrzeba odbierania tych uprawnien Radzie
Miejskiej w Lodzi.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska odpowiedziata, iz chodzi o
uproszczenie procedur i dziatania, poniewaz Panstwo Radni dysponujg katalogiem ustug,

natomiast ceny sg ustalane zarzadzeniem przez Prezydenta.
Radny p. Wladystaw Skwarka w odpowiedzi sprzeciwit si¢ sytuacji, w ktorej odbiera si¢
coraz wigcej uprawnien Radzie Miejskiej w Lodzi na rzecz Prezydenta, skoro nigdy w tej

kwestii nie byto problemu.

Wobec braku innych pytan, Przewodniczacy Komisji poddal projekt uchwaly pod

glosowanie.

Komisja w glosowaniu: przy 5 glosach ,,za”, przy 2 glosow ,,przeciw” i 1 glosie

»Wstrzymujacym sie”, pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad pkt. 10. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow mieszkaniowych.

Pakiet wnioskéw mieszkaniowych stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Whnioski o przyznanie prawa najmu lokali komunalnvch.

Whiosek nr 1 — opinia negatywna BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt fragment uzasadnienia. Nast¢pnie

zapytal, czy kto$ z obecnych ma pytania.

W zwiazku z brakiem pytan Przewodniczgacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie wydanie negatywnej opinii dla wniosku nr 1.



Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie”, zaopiniowata negatywnie wniosek nr 1, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whioski o przyznanie prawa najmu zajmowanych lokali komunalnych.

Wnhioski dotyczace przyznania prawa najmu zajmowanych lokali od numeru 1 do

numeru 13 w glosowaniu Komisji otrzymaly: 8 glosow ,,za”, brak glosow ,,przeciw”
i brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Komisja podtrzymala opinie Biura Rewitalizacji

i Mieszkalnictwa do kazdego z wyzej wymienionych wnioskéw. Nikt nie zglosil uwag.

Ad pkt. 4. Sprawy wniesione i wolne wnioskKi.

Radny p. Krzysztof Makowski przedstawil sytuacj¢ rodziny Panstwa -
zamieszkatych przy ul. _., ktérym z tytulu zadtuzenia zostata wypowiedziana umowa
najmu lokalu. Rodzina sptacita zadtuzenie i wystapita o przywrdcenie praw do zajmowanego
lokalu, ale spotkata si¢ z odmowg. Trzem czionkom rodziny: corce p. _, jej
me¢zowi 1 matoletniej ich cérce zaproponowano lokal socjalny, natomiast p_ 1jej
mezowi, nie zaproponowano zadnego lokalu. Radny porownat sytuacje tych Panstwa do
sytuacji zawartej w wniosku nr 4, opiniowanym w dniu dzisiejszym przez Komisje z ta
roznicg, iz Panstwo _ sptacili catkowicie swoje zadluzenie, a wszelkie oplaty sg
dokonywane w terminie. W zwigzku z tym, zawnioskowal o przywrocenie im prawa do

lokalu.

p.-o Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz
poinformowata uczestnikéw posiedzenia, iz sad orzekajac eksmisj¢ z tego lokalu w czasie,
gdy Panstwo _ mieli zadtluzenie, orzekl o przyznaniu prawa do lokalu socjalnego
dla 3 osob, natomiast dla 2 pozostalych oséb nie przyznat prawa do lokalu socjalnego.
Nastepnie Pani Dyrektor dodata, iz nie mozna przywrdci¢ prawa do tego lokalu nawet po
sptacie zadtuzenia, poniewaz ta nieruchomos¢ jest wpisana w plany inwestycyjne Miasta na
ten rok. Ponadto sg to jedyne osoby, ktore zamieszkuja w tym budynku, ta nieruchomos¢
bedzie oprézniana. Lokal socjalny dla 3 oséb, dla ktorych sad uznal, iz majg prawo do lokalu
socjalnego jest gotowy. Niestety te osoby nie chcg si¢ przeprowadzi¢. W zwigzku z tym, po
zakonczeniu pandemii, bedzie mozna przystapi¢ do realizacji egzekucji komorniczych wobec

tych 3 osob. Natomiast wzgledem pozostatych 2 osob, bedzie mozna zrealizowa¢ wyrok
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eksmisyjny. Sptata zadtuzenia zostata dokonana dopiero po otrzymaniu skierowania do lokalu
socjalnego. Wczeéniej, pomimo prowadzenia postgpowania eksmisyjnego oraz o splate
zadluzenia, Panstwo _ nie wykazywali checi sptaty zadtuzenia. Pomimo, iz Ci
Panstwo obecnie deklaruja che¢ placenia za lokal motywujac poprawag dochodow (zawarcie
uméw o prace na 2 miesigce oraz podniesienie stawki najnizszego wynagrodzenia
krajowego), nie ma gwarancji na utrzymanie wystarczajacych warunkéw placowych.
Najwazniejszym argumentem uniemozliwiajacym przywrdocenia im prawa do lokalu jest

inwestycyjne przeznaczenie przedmiotowej nieruchomosci.

Radny p. Krzysztof Makowski stwierdzit, iz Panstwo _ zamieszkuja w tym lokalu
od - r. W - r. dowiedzieli si¢ o inwestycyjnym przeznaczeniu tej nieruchomosci
1 podobnie jak inni lokatorzy wystgpili z wnioskiem o przyznanie lokalu zast¢pczego. Przez
caly czas regularnie ptacili czynsz, zadluzenie nastgpitlo na przetomie - 1 - roku.
Jednak zadluzenie zostalo splacone. Nastepnie Radny ponownie przywotat tres¢ wniosku nr 4
pozytywnie zaopiniowanego na dzisiejszym posiedzeniu Komisji i ponownie zwrécit si¢ o
mozliwos¢ przywrocenia prawa do lokalu z zasobéw komunalnych Miasta o zblizonym
standardzie dla 5 osob, tym bardziej, ze Panstwo - wystapili o lokal jeszcze przed

spowodowaniem zadluzenia.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy jest mozliwos¢ rozwigzania tej

sytuacji w taki sposob, w jaki wnosi radny p. Krzysztof Makowski.

p.o Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz
odpowiedziata, ze niestety nie widzi takiej mozliwo$ci, poniewaz jest prawomocny wyrok
eksmisyjny przeciwko 3 osobom zamieszkujacym w tym lokalu, dla ktérych jest

przygotowany lokal socjalny, w ktorym zgodnie z wydanym skierowaniem mogg zamieszkac

rowniez Panstwo | NS

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki potwierdzit
wypowiedz Przedmoé6wczyni dotyczaca uprawnien do zamieszkania przez Panstwo
_ we wskazanym lokalu socjalnym na ul. _ Ponadto dodat,
iz nie mozna porownywac sytuacji tych Panstwa do spraw zawartych w pakiecie wnioskéw
mieszkaniowych omawianych na dzisiejszym posiedzeniu Komisji z uwagi na fakt iz,

wnioskujacy zajmowali lokale socjalne, a po przekroczeniu kryterium dochodowego, zostaja
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zawarte z nimi umowy na lokale mieszkalne na czas nieoznaczony. Dodat iz, sg rozpatrywane

z zupehnie innej podstawy prawne;.

Radny p. Krzysztof Makowski ponownie odnidst si¢ do opiniowanego w dniu dzisiejszym
wniosku nr 4, w ktorym najemcy mieli zadtuzenie i dlatego stracili prawo do lokalu
socjalnego. Zadluzenie to jest rozkladane na raty i w takiej sytuacji przyznawane jest
warunkowe prawo do lokalu. Natomiast Panstwu ||l ktorzy sptacili zadiuzenie,
uniemozliwia si¢ przyznanie prawa do lokalu pomimo zapisow w uchwale dot. Zasad
wynajmowania lokali wchodzacych w sktad zasobow mieszkaniowych miasta fodzi
(Rozdziat 8,§ 13). Radny ponownie przypomniat, iz Panstwo _ w - r. wystapili o
wskazanie lokalu zamiennego, jednak nie otrzymali od Miasta Zzadnej propozycji. Splacili
swoj dhug, wiec mozna przywroci¢ im prawo do lokalu 1 wskaza¢ inny — zamienny o

podobnym standardzie.

p.o Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz
odpowiedziata, iz lokal, ktory jest dla Panstwa _ przygotowany ma podobny
standard 1powierzchni¢. Jest wyremontowany 1 gotowy do zamieszkania. Panstwo
B i 2ostaja 2 niczym, maja mozliwo$¢ po prostu sie przeprowadzi¢ do wskazanego
lokalu. Pani Dyrektor ponownie powtdrzyta, iz nie ma mozliwosci przywrdcenia prawa do
lokalu, ktory obecnie zajmuja, poniewaz nieruchomo$¢ jest przeznaczona na cele

inwestycyjne.

Radny p. Krzysztof Makowski zwrocit uwage iz, we wspomnianym wcze$niej,
zaopiniowanym pozytywnie przez Komisj¢ wniosku nr 4, jest podobna sytuacja: z powodu
rozbidrki budynku, zostalo wskazane oddanie w najem innego lokalu mieszkalnego z
zasobow Miasta o podobnym standardzie. Ponadto Radny dodal, iz w przypadku Panstwa
_, nie wystepuje o przywrdcenie prawa do lokalu socjalnego, tylko mieszkalnego o
podobnym standardzie. Podkreslil rowniez, iz nalezy Wnioskodawcom pomoc, w momencie

gdy uregulowali dlug 1 podjeli prace.

p.o Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz
przedstawila warunki lokalu wskazanego do zamieszkania dla Panstwa _: lokal przy

ul. _, 1 pokoéj, kuchnia, tazienka, wc, przedpokoj, III pietro, instalacje:



wodociggowo-kanalizacyjna i gazowa, ogrzewanie elektryczne, brak centralnego ogrzewania

— to jest lokal socjalny.
Radny p. Krzysztof Makowski ponownie stwierdzit, iz nie wystgpuje o lokal socjalny.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytat jaka jest roznica miedzy sprawa z
wniosku 4, a omawiang sprawg. Ponadto dodat, iz wedtug niego podstawowa rdéznica polega

na tym, iz w kwestii Panstwa _ zapadl wyrok sagdowy.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki potwierdzil, iz w
sprawie Panstwa _ zapadl wyrok sadowy i to sad dokonat oceny w tej sprawie. Nie
orzekt prawa do lokalu socjalnego Panstwu _, tylko pozostatym trzem osobom.
Dodat réwniez, iz lokal wskazany w skierowaniu jest lokalem socjalnym, ale o wysokim
standardzie. Natomiast co do wniosku nr 4, powtdérzyl, iz sprawy zawarte w pakiecie
mieszkaniowym sg rozpatrywane z zupelnie innej podstawy prawnej, poniewaz ci
wnioskodawcy przekroczyli kryterium dochodowe nie kwalifikujgc si¢ na najem socjalny. W
sprawie Panstwa _ zapadl niedawno wyrok 1 w tej chwili sg realizowane jego zapisy

o eksmisji. I to jest podstawowa réznica w tych dwoch sprawach.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytat ile od - r. zostato przedstawionych
propozycji Panstwu _ zamiany tego lokalu na inne mieszkanie.

p.o Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz
odpowiedziata, iz nie jest przygotowana w tej kwestii, ale w grudniu - r. Panstwo
_ mieli juz zadluzenie. W momencie wydania skierowania na lokal socjalny to
zadluzenie wynosito juz - zt. Ci Panstwo przestali ptaci¢. Uznali, ze skoro zlozyli
wniosek o zamiang, to nie muszg juz placi¢ za lokal, w ktorym mieszkaja. Z akt nie wynika,
ze ich sytuacja znacznie si¢ poprawita i mozna by¢ pewnym, ze nie zadtuza si¢ ponownie. Nie
wykazali réwniez zadnej inicjatywy, zadnej dobrej woli, ani w momencie sprawy sadowej o
naleznosci, czy tez o eksmisje. Ci Panstwo sptacili dlug w dwodch ratach w pazdzierniku

1 listopadzie ubiegtego roku, dopiero po tym jak dostali skierowanie do realizacji eksmisji.

Radny p. Krzysztof Makowski ponownie zapytat ile od - 1. zostato przedstawionych

propozycji Panstwu - zamiany tego lokalu na inne mieszkanie, poniewaz z akt
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sprawy nie wynika, aby ci Panstwo otrzymali jakakolwiek propozycje od Miasta. Dodat
réwniez, ze o trudnej sytuacji tej rodziny dowiedziat si¢ od drugiej corki Panstwa |||l
ktora dowiedziata si¢ o dlugu dopiero, gdy komornik zajat konto ojca — p. _

p.o Dyrektora ZLLM p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz odpowiedziata, iz sad nie
orzeka jesli nie dorgczy wezwan. Nie ma takiej mozliwo$ci, aby ci Panstwo nie wiedzieli o
zadhuzeniu. Dowiedzieli si¢ o tym w momencie kiedy zostato wszczete postepowanie i przez
caty okres przewodu sgdowego nikt z tych Panstwa nie wyrazil zadnej aktywnos$ci w kierunku
zawarcia ugody, czy sptat dlugu w ratach, aby wycofa¢ sprawe z sadu. Dodata rowniez, iz
wskazane mieszkanie jest typu lux w poréwnaniu do innych lokali socjalnych i nie widzi

powodu, dlaczego Panstwo [JJJ ] micliby by¢ inaczej traktowani niz pozostali oczekujacy.

Radny p. Krzysztof Makowski ponownie stwierdzit, iz splacili dlug catkowicie 1 zgodnie z
przytoczonymi wczesniej zasadami przyznawania lokali w naszym miescie, maja prawo do
przywrocenia prawa do lokalu — jesli nie zajmowanego, to innego o podobnym standardzie.
Powtorzyt rowniez, iz w - r. wystgpili podobnie jak pozostali mieszkancy tej
nieruchomosci o wskazie lokalu zastepczego 1 nie uzyskali zadnej propozycji. Ponownie

zapytal, czy takie propozycje otrzymali.

p.o Dyrektora ZLLM p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz odpowiedziata, iz nie ma
takiej informacji, czy Panstwo - otrzymali takg propozycje w okresie od - do
- r., bo pozniej, gdy nastapilo zadluzenie, takiej propozycji nie mogli otrzymac.

Ponadto dodata, iz to nie jest Panstwa prawo, tylko uprawnienie.

Radny p. Krzysztof Makowski zglosil wniosek formalny o przywrocenie prawa do lokalu
realizujac zobowigzanie Miasta sprzed - r., ktore takie lokale przedstawilo innym
mieszkancom tej nieruchomos$ci, natomiast nie przedstawito Panstwu _ Chodzi

rowniez o lokal, w ktorym sg dwie izby, bo tam sg dwie rodziny i maloletnie dziecko.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert stwierdzit, iz rok temu zostal wydany wyrok
sadowy, ktéry w ten sposob wyrazit swoje zdanie w sprawie Panstwa || Nawet
jezeli Komisja podejmie pozytywna opini¢ w tej sprawie zgodnie z wnioskiem Pana Radnego,

to bedzie to nie do zrealizowania w sytuacji takiego wyroku sadowego.
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Radny p. Krzysztof Makowski stwierdzil, iz nie kwestionuje wyrokéw sadowych. Sad zajat
si¢ kwestig zadluzenia, ale nie analizowal sytuacji, ze Pafstwo - nie otrzymali od
Miasta zadnej propozycji np. zamiany mieszkania wcze$niej, tak jak inne rodziny, ktore

mieszkaly w tym budynku.

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert poprosit radnego p. Krzysztofa

Makowskiego o sformutowanie wniosku.

Radny p. Krzysztof Makowski odpowiedzial, iz wnosi o przywrdcenie prawa do lokalu o

takim standardzie, jaki jest na ul. _

p.o Dyrektora ZLLM p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz stwierdzila, iz nikomu
wiecej ze wspomnianego adresu nigdy nie przedstawiono lokalu zamiennego do dyspozycji,
poniewaz ten lokal jest jedynym lokalem mieszkalnym w tej nieruchomosci. Inne lokale to sa
lokale uzytkowe. Nigdy nie bylo tam wigcej lokali mieszkalnych. W zwigzku z tym
twierdzenie, ze innym lokatorom przedstawiliSmy propozycje nie znajduje potwierdzenia w

faktach.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, dlaczego nie zostata przedstawiona propozycja tej

rodzinie.

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert poprosit radnego p. Krzysztofa

Makowskiego o dokonczenie sformutowania wniosku.

Radny p. Krzysztof Makowski odpowiedzial, iz wnosi o przywrdcenie prawa do lokalu o

takim standardzie, jaki jest na ul. _ w innej lokalizacji wskazanej przez Miasto
dla Rodziny _ - - 0sob, poniewaz chcg mieszkac¢ razem.

Radna p. Elzbieta Bartczak stwierdzita, iz nie jest pewna, czy ten wniosek jest poprawnie
sformutowany, poniewaz nie ma mozliwosci przywrocenia prawa do juz zajmowanego
lokalu, poniewaz w tej sprawie zostata juz podjeta decyzja przez sad. Bardziej zasadne bytoby

sformutowanie wniosku o przyznanie lokalu, a nie przywrdcenie tytulu prawnego.
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Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zaproponowat dodatkowe posiedzenie
Komisji dotyczace spraw mieszkaniowych, ktére wplynely do Komisji. Zaproponowat
réwniez, aby sprawe Pafistwa _ przenies¢ na to posiedzenie, tak aby zyska¢ czas na

poprawne sformutowanie wniosku, aby nie zostat odrzucony z powodow prawnych.

Radny p. Krzysztof Makowski odpowiedzial, Zze Panstwo _ maja termin do 15
marca 2022 r., aby podja¢ decyzj¢ odnosnie wskazanego lokalu socjalnego. Ponadto zgodzit
si¢ z propozycja radnej p. Elzbiety Bartczak w kwestii sformutowania wniosku: aby nie
wnioskowa¢ o przywrocenie praw do lokalu, tylko wnioskowa¢ o przyznanie lokalu o

podobnym standardzie do obecnie zajmowanego.

Z-ca Dyrektora Biura Rewitalizacji i Mieszkalnictwa p. Piotr Siedlecki stwierdzit, iz
pOzniejszy termin omawiania tej sprawy bylyby zasadny z tytutu, ze warto byloby przesledzi¢
zapisy uchwaly w sprawie zasad wynajmowania lokali i rozpatrze¢ je pod katem tego, czy
radni Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 1 Komunalnej w tego rodzaju sprawie, konkretnej
sprawie, mogg tego rodzaju opinie wydac. Przypomniat réwniez, iz 1,5 roku temu byla
podobna sytuacja, w ktorej zostata wydana opinia prawna, ktora orzekla iz radnym
przystuguje uprawnienie opiniowania, ale w kwestii wnioskow skladanych przez osoby o
udzielenie pomocy mieszkaniowej ze wzgledu na zasady wspolzycia spotecznego, ktoére nie
zostaly jeszcze przedstawione w pakietach mieszkaniowych i nie zostaly omoéwione na
posiedzeniu Komisji. Dodat réwniez, iz do czasu proponowanego posiedzenia Komisji, warto
by skonfrontowaé przepisy z konkretnie tg sprawa. Czy w ogdle mozliwe jest opiniowanie tej

sprawy przez Komisje.

Radna p. Elzbieta Bartczak poparta propozycje Przewodniczagcego Komisji w kwestii
zorganizowania dodatkowego posiedzenia Komisji i przelozenia przedmiotowej sprawy w
celu jej ponownego omoéwienia. Jednocze$nie zwrécila si¢ z prosba do Zarzadu Lokali
Miejskich o przesunigcie terminu, w ktorym Panstwo _ sg zobowigzani do decyzji

odnos$nie ewentualnego przyjecia proponowanego lokalu socjalnego.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy jest mozliwos¢ przesunigcia tego

terminu.
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p.o Dyrektora ZLLM p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz odpowiedziala, ze jest taka
mozliwo$¢. Do czasu kiedy rzad nie oglosi zakonczenia pandemii, i minie okres vacatio legis,
ktory jest zagwarantowany w ustawie, Panstwo _ beda w tym mieszkaniu mieszkac,

jesli sie dobrowolnie nie wyprowadza.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy jezeli nastgpne posiedzenie
Komisji odbedzie si¢ za dwa tygodnie, to nie okaze si¢, ze Panstwu || ] minie termin

wskazany do podjecia decyzji o ewentualnym przyjeciu proponowanego lokalu.

p.o Dyrektora ZLLM p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz odpowiedziata, ze takiej
sytuacji nie bgdzie. Nadal wskazany lokal bgdzie na nich czekat, do czasu az bgeda mozliwe

egzekucje komornicze.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert dodat, iz w $wietle wypowiedzi Zastepcy
Dyrektora BRiM p. Piotra Siedleckiego chciatby zasiegna¢ opinii prawnej. Dodatl rowniez, iz

radni zawsze moga wydac opinig, ale nie chciatby, aby to byta opinia niezgodna z prawem.

Radny p. Krzysztof Makowski stwierdzil, ze radni zawsze moga wnioskowa¢. Nikt nie
moze ich ograniczaé, to Rada Miejska w Lodzi i radni stanowig prawo. Radni moga to prawo
rowniez zmienia¢. Ponadto ponownie przypomnial o terminie przypadajacym na dzien 15

marca br., jaki otrzymali Panstwo -

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert ponownie zwrocil si¢ do p.o. Dyrektora

ZLM. p. Matgorzaty Szpakowskiej-Korkiewicz z zapytaniem o ewentualna utrat¢ wskazanego

terminu przez Panstwa _

p.o Dyrektora ZLM p. Malgorzata Szpakowska — Korkiewicz ponownie potwierdzita, iz
jest to termin do dobrowolnego podpisania umowy najmu. Jak nie zostanie dotrzymany, to

wskazane mieszkanie bedzie nadal czekalo na tych Panstwa.
Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zaproponowal, aby zakonczy¢ sprawe

Panstwa _ na obecnym spotkaniu Komisji i przesung¢ jej watek na kolejne

posiedzenie, najpozniej za 2 tygodnie.
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Wiceprezydent Miasta p. Joanna Skrzydlewska powiedziata, iz przystuchuje si¢ wymianie
zdan pomigdzy ZLM i Panstwem Radnym i zgadza si¢ z radnym p. Krzysztofem Makowskim,
ze Panstwo Radni stanowig prawo, ale Panstwo maja réwniez obowigzek respektowaé to
prawo, ktére w danym momencie obowigzuje. Nikt nie ma prawa kwestionowaé¢ wyrokow
sadow, niezaleznie od wtasnej opinii. Rolg ZLM jest szuka¢ rozwigzan, ktore sg dobre
i skuteczne dla naszych mieszkancow. Jednak nasi mieszkancy maja po swojej stronie
réwniez obowigzek wywigzywania si¢ z umowy najmu, ktora podpisuja z gming. Jednym z
tych obowigzkow jest biezace 1 regularne regulowanie za najem takiego lokalu.
Wiceprezydent p. Joanna Skrzydlewska dodata réwniez, iz nie widzi powodu dlaczego akurat
tych Panstwa nalezy traktowaé inaczej niz wszystkich pozostatych mieszkancéw naszego
Miasta. Zgodzita si¢ z Dyrektorem ZLM, ze zaproponowany lokal jest lokalem spetniajacym
wymogi najmu socjalnego 1 nie rozumie, dlaczego Panstwo _ nie chcg go przyjac.

Radny p. Krzysztof Makowski odpowiedzial, iz nie kwestionuje wyroku sadu i nie zabiega
aby kogo$ traktowa¢ inaczej niz dotychczas. Dodal, iz przedstawia sytuacje mieszkancow,
ktorym uznal, iz nalezy si¢ pomoc. Panstwo _ sptacili dlug 1 wystapili z prosba o
prawo do lokalu, w ktorym mieszkajg. Z przedstawionych wczesniej przyczyn uzyskac go nie
moga, ale moga uzyska¢ od Miasta lokal o podobnym standardzie i bytaby to realizacja

zobowigzan, ktore Miasto ma wobec swoich mieszkancow.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert ponownie zaproponowal kolejne posiedzenie
Komisji, na ktorym bedzie mozliwos¢ dalszego omodwienia sprawy Panstwa _
i ewentualnego gltosowania wnioskéw 1 opinii w tej sprawie, zgloszonych przez cztonkow

Komisji.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji przedstawit pisma, ktére wplynety do Komisji.

Podkreslit, ze zostaly one dodane do aktowki.

Na poczatku omoéwit odpowiedz WGK w sprawie przesylania sprawozdan w sprawie

poprawy infrastruktury drogowej i kanalizacyjnej na terenie Osiedla Lagiewniki.

Potem przedstawit kolejne pismo Organizacji Zaktadowej ,,Solidarno$¢” w ZLM oraz
odpowiedz ZLLM w sprawie mediacji dot. jego przeksztalceniu, analizy procesow zarzadzania

gminnym zasobem mieszkaniowym w Miescie.
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Na zakonczenie poprosit cztonkéw Komisji o przekazanie ewentualnych spraw mieszkancéw,

ktére mogtyby rdwniez by¢ omoéwione na proponowanym posiedzeniu Komisji

Radny p. Krzysztof Makowski poprosit Zarzad lokali Miejskich o kontakt z Panstwem
B i o 2ckazanic informacii, iz termin 15 marca br. ich nie obowiazuje.

Innych spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nie zgtoszono.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podzigkowal za udziat w obradach i zamknat

posiedzenie Komisji.
Protokol sporzadzita Przewodniczacy Komisji

Monika Ograbek-Kielpinska Bogustaw Hubert
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