DPr-BRM-1.0012.11.6.2022

Protokol nr 46/V/2022
posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego i Architektury
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 27 maja 2022 r.

1. Obecno$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 13 radnych
obecnych - 10 radnych
nieobecnych - 3radnych

oraz zaproszeni goscie.

Listy obecnosci stanowig zatacznik nr 1 1 2 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla gosci na posiedzenie stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

II. Proponowany porzadek posiedzenia:

1.
2.

Przyjecie porzadku obrad.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi potozone; w
rejonie ulic: Szczecinska, Zadraz, Wykowej, Gryczanej i Rabienskiej —druk nr 114/2022.
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzagdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta £odzi potozone; w
rejonie ulic: Wykowej, prof. Tadeusza Kotarbinskiego, Cieplarnianej i Rabienskiej — druk
nr 115/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie ulic: Tomasza Judyma, Krzysztofa Cedry, Rabienskiej i Cieplarnianej — druk nr
116/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie ulic Krzysztofa Cedry i Traktorowej — druk nr 117/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie doliny rzeki Balutki oraz ulic: Traktorowej, Kwiatowej i Stonecznikowej — druk
nr 118/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie doliny rzeki Batutki, ulic Inowroctawskiej i Omtotowej oraz terenéw kolejowych
—druk 119/2022.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta fodzi potozonej w
rejonie alei Wiokniarzy oraz ulic Drewnowskiej 1 Skarpowej do terenéw kolejowych —
druk nr 120/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie ulic Drewnowskiej i Jana Karskiego oraz alei Widkniarzy — druk nr 121/2022.
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie ulic: Strykowskiej, Oswiatowej, Produkcyjnej i Wojska Polskiego oraz terenow
kolejowych — druk nr 122/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie ulic: Wojska Polskiego, Smutnej, Telefonicznej, Bystrzyckiej i Lomnickiej —druk
123/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie ulic: Strajku Lodzkich Studentéw w 1981 r., Pomorskiej, Prezydenta Gabriela
Narutowicza i Stanistawa Matachowskiego — druk nr 124/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie ulic: Stanistawa Przybyszewskiego, mjr Eugeniusza Nurta — Kaszynskiego,
Zbaraskiej i gen. Jarostawa Dabrowskiego — druk nr 125/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta Lodzi potozonej w
rejonie ulic: gen. Jarostawa Dabrowskiego, Poli Gojawiczynskiej, Alojzego Felinskiego,
Slaskiej, Solidarnosci Walczacej, Edwarda Szymanskiego i Ireny — druk nr 126/2022.
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czes$ci obszaru miasta L.odzi obejmujacej
doline rzeki Olechowki, polozonej w rejonie ulic: Rzgowskiej, Swictego Wojciecha,
Nadwodnej, Battyckiej, Zygmunta i Kolumny — druk nr 127/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta L.odzi potozonej w
rejonie ulic: Pojezierskiej, Zeglarskiej, Bolestawa Prusa, Kaszubskiej, Bolestawa
Limanowskiego i ks. Gen. Stanistawa Brzoski — druk nr 128/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie lokalnych standardéw
urbanistycznych dla Miasta L.odzi — druk nr 131/2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czegsci obszaru miasta L.odzi polozonej w rejonie
ulic: Przyjacielskiej, Matego Rycerza, Tomaszowskiej do terenéw kolejowych — druk nr
132/2022.

Sprawy wniesione i wolne wnioski.



II1. Posiedzeniu Komisji przewodniczyl:

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski.

IV. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski powitat obecnych radnych oraz zaproszonych
gosci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzit quorum niezb¢dne do prowadzenia obrad i
podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad pkt 1 - Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski zapytat czy sa uwagi do porzadku posiedzenia.
Poinformowal, ze do Komisji wplynat projekt uchwaty projekt uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz, w drodze przetargu, nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. ptk. Jana
Kilinskiego 232 — druk nr 142/2022, zaproponowal rozpatrzy¢ go jako punkt 1A.

Wobec braku uwag poddat pod gtosowanie.
Komisja przez aklamacje przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad. la. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz, w drodze
przetargu, nieruchomosci potozonej w Lodzi przy ul. ptk. Jana Kilinskiego 232 — druk nr
142/2022.

Pani Agnieszka Graszka z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywanie Nieruchomosci
przedstawila projekt uchwaly, ktorego druk nr 142 stanowi zalacznik do protokotu.

Radny p. Radostaw Marzec: ,,czy sa wydane warunki zabudowy dla tej nieruchomosci,
whnioski, zapytania?”

Pani Agnieszka Graszka z-ca dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywanie Nieruchomosci:
,, hie ma”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski poddat pod glosowanie projekt uchwaty.
Opinia pozytywna: 8 gltosoéw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 0 gtoséw ,,wstrzymujacych sig¢”.

Radny p. Sylwester Pawlowski zglosit, Ze nadal nie dziata aktowka, w zwigzku z tym nie miat
jak zapoznac¢ si¢ z projektami uchwat.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski zaproponowal omodwienie projektow
segmentami. | tak projekty od numeru 114-121/2022.

Ad.2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cze$ci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic: Szczecinska, Zadraz, Wykowej, Gryczanej i Rabienskiej — druk
nr 114/2022.

Ad.3.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesSci obszaru miasta F.odzi
polozonej w rejonie ulic: Wykowej, prof. Tadeusza Kotarbinskiego, Cieplarnianej i
Rabienskiej — druk nr 115/2022.




Ad. 4 Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cze$ci obszaru miasta F.odzi
polozonej w_rejonie ulic: Tomasza Judyma, Krzysztofa Cedry, Rabienskiej i
Cieplarnianej — druk nr 116/2022.

Ad.5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Lodzi
polozonej w rejonie ulic Krzysztofa Cedry i Traktorowej — druk nr 117/2022.

Ad.6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Lodzi
polozonej w_rejonie doliny rzeki Balutki oraz ulic: Traktorowej, Kwiatowej i
Slonecznikowej — druk nr 118/2022.

Ad.7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w _sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cze$ci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie doliny rzeki Bahutki, ulic Inowroclawskiej i Omlotowej oraz terenow
kolejowych — druk 119/2022.

Ad.8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta F.odzi
polozonej w rejonie alei Wlokniarzy oraz ulic Drewnowskiej i Skarpowej do_terenow
kolejowych — druk nr 120/2022.

Ad.9 Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic Drewnowskiej i Jana Karskiego oraz alei Wiékniarzy — druk nr
121/2022.

Pani Paulina Goérska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej— przedstawita
projekty uchwat, ktére stanowia zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,czy gdzies na tych korytarzach spodziewacie
si¢ Panstwo szczegdlnych problemoéw urbanistycznych?”.

Pani Paulina Gérska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,od grudnia nie
sa wydawane warunki zabudowy dla tego korytarza, ktory jest kolorem szarym wskazany na
przystapieniach. Mysle, Zze najwigksza presja inwestycyjna wywierana jest na okolice ulicy
Rabienskiej 1 Cieplarnianej, bo jak wida¢ w studium mamy tereny otwarte”.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,czemu granice tego planu nie przebiegaja wzdhuz np. ul.
Rabienskiej 1 czy tak zwane zeby, wngki na potnoc od Rabienskiej sg objete planem, czy tereny,
ktore Pani omija sg objete miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego?”.

Pani Paulina Gérska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,potudnie to tak
jak wida¢ na otomapie, tereny nie sg objete”.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,dlaczego granica planu nie przebiega wzdhuz ulicy
Rabienskiej?”.

Pani Paulina Gorska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,omijali$my stan
istniejacy, ktory si¢ juz uksztattowat 1 z ktéry trudno dyskutowac”.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,objecie planem terenéw przylegajacych do ulicy Rabienskie;j
na poétnoc od jej osi, a te wolne przestrzenie nie obj¢te planem dajg wiele do my$lenia”.



Pani Paulina Gorska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,jeden jest
wskazany jako teren budowlany wyksztalcit si¢ zgodnie ze studium, ten kolejny jest terenem
otwartym i uznali$my, Ze jest stanem istniejacym i wolelibySmy poming¢ kolizyjne obszary,
ktorych nie jesteSmy w stanie przywrdci¢ do stanu terenéw otwartych a skupi¢ si¢ na tych
miejscach, gdzie jeszcze mamy szans¢ zablokowaé inwestycje, gdzie te tereny otwarte beda
nam zabudowywac¢. Skupiliémy si¢ na najbardziej newralgicznych miejscach, by pozby¢ sie¢
kolizji 1 konfliktow™.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,ja to rozumiem, problem polega tylko na tym, ze wsrdd
lokalnych mieszkancoéw budzi si¢ watpliwos¢, ze kto si¢ zmiescil z inwestycja, zrobil tam, a
inny potencjalny blokujemy podobne dziatania”.

Przewodniczgcy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,lepiej jest nie obejmowac tego tym samym
planem, bo tym ktorym moéwimy tam si¢ nie budujcie, przyjda i powiedza a ci si¢ mogli
wybudowa¢. My nie mozemy tego planu uchwali¢ jak tam osiedle , ze tam ma by¢ szczere pole.
Jezeli to jest teren tak zagospodarowany, ze sobie przedtuzamy uchwalania tego planu, bo
zawsze znajda si¢ tacy, ktorzy beda zglasza¢ uwagi 1 zawsze bedzie si¢ nam to komplikowac,
a tak moze pojs¢ szybciej .

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,struktura wilasnosci tego terenu, ile jest tam terenow
nalezacych do miasta skomunalizowanych, a ile jest prywatnych. Podejrzewam, ze w
wiekszosci sg to tereny prywatne, ktory w sposéb planowy bedziemy wstrzymywac dziatania
inwestycyjne”.

Radny p. Radostaw Marzec: ,,Panie Przewodniczacy to jest naprawde trudna sytuacja
poniewaz 1 tak moze si¢ pojawi¢ argument, ktory Pan powiedziat, ze tutaj kto$ si¢ mogt
wybudowac, a tutaj juz nie, ze kto$ zdazyt, a kto$ nie zdazyt. Musimy pamigtac, ze caty teren
jest teren zielonym w Zaden sposob niezagospodarowanym. Infrastruktura nie jest do konca
przygotowana, bo wszyscy wiemy jak wyglada ulica Rabienska, jest bardzo w ztym stanie.
Wydaje sig, Ze trzeba ten teren jak najszybciej zabezpieczyc€ i to jest jeden ze sposobow” .
Pani Paulina Gorska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,wskazemy
priorytety najbardziej pilne i jednocze$nie nie bedziemy procedowaé wszystkich przystgpien
poniewaz nie jesteSmy w stanie. Obowigzek z ustawy wynikatl, aby przystapié¢, wigc to robimy
natomiast jeszcze okreslone priorytety, ktore sg najbardziej istotne i1 na nich si¢ skupimy
najszybcie;j”.

Radny p. Mateusz Walasek: ,,czy z ustawy wynika jaki$ termin opracowania tego planu?”.
Pani Paulina Goérska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,obowigzek
przystapienia do planu, po 3 miesigcach od zmiany studium. JesteSmy po czasie, ale nie ma
terminu uchwalenia dokumentu”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,chciatbym si¢ dopyta¢ o kwesti¢ zakresu
przystapienia w okolicy ulicy Ogrodowej, czy my celowa nie objeliSmy tych terenow, gdzie
buduje si¢ tunel srednicowy?”.

Pani Paulina Gorska z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,tereny sa
obecnie placem budowy, w czgséci sa wykorzystywane jako ogrody dziatkowe. Jezeli chodzi o
stacje Koziny to, to koncepcje¢ przedstawiang przez jednostke projektujaca ta stacj¢ opiniujemy
w swoim zakresie. Stanowisko miasta rowniez bylo przedstawiane przez Zarzad Inwestycji
Miejskich tej jednostce projektujacej stacje, wigc tutaj jakies koncepcje rzeczywiscie przy stacji
Koziny w Miejskiej Pracowni Urbanistycznej tez powstaty. Natomiast trudno mi si¢ teraz



odnies¢ do tego pytania dlaczego nie objeliSmy, moze dlatego, ze jest sporo gruntow miejskich
w tej czesci 1 nie obawialiSmy si¢ o to, ze tutaj bedzie presja inwestycyjna’.

Wobec braku pytan i gtosow w dyskusji, Przewodniczacy poddat pod glosowanie

Opinia pozytywna: 9 gltosoéw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”.
Laczne omowienie punktéw od 10 do 15

Ad. 10 Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Y.odzi

polozonej w rejonie ulic: Strykowskiej, Oswiatowej, Produkcyjnej i Wojska Polskiego
oraz terenow kolejowych — druk nr 122/2022.

Ad.11. Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic: Wojska Polskiego, Smutnej, Telefonicznej, Bystrzyckiej i
FLomnickiej — druk 123/2022.

Ad.12. Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic: Strajku Lodzkich Studentow w 1981 r., Pomorskiej, Prezydenta
Gabriela Narutowicza i Stanistawa Malachowskiego — druk nr 124/2022.

Ad.13. Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w rejonie ulic: Stanislawa Przybyszewskiego, mjr Eugeniusza Nurta —
Kaszynskiego, Zbaraskiej i gen. Jaroslawa Dabrowskiego — druk nr 125/2022.

Ad. 14. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneqo dla czeSci obszaru miasta FLodzi
polozonej w rejonie ulic: gen. Jaroslawa Dabrowskiego, Poli Gojawiczynskiej, Alojzego
Felinskiego, Slaskiej, Solidarno$ci Walczacej, Edwarda Szymanskiego i Ireny — druk nr
126/2022.

Ad.15. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesSci obszaru miasta Y.odzi
obeimujacej doline rzeki Olechéwki, polozonej w rejonie ulic: Rzgowskiej, Swietego
Wojciecha, Nadwodnej, Baltyckiej, Zvemunta i Kolumny — druk nr 127/2022.

Pani Paulina Goérska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej omowita tacznie
projekty uchwat, ktérych druki od nr 122-127/2022 stanowig zatacznik do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,przy okazji tego ostatniego slajdu, ktory
Pani pokazata, bardzo si¢ ciesze, ze podjeliscie ten temat. To kolanko wazne, aby byto
maksymalnie odsuni¢te od rzeki, aby$my nie powielili bledow, ktdry pojawit si¢ przy tworzeniu
Radogoszcza 1 tego specyficznego tuku Wiodkniarzy, ktory jest. Bardzo przysuniety do doliny
rzecznej, ktory spowodowal, ze tamtejsza rzeczka stala si¢ kanatem. Jednak rzeka Olechowka
jestjedna z wigkszych 16dzkich rzek, ma jeszcze resztki swojego koryta 1 warto, aby przy okazji
tego koryta zachowa¢ odpowiednig rezerwe, ktora mogtaby by¢ korytarzem zielonym stuzy¢
ludziom do spacerow, biegania, jazdy na rowerze. Bardzo prosze o takie zrealizowanie
planow”.



Radny p. Radostaw Marzec: ,,mam nadzieje, ze uda si¢ uchroni¢ teren zielony, ktory jest dla
nas priorytetem”.

Radny p. Boguslaw Hubert: ,, jaka jest minimalna szeroko$¢ korytarza na najwezszym
odcinku?’.

Pani Paulina Gorska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,okoto 25-30
metrow. Przygotuje te informacje¢ na sesj¢”.

Radny p. Bogustaw Hubert: , mieszkancy osiedla Zarzew pytaja si¢ jaka tam bedzie jezdnia,
kiedy§ moéwiono o trzy pasmowej w jedna strone, czyli 6 paséw, podzniej moé6wiono o
dwupasmowej, ostatnio o jedno pasmowe;j”.

Pani Paulina Gérska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,przygotujemy
te informacj¢”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,do precyzujac Zarzew i Dabrowe te
zatozenia, ktore sg nam dzi$ przedstawiane one sg zgodne z przyjetym studium transportu w
2015 roku, skoro sa zgodne z projektami muszg zachowac t¢ szeroko$¢, jesli nie bytaby dziwna
sytuacja”.

Pani Paulina Gérska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,przygotujemy
te informacje, te [otoki ruchu przy Przybyszewskiego wskazuja na to, ze te przekroje
poczatkowe zaktadane mogg by¢ mniejsze .

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,, czy dla planowanego obszaru wliczone jest osiedle, ktore
ostatnio powstato na ulicy Do folwarku, na wysokosci Wifamy, po lewej stronie. Dlaczego sa
takie roznice w szerokosci pasu przewidzianego dla ulicy Nowo konstytucyjnej miedzy
péinocng jej czescig, a potudniows. Czy to jest z punktu widzenia komunikacyjnego zasadne i
natezenia ruchu. Na poétnocy pomiedzy ulicag Brzezinska Wojska Polskiego Pomorska mamy
do czynienia z matg zabudowa, niewielkg zabudows, a tam dla tego przebiegu trasy planowana
jest wigksza przestrzen. W momencie kiedy schodzimy Pomorskiej do Pilsudskiego i jeszcze
bardziej na potludnie. Ten pas jest bardzo waski, kiedy nasycenie obiektow mieszkalnych jest
duzo wigksze. Przypomneg, Ze trwajaca inwestycja praktycznie rzecz biorac bez zapewniania
Nowo Konstytucyjnej zapcha ulice Pitsudskiego, bo to bedzie jedyna droga dojazdu, nie ma
zadnej innej, a mieszkan tam powstanie kilkaset. Mysle, ze ta dysproporcja wymaga jakiego$
uzasadnienia. Jak wygladajg te projekty jesli chodzi o harmonogram prac nad miejscowymi
planami, czy one byty przyjete w harmonogramie wcze$niej?”.

Pani Paulina Gérska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,ja odpowiem na
pierwsze dwa pytania, czyli osiedle jest pominigte w przystapieniu, to jest taki odcinek zreszta
jak cata Konstytucyjna, ktory nie zawiera zbyt wiele tych poszerzen. Zdecydowalismy si¢ na
to, aby te korytarze byly jak najwezsze, by mozna bylo te plany jak najszybciej prze
procedowac. To osiedle jest istniejace, natomiast sam korytarz drogi zabezpieczony w planie,
ktory obowigzuje na tym odcinku wtasnie dla dawnej Wimy. On juz zostal w takim ksztalcie
zabezpieczony i tutaj nic nie zostalo zmienione. Sam korytarz przebiega drogg do Folwarkow”.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,droga do Folwarkow jest droga technologiczna, z ptyt
betonowych i jej parametry w takim ksztalcie musiataby by by¢ zachowane. Moja watpliwos¢
dotyczaca rozbieznosci pomigdzy szerokoscia gwarantowanego w miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego dla Konstytucyjnej na pétnocy od tego co powinno byc¢ teraz
zrobione, a praktycznie ma zagrozony charakter. Czy jest w tej sprawie koordynacja dziatan



pomiedzy Zarzadem Inwestycji Miejskiej, Zarzadem Drég 1 Transportu oraz Pracownig
Planistyczng, bo jesli my zndéw zarezerwujemy tak jak w studium $lad na Nowo Konstytucyjnej
na 50 lat, a tam si¢ nic nie stanie to bedziemy mieli zapchane miasto w tym obszarze, o ktorym
dzi$ dyskutujemy”.

Pani Paulina Gorska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,jesli chodzi o te
dziatania, ktérym dzi$§ poswigcamy uwage, czyli granice przystapien do sporzadzenia planow
miejscowych to tutaj te granice byly uzgadniane w obrebie departamentu i w obrebie Zarzadu
Inwestycji Miejskich i Zarzadu Drog i Transportu. Nie odpowiadamy za przebieg i koordynacje
prac, jako pracownia nad samg realizacja tych drog. Na to pytanie niestety nie mogg
odpowiedzie¢. Pracownia takich prac nie koordynuje jesteSmy odpowiedzialni za
przygotowanie granic i potem za uchwaleniem planu. Te korytarze majg nam zabezpieczy¢
przejazd na poziomie ponad lokalnym, czyli te problemy, o ktérych Pan wspomniat beda
musiaty by¢ rozwigzywane razem z budowa ulicy Konstytucyjnej i tego dojazdu do osiedla
ulica Do Folwarku. To nie jest przedmiot tych przystapien, bo na tym odcinku mamy
obowigzujacy plan, ktory rezerwuje nam korytarz ulicy Konstytucyjnej 1 oczywiscie bedzie
trzeba ten problem rozwigza¢, w zadnym z tych drukéw dzi$§ opiniowanych ten problem nie
wystepuje. Kolejnym krokiem, jak Panstwo wyraza zgode na przyjecie tych dokumentow
bedzie przyjrzenie si¢ wtasnie obszarom, ktore wymagaja niezbednych prac. Wrocimy z taka
informacjg, od ktorych przystapien zaczniemy i ktore beda dla nas priorytetem, a ktore beda
mogly poczekaé na moce przerobowe pracowni”.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,,w harmonogramie uwzglednione sg obszary, ktore maja by¢
objete, a od kilku paru lat nie s3 obejmowane miejscowymi planami. Teraz przystepujemy do
kolejnych prac planistycznych i praktycznie rzecz biorgc blokujemy kolejne tereny w sposéob
nie do konca czytelny od strony komunikacyjnej. Nie da si¢ ukry¢, ze Nowokonstytucyjna byta
oczekiwana juz pod koniec lat 70 tych. Dzisiaj mamy lata 20 kolejnego wieku i za
przeproszeniem drepczemy w tym samym miejscu’”’.

Pani Paulina Gorska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,miejscem
wymagajacym najpilniejszego przystapienia do sporzadzenia planu jest odcinek Wojska
Polskiego, gdzie sa tereny otwarte i trzeba okresli¢ szerokos$¢ korytarza. Wazna informacja jest
taka, ze te korytarze, ktore zostaty w studium okreslane jako tereny przestrzeni publicznej one
jeszcze beda weryfikowane. Tak jak Pan zauwazyl. W odcinku pétnocnym Konstytucyjne;,
Konstytucyjna jest szersza. W planach miejscowych te korytarze beda weryfikowane i te
okreslone w studium nie oznaczaja docelowego korytarza”.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,w
uzupelieniu powiem, ze jesteSmy zobowigzani, w krotkim terminie od momentu, Kiedy
powstal obowigzek przystapienia do planu, dlatego nie jeste§my w stanie ustali¢ harmonogramu
przystgpowania do planu. Czas na przygotowanie mieliémy bardzo ograniczony”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,, padly takie sformutowanie, czy my nie
przyjmujemy za duzo tych planéw, aby nie zabetonowa¢ miasta, utrudni¢ rozwdj na tym
obszarze. Po to je przyjmujemy, zeby utrudni¢ rozwdj. Osiedle, ktore powstato przy Folwarku
cwaniacko developer utrudnit zycie mieszkancom. To jest przyktad tego, jak nie blokujac
pewnych terendw utrudniamy ludziom zycie. To co si¢ dzieje na Teofilowie jest podobna
sytuacja. Ja wrecz bym oczekiwat od Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, aby po przyjeciu tych
trzech tras pozabezpiecza¢ kolejne $lady”.



Radny p. Radostaw Marzec: ,,odnoszac si¢ do korytarzy to, to jest istotny problem. Nalezy
zweryfikowa¢ wszystkie korytarze drogowe, ktore sa, ktore sag w studium i ktére powinniSmy
przyjac jako priorytetowe”.

Radny p. Sylwester Pawlowski: ,ja zdaje sobie sprawe¢ z tego jak wazng prace wykonuje
Miejska Pracownia Urbanistyczna te tematy, o ktorych dzisiaj moéwimy sg z wyzwaniem nie
dla inwestorow i pseudo ochrona dla mieszkancow, bo plany bedzie mozna zmienié, natomiast
sg wyzwaniem dla miasta, jako organizmu funkcjonowania. Co z tego, ze my przyjmiemy
plany, jak nie bedzie koordynacji pomiedzy zagospodarowaniem terenéw w ukladzie
komunikacyjnym. Robimy to za co miasto bedzie ponosito odpowiedzialnos¢. Miejscowe plany
to jest tylko pierwszy krok dalszych krokoéw dzisiaj si¢ nie prezentuje”.

Wobec braku dalszych pytan i gtosow w dyskusji, Przewodniczacy Komisji poddatl pod
glosowanie ww. projekty uchwat

Opinia pozytywna: 10 glosoéw ,,za”,0 glosow ,,przeciw”, 0 glosdéw ,,wstrzymujacych si¢”.

Ad.16. Zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci obszaru miasta Y.odzi
polozonej w_rejonie ulic: Pojezierskiej, Zeglarskiej, Bolestawa Prusa, Kaszubskiej,
Boleslawa Limanowskiego i ks. Gen. Stanislawa Brzoski — druk nr 128/2022.

Pani Paulina Goérska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej omowita projekt
uchwaty, ktorego druk nr 128/2022 stanowi zalacznik do protokotu.

Wobec braku pytan i glosow w dyskusji, Przewodniczacy poddat pod glosowanie
Opinia pozytywna: 10 gloséw ,,za”,0 glosow ,,przeciw”, 0 glosdéw ,,wstrzymujacych si¢”.

Ad.17. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie lokalnych
standardow urbanistycznych dla Miasta Y.odzi — druk nr 131/2022.

Przedstawiciel Biura Architekta Miasta przedstawito projekt uchwaty, ktérego druk
nr 131/2022 stanowi zatacznik do protokotu.

Wobec braku pytan i gtoséw w dyskus;ji, Przewodniczacy poddat pod glosowanie

Opinia pozytywna: 10 gloséw ,,za”,0 glosow ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.
Ad.18 Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesSci obszaru miasta L.odzi polozonej w rejonie

ulic: Przyjacielskiej, Malego Rycerza, Tomaszowskiej do terenow kolejowych — druk nr
132/2022.

Pani Paulina Goérska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej omowita projekt
uchwaty, ktorego druk nr 132/2022 stanowi zalacznik do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,chetnie bym postuchat o tych zmianach w
planie”.

Pani Paulina Gorska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,zmiana miata
na celu dostosowanie ustalenia obowigzujacego planu do parametrow w  studium
uwarunkowan, ktore mamy w dokumencie studium. Zmiana planu dotyczy, ze bedzie mozna
lokalizowac¢ stacje paliw w terenie 1U. Zmniejszona zostata ilo§¢ miejsc postojowych w terenie
1P. Wskazniki intensywnos$ci, minimalna wartos¢ wskaznika w terenie obnizona ze wskaznika
0,4 na 0,05. W terenach ustugowych rowniez ten wskaznik zostat zwigkszony. Wysokos¢, ktora



opiewata do 15 metrow i z lokalnymi przewyzszeniami do 20 zostata okreslona na poziomie 21
metrow 1 z lokalnymi do 25 metréw, jak dopuszcza studium. W terenach ustugowych z 9, 5
zwiekszyliSmy wysokos¢ do 12. Usunigto zapisy kondygnacji. Dopuszczono plaskie formy
dachu i zrezygnowano z minimalnej powierzchni budowlane;j”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,czy to s3 zmiany dla jednego z wtascicieli
dziatek?”.

Pani Paulina Gorska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,powickszy¢
obszarowo to nie, podwyzszy¢. Trudno powiedzie¢ czy ona si¢ zrealizuje, bo nie znam tego
przedsigwziecia, przygotuje ta informacje na sesj¢. Inwestor wnioskowat o wyzszg wysokos¢,
co nie jest mozliwe zgodnie ze studium .

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marcin Hencz: ,,obstuga komunikacyjna tych obszar6w ona
jest planowana od ulicy Zygmunta, czy w strong¢ Tomaszowskiej?”.

Pani Paulina Gorska z-ca Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej: ,,nie da si¢ ukry¢,
ze jeden teren ulica dzieli ten obszar terendw przestrzeni przemystowej z obszarem tego
niewielkiego osiedla. Nie wiem z ktorej strony inwestor planuje wjazd na przyszig
nieruchomos$¢. Ideg byloby $cigganie ruchu drogowego do ulicy Tomaszowskiej w strong
Kurczakéw. Plan nie ma wptywu jak to si¢ bedzie odbywac”.

Wobec braku pytan i gtosow w dyskusji, Przewodniczacy poddat pod glosowanie
Opinia pozytywna: 7 gtosow ,,za”,1 glos ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”.

Ad.19. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

W sprawach wniesionych i wolnych wnioskach

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,do komisji wptynety nastepujace pisma: jest
takie pismo, w ktorym zwracaja si¢ do nas mieszkancy ulicy Szermierczej, Traktorowe;,
Lukowej i Piaskowiec nawigzujg do swoich pism z lipca i grudnia 2021 roku w sprawie wykupu
dziatek przy ul. Piaskowiec. Sprawa wygladata tak: te pisma mieszkancy kierowali do Pana
Przewodniczacego Gotaszewskiego. Przewodniczacy Gotaszewski dekretowat do Komisji
Planowania Przestrzennego i Architektury Rady Miejskiej. Ja Panstwa o kazdym z tych pism
informowalem podczas posiedzen komisji. Kiedy po raz drugi Pan Przewodniczacy
Gotaszewski zadekretowat to pismo to ja na posiedzeniu poinformowatem. Zacytuje co jest
zapisane w protokole: ,,pisza do nas wiasciciele gruntdw potozonej przy ul. Piaskowiec, oni nie
pisza do nas, oni pisza do Przewodniczacego Gotaszewskiego, pisza, aby wreszcie im
odpowiedziat na pismo ztozone u niego w dniu 29 lipca 2021 r. Przewodniczacy nam to
przestal, jak nie chce odpowiada¢ Przewodniczacy Gotaszewski mieszkancom jego wola, nie
widze prosze Panstwa uzasadnienia, abySmy my dla Przewodniczacego przygotowywali
odpowiedz dla mieszkancoéw z ktoérymi tak lubi utrzymywacé intensywny kontakt. To jest
kwestia terendw potozonych — dolina Sokotowki, ulica Piaskowiec, Traktorowa, poprzednie
pismo bylto odczytane na komisji, chcieli si¢ z nim zapoznawac¢ radny p. Sebastian Bulak i
radny p. Mateusz Walasek, Panowie wiedza na czym sprawa polega, generalnie to
Przewodniczacy Rady powinien sam odpowiada¢ na kierowane do niego pisma. Jakby to byto
kierowane do nas, jako komisji to niewatpliwie pracowalibySmy nad odpowiedzia”. Teraz
obecnie pismo kierowane jest do nas ja proponuje przekazujac mieszkancom fragmenty



odpowiednich protokotéw poinformowali, ze o pismach, ktore kierowali do Przewodniczacego,
a ktore zostaty nam przekazane do wiadomosci jako Przewodniczacy informowatem komisjg.
Teraz skoro mieszkancy do nas wystgpili to poinformujg¢, ze po raz kolejny Panstwa
powiadomilem o tresci tego wystgpienia i wyjasni¢ mieszkancom, ze Komisja nie ma wptywu
na zbywanie nieruchomosci. Decydowanie o wykupie dzialek przez miasto nalezy do
kompetencji Prezydenta Miasta, realizuje te zadania Wydzial Zbywania i Nabywanie
Nieruchomosciami. To nie komisje ani Rada podejmuje takie decyzje. Czasami jak Prezydent
musi mie¢ zgod¢ na sprzedaz nieruchomosci to wtedy bedziemy si¢ zastanawiaé czy wyrazié
zgode. Nie wiem dlaczego nie udzielit takiej odpowiedzi Przewodniczacy Gotaszewski juz w
lipcu, z tego bierze si¢ problem, bo samo przekazanie, ze do wiadomosci dostaje Komisja Planu
to jest do wiadomo$ci do nas. My wiemy o czym koresponduje Przewodniczacy z
mieszkancami, ale wyszto, ze ta korespondencja przebiegala zgodnie z zasadg mowit dziad do
obrazu, a obraz ani razu”.

Radny p. Mateusz Walasek: ,.chodzito a oto, aby grunty zurbanizowa¢, albo chociaz
wykupié”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,ja tylko mowie dlaczego Komisja nie
przygotowato odpowiedzi, bo mieszkancy nie zwracali si¢ do Komisji. Przewodniczacy
przystat nam do wiadomosci. To przystat, to jest pismo do wiadomosci. Jak teraz mamy pismo
to rozumiem, ze nie ma sprzeciwu, zeby tak odpowiedziec¢”.

Radny p. Mateusz Walasek: ,,jak juz tak odpowiadamy, niewtasciwosci komisji w kwestii
wykupu co jest stuszne to jakby Pan przeanalizowat to pismo jesli tam sg watki dotyczace
zmiany sposobu zagospodarowania gruntow”.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: ,,w ostatnim pismie Panstwo pisza, ze chca
odpowiedZ na pismo w sprawie wykupu dziatek, nie probujmy rozszerza¢ wystapienia
zainteresowanych bardziej niz oni sami o to prosza. Napisali do nas, ze chca odpowiedz w
sprawie wykupu. Kolejne dwa pisma jest z Ruchu Obrony Marysina i Rogdéw ono jest
kierowane od Prezydent Zdanowskiej dotyczace zagospodarowania dzialki przy ul. Teczowej 1
Eterowe;j”.

Radny p. Bogustaw Hubert: ,na ostatnim posiedzeniu komisji ja zadalem pytanie czy
wiceprezydent Pustelnik zglosit potrzebe zmian w planie zagospodarowania przestrzennego
Wzniesien Lodzkich, o czym informowal w mediach, nie uzyskatem odpowiedzi, czy cos
wiadomo na ten temat?”’.

Pani Magdalena Talar — Wisniewska Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej:
,fozumiem, ze to dotyczy tych uchwalonych planow. Tam sytuacja wygladata tak, ze w trakcie,
kiedy mysmy

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokoét sporzadzita: Przewodniczacy Komisji

Aneta Rabenda Maciej Rakowski






