DPr-BRM-11.0012.4.10.2020
Protokol nr 29/X/2020

posiedzenia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej

Rady Miejskiej w Lodzi
Z dnia 12 pazdziernika 2020 r.

l. Obecno$¢ na posiedzeniu:

e czlonkowie Komisji Gospodarki Mieszkaniowe;j

w dniu 12 pazdziernika 2020 r.
stan Komisji — 8 radnych
obecnych — 8 radnych

nieobecnych - 0 radnych

oraz zaproszeni goscie.

Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 1 1 2, do niniejszego protokotu.

1 Komunalne;j

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla gosci na posiedzenie stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.



1. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji nr 28 z dnia 14 wrze$nia

2020 .

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu
oraz zmian w  budzecie miasta todzi na 2020 rok

—druk nr 233/2020.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej miasta todzi na lata 2020 — 2048 — druk nr
234/2020.

4. Rozpatrzenie pakietu wnioskéw mieszkaniowych.

5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

1. Przebieg posiedzenia i przyjete ustalenia.

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert powital obecnych radnych oraz
zaproszonych gosci na posiedzeniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowe; 1 Komunalnej
w formie zdalnej. Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy stwierdzil kworum

niezbg¢dne do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.
Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przypomnial, ze porzadek posiedzenia zostat
przekazany radnym droga elektroniczng. Zapytal, czy sa jakies uwagi do porzadku obrad

Komisji.

Nikt nie zglosit uwag.

Wobec tego Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przeszedt do realizacji porzadku
obrad.


https://bip.uml.lodz.pl/uploads/tx_edgeregisters/118820/4219/WBd_p20_233_20201006.pdf
https://bip.uml.lodz.pl/uploads/tx_edgeregisters/118821/4219/WBd_p20_234_skan_20201006.pdf
https://bip.uml.lodz.pl/uploads/tx_edgeregisters/118821/4219/WBd_p20_234_skan_20201006.pdf

Ad pkt 1. — Przyjecie protokolu z posiedzenia Komisji nr 28 z dnia 14 wrzesnia

2020 r.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zaznaczyl, ze radni otrzymali protokét droga

elektroniczna, zapytat czy sg jakie$ uwagi do protokotu.

Nikt nie wniost uwag.

W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania nad

przyjeciem protokotu nr 28 z dnia 14 wrzeénia 2020 roku.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie¢”, pozytywnie zaopiniowata protokot.

Ad pkt 2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu

oraz zmian w budzecie miasta ¥.odzi na 2020 rok — druk nr 233/2020.

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak zreferowata projekt uchwaty

w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta £.odzi na 2020 rok.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ ma jeszcze pytania.

Nikt nie zgtosit pytan.

W  zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy Komisji zaproponowal pozytywne
zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta

F.odzi na 2020 rok — druk nr 233/2020.


https://bip.uml.lodz.pl/uploads/tx_edgeregisters/118820/4219/WBd_p20_233_20201006.pdf
https://bip.uml.lodz.pl/uploads/tx_edgeregisters/118820/4219/WBd_p20_233_20201006.pdf

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow
J g

»wstrzymujacych sie”, wydata pozytywna opinig.

Ad pkt 3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie Wieloletnigj
Prognozy Finansowej miasta ¥.odzi na lata 2020 — 2048 — druk nr 234/2020.

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak zreferowata projekt uchwaly

w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta L.odzi na lata 2020 — 2048.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma pytania.

Nikt nie zgtosit pytan.

W  zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy Komisji zaproponowal pozytywne
zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta Lodzi
na lata 2020 — 2048_— druk nr 234/2020.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie”, wydata pozytywna opinig.

Ad pkt 4. Rozpatrzenie pakietu wnioskow mieszkaniowych.

Pakiet mieszkaniowy stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Radny p. Krzysztof Makowski zabrat glos, przypomniat ze na jednej z poprzednich Komisji
radni prosili Biuro Rewitalizacji 1 Mieszkalnictwa, aby przy kazdym wniosku w pakiecie
mieszkaniowym byta zaznaczona informacja, kiedy petent wystapit o przydziat mieszkania.

Radny zawrocit uwagg, ze w otrzymanym pakiecie nie widnieje taka informacja.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosil, aby podczas omawiania wnioskow

mieszkaniowych uzasadnienie do kazdego z nich zostalo poszerzone o takg informacjg.


https://bip.uml.lodz.pl/uploads/tx_edgeregisters/118821/4219/WBd_p20_234_skan_20201006.pdf

Whioski o przyznanie prawa najmu lokali komunalnych.

Whiosek nr 1 — negatywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Boguslaw Hubert przytoczyt fragment uzasadniania,

a w nastepnej kolejnosci zapytat, czy kto$ z obecnych ma pytania.

Wiceprzewodniczaca p. Agnieszka Wieteska zapytata o szczegoty dotyczace uzasadnienia
wniosku. Wyrazila swoja watpliwosci co do wydanej przez BRiM negatywnej opinii. Radna
podkreslita réwniez, ze wnioskodawczyni nie przekracza kryterium dochodowego, a jej
sytuacja ekonomiczna moze bardzo szybko si¢ zmieni¢, bowiem wigkszo$¢ uzyskiwanych
dochodéw w tej rodzinie to zasilek chorobowy syna wnioskodawczyni, reszta uzyskiwanych

dochodéw uniemozliwia wynajem mieszkania z zasobow prywatnych lub wspotwilasnych.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki zaznaczyt, Ze sprawy mieszkaniowe
rozpatrywane sg zgodnie ze stanem faktycznym na dzien opracowywania wniosku. Dyrektor
przytoczyt dodatkowe szczegodty sytuacji zyciowej mieszkanki, ktorymi uzasadnit wydang
negatywng opinie BRiM. Dyrektor odpowiadajac na pytanie Wiceprzewodniczacej zaznaczyt

réwniez, rodzina wnioskodawczyni nie posiada niebieskiej karty.

Wiceprzewodniczaca p. Agnieszka Wieteska zaznaczyta, ze brakuje jej pewnych
informacji, a uzasadnienie nie jest dla niej wystarczajace, aby mogta wydac rzetelng opinie

w tej sprawie.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert na prosbe radnego p. Krzysztofa

Makowskiego poprosit o informacje kiedy wnioskodawczyni ztozyta wniosek.

p.o z-cy Dyrektora BRIM p. Piotr Siedlecki odpowiedzial, ze omawiany wniosek ztozony

byl we wrze$niu 2017 r.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert przytoczyt szczegdty dotyczace wniosku,
ktore wedlug niego przemawiajg za tym, aby podtrzymaé opinie wydang przez BRiM.

Przewodniczacy zapytat, czy kto$ z radnych ma dodatkowe pytania.



Nikt nie zabrat gtosu.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii BRiM dla wniosku nr 1.

Komisja w glosowaniu: przy 3 glosach ,,za”, przy braku gltosow ,,przeciw” i 3 glosach

»wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata negatywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 2 — negatywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto$ z obecnych ma pytania.

Wiceprzewodniczaca p. Agnieszka Wieteska zaznaczyta, ze zgodnie z uzasadnieniem
powodem negatywnej opinii jest sytuacja finansowa rodziny, podkreslajac jednak, ze
kryterium dochodowe nie zostato przekroczone. Radna podkreslita, ze w rodzinie jest dwojka
niepelnosprawnych dzieci, dodatkowo zwrocita uwage, ze koszty rehabilitacji i opieki
lekarskiej sg bardzo wysokie. Wiceprzewodniczaca uznata, ze opinia negatywna dla tej
rodziny jest wedtug niej bardzo krzywdzaca, jednocze$nie ztozyla wniosek formalny, aby

Komisja zmiang opinii negatywnej na pozytywna dla omawianego wniosku.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki zwrocit uwage, ze wniosek ten omawiany byt
juz na poprzednim posiedzeniu Komisji, sprawa trafita ponownie pod obrady Komisji ze
wzgledu na prosbe o uzupetnienie opisu wniosku 0 informacje dotyczace alimentow na rzecz

dzieci wnioskodawczyni. Dyrektor przedstawit informacje cztonkom Komisji.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytat o date ztozenia wniosku. Radny dodal, Zze zgadza si¢

z opinig Wiceprzewodniczacej p. Agnieszki Wieteski.

p.o z-cy Dyrektora BRIM p. Piotr Siedlecki odpowiedzial, iz wniosek zlozony zostat

w maju 2017 r.

Radny p. Tomasz Anielak réwniez wyrazit poparcie dla wniosku Wiceprzewodniczacej

p. Agnieszki Wieteski.



Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod glosowanie wniosek formalny
p. Agnieszki Wieteskiej 0 zmiang opinii negatywnej na opinie pozytywna dla omawianego

wniosku.
Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
i 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek Wiceprzewodniczacej

p. Agnieszki Wieteskiej, jednoczes$nie Komisja wydata pozytywng opinie dla wniosku nr 2.

Whioski 0 przyznanie prawa najmu zajmowanych lokali.

Whiosek nr 1 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytal, czy regulacje umoéw najmu bezumownie
zajmowanych lokali sa obowiazkiem mieszkancow czy to miasto podejmuje dzialania.
Dodatkowo poprosit o informacje kiedy wnioskodawczyni ztozyta wniosek o prawo najmu

zajmowanego lokalu.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki odpowiedzial, ze jest to obowigzek lezacy po
stronie mieszkancow, aby wystapi¢ z odpowiednim wnioskiem o uregulowanie Spraw

dotyczacych zajmowanych lokali. Dyrektor dodat, ze wniosek ztozony byt w grudniu 2018 r.

z-ca Dyrektora ZLLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska zabrala glos,
podkreslajac, ze przede wszystkim to na najemcy cigzy obowiazek, aby co najmniej miesigc
przed koncem umowy najmu zlozyt wniosek o przedluzenie umowy. Najemca musi
udowodni¢, ze jego sytuacja rodzinna i finansowa daje podstawy do twierdzenia, ze nadal sg
to osoby, ktére znajduja si¢ w niedostatku, a na miescie cigzy obowigzek zabezpieczenia ich
sytuacji mieszkaniowej. Dyrektor zwrocita uwagg, ze omawiane wnioski dotyczacag lokali
z bardzo skapym wyposazeniem. Podkreslita rowniez, ze po wygasnigciu umowy najmu w
naleznosci jakie najemca powinien przekazywaé na rzecz gminy, nie nazywane sa juz
czynszem tytutu najmu, a odszkodowaniem na rzecz miasta za bezumowne zajmowany lokal.

Jezeli czas bezumownie zajmowanego lokalu trwa zbyt dlugo, na administratorze cigzy



obowigzek wezwania bytego najemcy do uregulowania sytuacji prawnej. W przypadku jezeli
to nie nastgpi jest to podstawa do wystosowania wezwania o dobrowolne opuszczenie lokalu.
Jezeli taka sytuacja nie nastgpi, kolejnym krokiem jest weszcie postgpowania sadowego o
eksmisje. Cze$¢ wnioskow o przekwalifikowanie mieszkan z najmem socjalnym po
przekroczonym kryterium dochodowym sa to wnioski sktadane dobrowolnie przez
mieszkancoOw, natomiast w czesci jest to reakcja na otrzymane od administratora wezwanie do

uregulowania stanu prawnego zajmowanych lokali.
Radny p. Krzysztof Makowski podkreslit, ze w przypadku tego wniosku wyjasnienia
udzielone prze Dyrektor ZLM nie sg wystarczajace. Radny zwrécit uwage, ze umowa

mieszkanki wygasta w 2016 r., od tego czasu nie byty podejmowane zadne dziatania.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytal, czy przez czas bezumownie zajmowanego lokalu

mieszkancy wywigzywali si¢ z optat na rzecz gminy.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki odpowiedziat, ze z informacji, ktore posiada

wynika, iz mieszkancy dokonywali optat za lokal.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 1.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»wstrzymujacych sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 2 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badZ uwagi.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytat kiedy wnioskodawca wystapit z wnioskiem do ZLM.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki odpowiedziat, ze byt to wniosek z czerwca
2020 r.



W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 2.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

L»wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 3 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek zlozony
w maju 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr3.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»wstrzymujacych sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 4 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badZ uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki zaznaczyt, ze byl to wniosek zlozony
w lipcu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddal pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 4.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»wstrzymujacych sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.



Whiosek nr 5 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek zlozony

w czerwcu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 5.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow

»wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 6 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badZz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek zlozony
w lipcu 2020 r.

Radny p. Krzysztof Makowski zapytat, czy sa kryteria dotyczace tego jak ma wygladaé

lokal socjalny.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki odpowiedzial, ze kryteria okreslone sa
w Polityce Mieszkaniowej przyjetej uchwata Rady Miejskiej, w ktorej okreslone sg gorne
i dolne kryteria jakoSciowe, dolne kryteria jakosciowe - speitnia lokal wyposazony
w instalacje elektryczng, piec weglowy, posiadajacy dostgp do Zrddta zaopatrzenia w wode
1 do ustepu poza budynkiem oraz zapewniajacy co najmniej 5 m2 powierzchni mieszkalnej na
jedna osob¢ (minimalny techniczny standard lokalu socjalnego), gorne kryteria jakosciowe -
spetnia lokal wyposazony w instalacje elektryczng, instalacje wodociggowo kanalizacyjna,

gazowa, piec weglowy lub elektryczny, pomieszczenie we i tazienki w lokalu, zapewniajacy
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co najmniej 5 m2 powierzchni mieszkalnej na jedng osobe (maksymalny techniczny standard

lokalu socjalnego).

Radny p. Krzysztof Makowski podkreslit, ze zajmowany przez wnioskodawcow lokal,
wedhug opisu jest lokalem o wyzszym standardzie w porownaniu do innych oferowanych
przez miasto lokalow socjalnych. Radny zapytat rowniez kto decyduje o przydziale konkretno

lokalu danej rodzinie.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki podkreslit, ze w tym przypadku nie ma
zadnych przeciwwskazaé, aby lokal o takim standardzie byl lokalem socjalnym, czy tez
przeznaczony byl do najmu socjalnego. Miasto bierze pod uwage sytuacje konkretnej rodziny
1 stara si¢ dopasowywac lokale odpowiednio do potrzeb mieszkancow. Dyrektor podkreslit
rowniez, ze w lokalu tym jest ogrzewanie elektryczne, co wigcej lokal znajduje si¢
w budynku o niskim standardzie. Od strony formalnej nie ma zadnych przeciwwskazan aby
w sytuacjach szczegélnych wskazywaé pod najem socjalny lokale, ktére sa o delikatnie
wyzszym standardzie. Dyrektor odpowiedzial, ze rekomendacje na konkretny lokal
przygotowywane sa przez ZLM, a w nastgpnej kolejnosci przekazywane sa do BRiM.
Pracownicy BRiM roéwniez przeprowadzajg analize, czy wskazany wczesniej lokal na pewno

zaspokoi potrzeby mieszkaniowe danej rodziny.

z-ca Dyrektora ZLLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska zabrala glos,
odpowiedziata na pytanie radnego p. Krzysztofa Makowskiego, ile oséb decyduje o
przydziale mieszkania dla danej rodziny. Dyrektor zaznaczyta, ze osoba prowadzaca sprawe
przedstawia swoja rekomendacje kierownikowi komorki. Zaakceptowana rekomendacja trafia
do Dyrektora pionowego, nastgpnie przekazywana do BRiMu, ktoéry jako dysponent ma

ostateczne stowo w sprawie.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddal pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 6.

Komisja w glosowaniu: przy 7 gtosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku gtosow

L»wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

11



Whiosek nr 7 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddal pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 7.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,przeciw” i 1 glosie

»Wstrzymujacym si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whniosek nr 8 — negatywna opinia BRiM w zakresie zawarcia umowy najmu nha

zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywna w zakresie zawarcia

umMowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu splaty

zadluzenia

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badZz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek ztozony
w lipcu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod
glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii BRiMu w zakresie zawarcia umowy najmu na
zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywna w zakresie zawarcia umowy
najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu sptaty zadluzenia

dla wniosku nr 8.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i braku glosow
»wstrzymujacych sie”, zaopiniowata wniosek negatywnie w zakresie zawarcia umowy
najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywnie w zakresie
zawarcia umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu

splaty zadluzenia, podtrzymujac opini¢ BRIiM.
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Whiosek nr 9 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek zlozony
w lipcu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogusltaw Hubert poddal pod

glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 9.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow

»Wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 10 — negatywna opinia BRiM w zakresie zawarcia umowy najmu na

zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywna w zakresie zawarcia

umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu splaty

zadluzenia

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badzZ uwagi.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod
glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii BRiM w zakresie zawarcia umowy najmu na
zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywnej w zakresie zawarcia
umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu splaty

zadluzenia dla wniosku nr 10.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow
»Wwstrzymujacych sie”, zaopiniowata wniosek negatywnie w zakresie zawarcia umowy
najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywnie w zakresie
zawarcia umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu

sptaty zadluzenia, podtrzymujac opini¢ BRIiM.
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Whiosek nr 11 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddal pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 11.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gtosow ,,przeciw” i brak glosow

»Wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 12 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

W nastgpnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddal pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 12.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku gtosow ,,przeciw” i brak glosow

»Wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 13 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badZ uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byl to wniosek zlozony

w sierpniu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 13.
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Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow

»Wwstrzymujacych sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 14 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek zlozony
w sierpniu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 14.

Komisja w glosowaniu: przy 6 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow

»Wstrzymujacych si¢”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 15 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badZ uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki zaznaczyt, ze byl to wniosek zlozony

w marcu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod
glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 15.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow

»wstrzymujacych sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.
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Whiosek nr 16 — negatywna opinia BRiM w zakresie zawarcia umowy najmu na

zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywna w zakresie zawarcia

umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu splaty

zadluzenia

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

p.o z-cy Dyrektora BRiIM p. Piotr Siedlecki zaznaczyl, ze byt to wniosek zlozony
w lipcu 2020 r.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddal pod
glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii BRiM w zakresie zawarcia umowy najmu na
zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywnej w zakresie zawarcia
umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu splaty

zadluzenia dla wniosku nr 16.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow
»wstrzymujacych sie”, zaopiniowata wniosek negatywnie w zakresie zawarcia umowy
najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas nieoznaczony, pozytywnie w zakresie
zawarcia umowy najmu na zajmowany bezumownie lokal na czas oznaczony tj. do czasu

sptaty zadtuzenia, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 17 — negatywna opinia BRIM w zakresie zawarcia umowy najmu na czas

nieoznaczony z uwagi na przeznaczenie nieruchomosci do zbycia w 2020 r., pozytywna

w zakresie wynajmu innego lokalu o standardzie zblizonym do obecnie zajmowanego

lokalu

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytat, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod
glosowanie podtrzymanie negatywnej opinii w zakresie zawarcia umowy najmu na czas

nieoznaczony z uwagi na przeznaczenie nieruchomosci do zbycia w 2020 r., pozytywna
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w zakresie wynajmu innego lokalu o standardzie zblizonym do obecnie zajmowanego lokalu

dla wniosku nr 17.

Komisja w glosowaniu: przy 7 glosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow
»wstrzymujacych sie¢”, zaopiniowata wniosek negatywnie w zakresie zawarcia umowy
najmu na czas nieoznaczony z uwagi na przeznaczenie nieruchomosci do zbycia w 2020 r.,
pozytywnie w zakresie wynajmu innego lokalu o standardzie zblizonym do obecnie

zajmowanego lokalu, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Whiosek nr 18 — pozytywna opinia BRiM

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zapytal, czy kto§ z obecnych ma pytania,

badz uwagi.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod

glosowanie podtrzymanie pozytywnej opinii BRiM dla wniosku nr 15.

Komisja w glosowaniu: przy 7 gtosach ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i brak glosow

»Wwstrzymujacych sie”, zaopiniowata pozytywnie wniosek, podtrzymujac opini¢ BRiM.

Ad. Pkt 10. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Radna p. Elzbieta Bartczak zabrata gltos w sprawach mieszkaniowych zglaszanych przy
okazji poprzednich posiedzen Komisji, sprawy dotyczyly mieszkancow p. _.,

p. _ p. _ Radna zaznaczyla, ze sprawy tych mieszkancow ciagng sie
juz bardzo dlugo, a ich rozwigzanie w dalszym ciaggu nie nastgpito.  Mieszkanka
p. I vskazany miata lokal na ul. || Radna zaznaczyla, ze
w czerwcu otrzymata na Komisji informacje¢, iz po wstgpnej ocenie stwierdzono, ze koszty
remontu sg zbyt wysokie i przekraczaja warto$¢ lokalu. Do chwili obecnej mieszkanka nie
otrzymata kolejnego wskazania lokalu. Kolejna sprawa dotyczy mieszkanki p. _

ktora jest osoba niepelnosprawng, oraz dwojki jej dzieci, ktére réwniez sg niepetnosprawne.

Nastepna osobg jest p. _, ktory jest osobg bezdomna.
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z-ca Dyrektora ZLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska podkreslita, ze
dla mieszkanki p. | N S poszukiwany jest lokal z najmem socjalnym, poniewaz
mieszkanka oczekuje na realizacje wyroku eksmisyjnego. Ze wzgledu na fakt, ze jest to osoba

starsza, poszukiwanie odpowiedniego lokalu nie jest prostg sprawa.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosil, aby na nastgpne posiedzenie
Komisji przygotowana zostata informacja wraz z harmonogramem dzialan w sprawach

mieszkancow zgloszonych przez radng p. Elzbiet¢ Bartczak.

W  nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Komisji poprosit o omowienie spraw
mieszkaniowych zgloszonych przez radnego p. Krzysztofa Makowskiego. Sprawy
dotyczyty p. _ oraz p. _ Przewodniczacy Komisji podkreslit,

ze informacje w tych sprawach trafity do Komisji w formie elektronicznej z ZLM.

Radny p. Krzysztof Makowski wyrazil swoje zaskoczenie jak potoczyta si¢ sprawa
mieszkanca p. _ 1 w jaki sposob zostata poprowadzona, czego wynikiem byto
nieuzyskanie przez niego lokalu, o ktory wystapil, radny podkreslit, Ze mieszkaniec obecnie
jest osobg bezdomng. Radny przyblizyt szczego6ty sytuacji zyciowej mieszkanca, radny
zacytowal fragment uzasadnienia jaki otrzymala Komisja : ,,Przewodniczacy Komisji
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej RM w Lodzi powrécit do sprawy na kolejnym
posiedzeniu 29 pazdziernika 2018 r., Komisja zaopiniowala pozytywnie wniosek
zainteresowanego w zakresie zawarcia umowy na bezumownie zajmowany lokal nr |]
w nieruchomosci przy ul. _ w Lodzi, pod warunkiem dostarczenie prawomocnego
wyroku orzekajacego separacj¢. Nie byla to opinia definitywnie konczaca sprawe, gdyz
Komisja po uzupelnieniu wniosku miata go ponownie przegtosowac”.

Radny podkreslit, ze posiada ze sobg wyciag z protokotu ze wspomnianego wczesniej
posiedzenia Komisji nr 67/X/2018 z dnia 29.10.2018 r., gdzie 6wczesny Przewodniczacy
Komisji p. Jan Medrzak: ,,zaproponowat dzi§ powroci¢ do sprawy i podjaé dzisiaj pozytywna
opini¢, ale po warunkiem, ze wyrok si¢ uprawomocni. Zatem po uprawomocnieniu si¢
wyroku opinia Komisji bedzie pozytywna. Nastepnie Pan Medrzak poddat pod glosowanie
ww. rozstrzygniecie, ktore to Komisja przyjeta przy 6 glosach za”, braku gloséw “’przeciw”
1 1 glosem “wstrzymat si¢”. Przewodniczacy dodat, ze jezeli nic nie wplynie do daty

uprawomocnienia, to pozostajemy przy tej opinii Komisji — opinii pozytywne;j”.
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Radny p. Krzysztof Makowski ztozyt wniosek o natychmiastowe wskazanie mieszkania dla
mieszkanca, poniewaz fakt, ze jest on osoba bezdomna nie jest jego wing. Radny podkreslit,
ze jest to kolejna sytuacja, gdzie decyzja Komisji jest pomijana. Radny zaznaczyt rowniez, ze
przedmiotowy lokal nr [| zostat przytaczony do lokalu [}, co stanowi w tym momencie
mieszkanie o powierzchni prawie 130 m?, mieszkancy fodzi nie szukaja tak duzych

mieszkan, potrzebuja niewielkich mieszkan, ktore bgda w stanie utrzymac.

Radny p. Wiladystaw Skwarka, radna p. Elzbieta Bartczak oraz radny p. Kamil

Jeziorski wyrazili poparcie dla stow radnego p. Krzysztofa Makowskiego.

z-ca Dyrektora ZLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska zwrocita uwage,
iz dziatanie ZLM nie byto dzialaniem samowolnym, poniewaz spraw p. _
byta przedstawiona Komisji 14 stycznia 2019 r., kiedy to Komisja Gospodarki Mieszkaniowe;j
i Komunalnej zaopiniowala wniosek negatywnie, ponadto p. _ osobiscie
uczestniczyt w posiedzeniu Komisji w dniu 6 maja 2019 r., kiedy to zagltosowata, iz wniosek
ten nie bedzie ponownie rozpatrywany. ZLM nie podejmowal rowniez zadnych krokow
w sytuacji kiedy p. | NN |GGGl skicrowat powodztwo do sadu, 16 wrzesnia 2019 .,
kiedy opisal catag swoja sprawe przed sadem, Sad Okregowy w Lodzi apelacje mieszkanca
oddalit. Wobec powyzszego stwierdzenie, iz ZLM wykonat samowolke, ze proébowat poming¢
decyzje Komisji by¢ moze nie jest do konca zasadne. Wniosek przedstawiony byt Komisji
pod glosowanie i uzyskal opinie negatywna, w nastgpnej kolejnosci nawet sad nie dopatrzyt
si¢ uchybien w dziataniu ZLM 1 oddalil apelacj¢. Mieszkaniec sam dobrowolnie wykonat
dyspozycje sadu, czyli dobrowolnie zdat lokal i w tym momencie nastgpilo potaczenie
1 dalsze procedowanie sprawy. Z kazdego posiedzenia Komisji sporzadzany jest protokot,

ktory jest przekazywany, wezesniej do BGM, aktualnie do BRiM.

Radny p. Krzysztof Makowski zabrat glos, zapytat dyrektor ZLM, czy nie uwaza, iz
kierujac wniosek ponownie pod obrady Komisji naruszone zostalo prawo, poniewaz Komisja
zakonczyta procedowanie tego wniosku 29 pazdziernika 2018 r., gdzie jednoznacznie
wyrazita swoja opini¢ na temat przyznania lokalu dla mieszkanca. Radny powiedzial, ze
uwaza, iz Komisja zostala wprowadzona w btad, kiedy wniosek pojawit si¢ po raz kolejny na
posiedzeniu w roku 2019. Radny podkreslil, Zze inne informacje sg w informacji jakg Komisja
otrzymata z ZLM, a co innego zawarte jest w protokole z posiedzenia Komisji (29.10.2020)

na ktorym procedowany byl wniosek.
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Radna p. Elzbieta Bartczak podkreslita, ze zna sprawe i wie, iz mieszkaniec zlozyt
ponowny wniosek 0 przydzial mieszkania z zasobéw miasta. Zaznaczyta, ze warto byloby
skupi¢ si¢ nie na tym co byto, a na nowym wniosku, ktory ztozyt mieszkaniec. Radna ztozyta

wniosek, aby w trybie pilnym mieszkancowi zostato przyznane mieszkanie.
Radny p. Wiladystaw Skwarka podkreslil, ze Komisja wydata juz opinie w tej sprawie.

Radny p. Krzysztof Makowski podkreslil, ze najwazniejsze jest, aby mieszkaniec jak
najszybciej uzyskal mieszkanie od miasta. Mieszkaniec zlozyl nowy wniosek, radny

zaproponowal, aby na nastepnym posiedzeniu Komisja uzyskata odpowiedz od ZLM

o pozytywnym zakoficzeniu tej sprawy i przydzieleniu mieszkania dla p. ||  GcIEIIN

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert zwrocit si¢ do Dyrektor ZLM, aby na
najblizsze posiedzenie Komisji przekazanie informacji jakie dziatania podjeto w sprawie
mieszkanca 1 jak zostat rozpatrzony nowy wniosek p. _ Przewodniczacy

zapytat o powod przylaczenia lokalu nr | na ul. | do lokalu

nr | byt to lokal samodzielny o powierzchni 51.63 m?

wyposazony Ww instalacje
wodociggowo kanalizacyjng, gazowsg, ogrzewanie piecowe. Przewodniczacy zapytal o cel

pofaczenia przedmiotowego lokalu i stworzenie jednego duzego mieszkania.

z-ca Dyrektora ZLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska zarowno
dzielenie, jak i taczenie lokali, czy tez prowadzenie procesu prywatyzacji, jest to wlasciwos¢
Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomo$ci w Departamencie Gospodarowania
Majatkiem UML, w zwiazku z tym w momencie kiedy zapadl prawomocny wyrok
nakazujacy p. | G opuszczenie lokalu na ul. [N
a we wrzesniu 2019 r. sad oddalit apelacje mieszkanca, jednoczesnie podtrzymat obowigzek
nakazujacy oproznienie przedmiotowego lokalu. Dalsze losy mieszkania toczg si¢
w Wydziale Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci. ZLM przekazal protokoét 1 nie prowadzi
dalszych prac zwigzanych z tym lokalem.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podkreslit, ze Komisja wystapi z zapytaniem

jakie byty przestanki do tego, aby potaczy¢ te dwa lokale w jeden. Przewodniczacy zaznaczyl,
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ze nie rozumie dlaczego taka sytuacja nastgpita, mieszkancy oczekuja na lokale bardzo dlugi

okres czasu, a ten lokal byt gotowy do zamieszkania.

z-ca Dyrektora ZLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska odpowiedziata,
ze wystapi do Wydziatu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci z zapytaniem tej sprawie,

a odpowiedz przekazana zostanie Komisji.

Radny p. Krzysztof Makowski podkreslit raz jeszcze, ze Komisja wydata pozytywng opinie
do przydziatu lokalu dla mieszkanca. Mimo pozytywnej opinii, wniosek ten po raz drugi
zostal skierowany pod opini¢ Komisji. Radny podkreslil, ze zalezy mu na uporzadkowani tej
sprawy i podda¢ pod glosowanie wniosek formalny o natychmiastowy przydziat lokalu

p. _ na bazie nowego wniosku, ktory ztozyt. Radny dodal, Ze interesuje go
fakt w jakim stopniu zrealizowane zostanie postanowienie Komisji.

z-ca Dyrektora ZLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska zabrata glos,
zaznaczyta, ze w momencie kiedy konczy si¢ posiedzenie Komisji, podpisywany jest
protokol, ktory w nastgpnej kolejnosci jest przekazywany do BRiM. ZLM otrzymuje taki
protokot z pismem przewodnim, iz s3g przekazane wnioski z opinig pozytywna dotyczaca
okreslonych nazwisk celem realizacji. Stanowi to wytyczng oraz polecenie stuzbowe, aby
przystapi¢ do zrealizowania tego typu spraw mieszkaniowych, ktore byly na Komisje
wnoszone. Natomiast nie ma w aktach sprawy z 6wczesnego BGM pisma informujacego
ZIM, ze sprawa p. _ jako ta, ktéra uzyskata pozytywng opini¢ ma by¢
przekazana. W sprawie mieszkanca takie pismo do ZLM nie wplyneto. Jezeli mieszkaniec
ztozyt wniosek o przekazanie sprawy pod opini¢ Komisji Gospodarki Mieszkaniowej

i Komunalnej to, aby lokal zostal wskazany ZLM musi otrzymaé informacje

o wydaniu opinii w sprawie, aby zastosowac¢ obowigzujgca procedure.

Radny p. Krzysztof Makowski w odpowiedzi na wypowiedz Dyrektor ZLM zaproponowat
poddanie pod glosowanie wniosku formalnego, ktory zglosil. Radny przypomnial, Zze opinia
pozytywna w tej sprawie zostala juz wydana, natomiast informacje otrzymane z ZLM na
dzisiejsza Komisje r6znig si¢ od stanu faktycznego. Radny dodal, ze problem polega na tym,

1z decyzje podejmowane na Komisji przez radnych sg pomijane co stanowi gléwny problem.
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z-ca Dyrektora ZLM ds. Dysponowania Zasobem p. Dorota Kedzierska odnoszac si¢ do
wypowiedzi radnego podkreslita, Zze po zakonczeniu posiedzenia Komisji sporzadzany jest
protokot, ktory w nastepnej kolejnosci kierowany jest do BRiMu, ktory jako dysponent
przekazuje protokot do ZLM celem realizacji 1 powiadomienia os6b wskazanych w protokole,

ze ich sprawy zostaty rozpoznane pozytywnie lub negatywnie. W sprawie p. _
takie pismo od dysponenta lokalu nie wptyngto.

Radny p. Krzysztof Makowski odpowiedziat, ze pod pismem, ktoére wpltyneto do Komisji
z informacja w sprawie mieszkanca podpisata si¢ Pani Dyrektor ZLM Dorota Kedzierska. Pod
pismem, ktore jest nieprawda. Radny podkreslit, iz co innego jest w protokole Komisji, a co

innego w pi$mie, ktore zostato przekazane radnym.

Wiceprzewodniczaca p. Agnieszka Wieteska  zwrocila uwage na fakt, iz sprawa
mieszkanca skierowana byla do Sadu, w sprawie zapadt wyrok. Radna zapytala czy
podejmujac takg decyzje Komisja nie wchodzi w kompetencje Sadu. Wiceprzewodniczaca

podkreslita, ze uwaza, iz w tej kwestii wypowiedzie¢ powinien si¢ radca prawny.

Radny p. Krzysztof Makowski zwrocit si¢ do Wiceprzewodniczacej zwracajac uwagg, iz
Komisja wydata juz w tej sprawie pozytywng opini¢, pomimo tego ZLM skierowatl po raz
kolejny sprawe pod obrady Komisji. Komisja bazujac na cze¢$ci informacji wydata sprzeczna
opini¢. Radny wyrazit swoje watpliwosci, czy sad uzyskal informacje z ZLM, ze Komisja

wydala pozytywna opinie o przydzial mieszkania.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert podkreslil, ze w omawianej sprawie
wystepuje duzo watpliwosci. Przewodniczacy zwrécit uwage na fakt, iz z przyczyn
niezaleznych Komisja w dniu dzisiejszym niedtugo musi zakonczy¢ obrady. Przewodniczacy
Komisji wyrazit watpliwosci czy w tej sytuacji Komisja moze przegtosowaé przyznanie
mieszkania. Bardzo duzo informacji zostalo przekazanych zaréwno ze strony radnego

p. Krzysztofa Makowskiego jak i ze strony ZLM.

Radni p. Krzysztof Makowski, p. Tomasza Aniela oraz radna p. Elzbiety Bartczak

zabrali glos proszac o przegltosowanie zgloszonego wezesniej wniosku formalnego.
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Radny p. Wladystaw Skwarka podkreslit, iz w tej sprawie padta juz pozytywna opinia ze
strony Komisji.

Wiceprzewodniczaca p. Agnieszka Wieteska podkreslita, iz Komisja nie powinna
przeglosowaé tego wniosku poniewaz nie posiada dokumentow badz wniosku

potwierdzajacego obecng sytuacje mieszkanca.
Radny p. Krzysztof Makowski zaznaczyt, ze mieszkaniec ztozyt nowy wniosek.

Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poprosit o ponowne sformutowanie wniosku
formalnego radnego p. Krzysztofa Makowskiego. Zaznaczyt, iz Komisja jest zobowigzana do

przegtosowania wniosku formalnego zgloszonego przez radnego.

Radny p. Krzysztof Makowski ztozyt wniosek formalny o przydzial mieszkania dla

p. GG - b:zic wniosku, ktory zostat ztozony do ZLM.

p.o z-cy Dyrektora BRiM p. Piotr Siedlecki odniost si¢ do informacji jaka przekazata
Dyrektor ZLM p. Dorota Kedzierska, mowiac, iz protokot po posiedzeniu Komisji nie zostat
przekazany do ZLM. Dyrektor zwrocit uwagg, iz protokoty z posiedzen Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej i1 Komunalnej przyjmowane sa dopiero na kolejnym posiedzeniu

i dopiero po zatwierdzeniu go przez cztonkow Komisji przekazywany jest on dalej.
Przewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert poddat pod glosowanie wniosek formalny
radnego p. Krzysztofa Makowskiego o przydziat mieszkania dla p. _

na bazie wniosku, ktéry zostal ztozony do ZLM.

Komisja w glosowaniu: przy 5 glosach ,za”, przy 2 glosach ,przeciw” i 1 glosie

»WSstrzymujacym sie”, zaopiniowata wniosek pozytywnie.
Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.
Protokol sporzadzila Przewodniczacy Komisji

Justyna Grzelak Bogustaw Hubert
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