DPr-BRM-11.0012.15.7.2021

Protoko6t nr 59/V/2021

posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miejskiej w todzi
z dnia 7 maja 2021 r.

|. Obecncsé na posiedzeniu:

stan Komisji - 6 radnych

obecnych - 6 radnych

oraz zaproszeni goie.

Listy obecndci stanows zakcznik nrl i 2do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowtzak nr3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla goi na posiedzenie stanowi getnik nr4 do niniejszego protokotu.

ll. Proponowany porzadek posiedzenia:

1.
2.

Przyjcie protokotow nr 57/111/21 z 16 marca oraz nr 5881 z 9 kwietnia 2021r.
Omowienie i przyjcie projektu uchwatly Rady Miejskiej w Lodzi w spriavpetycii
nr 11 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Deptuta.

Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 10 z 2021r. - referuje radny p. Michat Olejniczak.

Omowienie i przyjcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spriavpetycii
nr 13 z 2021r. - referuje radny p. Robert Pawlak.

Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 14 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Jeziorski.

Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 15 z 2021r. - referuje radny p. Damian Raczkowski.

Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 16 z 2021r. - referuje radny p. Katarzyna Wachowska.

Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 19 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Deptuta.



9. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 21 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Deptuta.

10. Sprawy r@ne i wniesione.

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powitat radnych oraz zaproszonychsgo
Na podstawie listy obecio Przewodnicgcy stwierdzit quorum niezfgine do prowadzenia
obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie zaproponowany pdek ze zmiafm
dotyczca zdjecia punktu nr 2 oraz dopisanie punktu nr 9.

Proponowany porzadek po zmianach:

1. Przygcie protokotow nr 57/111/21 z 16 marca oraz nr 841 z 9 kwietnia 2021r.

2. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 10 z 2021r. - referuje radny p. Michat Olejniczak.

3. Omowienie i przyjcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spiiavpetycii
nr 13 z 2021r. - referuje radny p. Robert Pawlak.

4. Omdéwienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spriavskargi
nr 14 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Jeziorski.

5. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 15 z 2021r. - referuje radny p. Damian Raczkowski.

6. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 16 z 2021r. - referuje radny p. Katarzyna Wachowska.

7. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 19 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Deptuta.

8. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 21 z 2021r. - referuje radny p. Kamil Deptuta.

9. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
przekazania skargi wg wi&ciwosci - referuje radny p. Kamil Deptuta.

10. Sprawy r@ne i wniesione.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przybraku gtoséw,przeciw” i braku gtoséw
~Wstrzymuj acych se”, jednogténie pozytywnie zaopiniowata payaek obrad.

Ad pkt 1 - Przyjecie protokotu nr 57/111/21 z 16 marca oraz nr 58/I\Vi21 z 9 kwietnia
2021 r.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze protokoty zostaly dostarczone gaxn
za pdérednictwem Aktowki.

Zapytat, czy radni zgtaszapwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie protokét nr 57/111/21 z 1@roa 2021 .
Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, braku gtosow ,przeciw” i braku gtosow
~Wstrzymuj acych se” przyjeta powyzszy protokot.
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Przewodniczicy Komisji poddat pod gtosowanie protokot nr 58/1V/21 z 9 &tmia 2021 r.

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, braku gtosow ,przeciw” i braku gtosow
~Wstrzymuj acych si” przyjeta powyzszy protokoét.

Ad pkt 2 - Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 10 z 2021 r. veferuje radny p. Michat Olejniczak.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.10.2021)
Radny p. Michat Olejniczak przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 22 marca 2021 r. do Rady Miejskiej w Lodztyweta skarga na dziatania Prezydenta
Miasta todzi w zwizku z zaniechaniem realizacji obasku wynikapcego z decyzji
Marszatka Wojewddztwa tddzkiego dotycego ograniczenia ponadnormatywnych
akustycznych oddziatywianasrodowisko w wyniku eksploatacji ulicy Zgierskiejiodzi.

Bylo szereg wyjgnien dotyczcych czynnéci polegagcych na ograniczeniu
ponadnormatywnego oddziatywania riaodowisko. Podejmowano proby przesiom
realizacji inwestycji do 2023 r. Na etapie prowadaesprawy Zargd Drog i Transportu
udzielit odpowiedzi na szereg pism Wdu Marszatkowskiego Wojewddztwa todzkiego.

Ostatecznie w dniu 15 stycznia 2021 r. ZdrzDrog i Transportu, pismem znak:
ZDiT-DL.051.1.82.2019, po rzetelnym zapoznani¢l ziopiniami i uzgodnieniami komorek
organizacyjnych Urgu Miasta todzi wspétpracagych z Zaradem Drég i Transportu
w zakresie monitorowania i ograniczenia emisji batav zwizku z eksploatagj drog
oraz przysztego realizatora omawianej decyzji, wpibtdo Marszalka Wojewodztwa
tbédzkiego o zmiag decyzji w zakresie zmiany terminu realizacji Etap czynncici
zmierzagcych do ograniczenia oddziatywania seodowisko w zakresie zmniejszenia
poziomow dopuszczalnych hatasu zmanego z eksploatacjdrogi ulicy Zgierskiej,
polegajcych na montau ekrandw akustycznych lub podisgeniu istnigjcych ekrandw
akustycznych na termin 31 grudnia 2026 roku oram@re terminu realizacji Etapu IV ww.
czynndci polegagcych na montau ekranéw akustycznych na termin 31 grudnia 2026 r.
wskazujc wiasciwy, mazliwy do dochowania termin realizacji zadania.

W dniu 31 marca 2021 r. Marszatek Wojewoddztwa taéeigk wydatl decyzj znak:
SRVI.7033.6.2021.AU w sprawie odmowy zmiany decyzjinia 2 wrzénia 2014 r., znak:
RSVI.7032.2.2014.KK zmienionej decyzj z dnia 11 lipca 2016 r., znak:
RSVI.7033.2.2016.KK dotyczrej natcenia na Prezydenta Miasta todzi obgwkiu
ograniczenia oddziatywania seodowisko, w zwiazku z eksploatagjdrogi - ulicy Zgierskiej
w todzi na odcinku od pdétnocnej granicy miasta tiodn skrzyowania ul. Zgierskiej
z ul. Switezianki w todzi.

W dniu 14 kwietnia 2021 r. pismem znak: ZDiT-DL.05B2.2019 Zarg Drog

i Transportu, dziatar w imieniu Prezydenta Miasta todzi, zaspmnictwem Marszatka
Wojewodztwa todzkiego wniést do Ministerstwa Klimai Srodowiska odwotanie od
wymienione] decyzji z dnia 31 marca 2021 r. orazuchylenie zaskaone] decyzji

i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenianengal instancji. Magc na uwadze stan
faktyczny i prawny naley przedstawiog skarg uzn& za bezzasadn z uwagi na fakt,
ze decyzja Marszatka Wojewddztwa t.6dzkiego nie jestcze prawomocna.

Faza pytan i dyskusji.

P.o. Zastpcy Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu wyjasnit, ze wskazana data 2026 r.
wynika z tego,ze droga ekspresowa S-14 ma zéstddana do kica 2023 r. w zwgzku



z tym w 2024 r. naleatoby przeprowadzibadania akustyczne i od wyniku badazaleni¢
dalsze czynngi: projekt i realizagj.

Radny p. Michat Olejniczak podzekowat za wyjdnienia i oddat gtos Przewodnigzemu
Komisiji.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 61/2021.

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 3 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
petycji nr 13 z 2021 r. -referuje radny p. Robert Pawlak.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.152.13.2021)
Radny p. Robert Pawlakprzedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 19 marca 2021 r. do Rady Miejskiej] w Lodzptyneta petycja mieszkanki bloku
przy ul. Odyca, ktéra wnosi o: zlikwidowanie dzikiego parkingwd balkonami, ktory

niszczy teren trawiasty, utworzenie drogi przeciasgowej, utworzenie chodnika przez
blokiem oraz utworzenie progéw zwalrjeych.

Z uzyskanych wyjgnien wynika, ze po kilkukrotnej wizji w terenie potwierdzono
nieprawidtowo parkujce samochody we wskazanej lokalizacji. Wobec tdgoono prace
polegajce na montau stupkéw oddzielagych chg utwardzony od terenow zielonych
przylegagcych do budynku. Powgze zostato skonsultowane z Administratorem Wsgglno
ktory wyrazit akceptaej dla podgtych dziat@. Ponadto przy sprzyjggych warunkach
pogodowych zostanwykonane prace rekultywacyjne rozjgonego, zniszczonego trawnika.
Przepisy zawarte w m.in. w ustawie z dnia 24 sier®91 r. o ochronie przeciwparowej
(Dz.U. z 2020 r. poz. 961 z pozn. zm.), Rozpdeeniu Ministra Infrastruktury z dnia
14 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow, jakimi powy odpowiada budynki i ich
usytuowanie (Dz.U. z 2019 r. poz. 1065 z pozn. zmRQzporadzeniu Ministra Spraw
Wewretrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 rsprawie ochrony przeciwparowej
budynkow, innych obiektéw budowlanych i terenéw (@zz 2010 r. nr 1-9, poz. 719)
okreslajg obowizki urzagdzenia, utrzymania oraz oznakowania drogigsowej prowadgcej
do nieruchoméci. Zgodnie z powgszymi zapisami, Wspolnoty Mieszkaniowe winny
wiasciwie zadba o wypetnienie obowazku wyznaczenia i oznaczenia drogizpmwej,
stuzagcej rownie, jako dojazd dla pozostatych shiratunkowych w celu prowadzenia akcji
ratowniczej. Natomiast w zakresie organizacji rycharzdca drogi poinformowatze na
catym terenie osiedla oboyzuje ograniczenie pdkosci do 30 km/h oraz w rejonie przeja
dla pieszych przy szkole podstawowggamontowane progi zwalnigge.

W tym stanie rzeczy Referqy zaproponowat uzigetycg za zasadn
Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.



Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 62/2021.

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 4 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 14 z 2021 r. veferuje radny p. Kamil Jeziorski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.14.2021)
Radny p. Kamil Jeziorski przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 26 marca 2021 r. do Rady Miejskiej w Lodztyneta skarga na dziatania Prezydenta
Miasta todzi w sprawie unienitiwienia wykupu czsci nieruchoméci potazonej w todzi
przy ul. Zgierskiej 18.

To Urzad Miasta decyduje o tym, czy chce w ogodle sprzddig nieruchomé¢. Skaracy
miat zawar§ umowe dziewawy na # nieruchomé¢, zabudowat g budynkami
gospodarczymi. Trwato to 10 lat.
Zgodnie z_art. 37 ust. 3 ustawy 0 gospodarce niemciciami sprzeda nieruchoméci
w trybie bezprzetargowym na rzecz jej dzawcy poprzedzona musiatadgumulatywnym
spetnieniem dwaoch przestanek:

a) nabywca musiat ky dziezawa nieruchoméci w oparciu 0 obowizujaca umowg

zawart na okres co najmniej 10 lat;
b) dzierzawca zabudowat nieruchogtow oparciu o pozwolenie na budew

Zgodnie z_art. 37 ust. 3, 3a i,3fprzeda nieruchoméci, po jej zabudowaniu na podstawie
pozwolenia na budoyy w trybie bezprzetargowym mlbva byla na rzecz dzieawcy
nieruchoméci lub jej uzytkownika, o ile nieruchom& byta przez nabywgc dziezawiona
nieprzerwanieprzez okres 10 latgdz byta przez niego aytkowana nieprzerwanie przez
okres 10 lat.

Podkréli¢ nalezy, ze przy interpretacji przepisow stanaaych wyptki od zasady (w tym
przypadku chodzi o zasadbywania nieruchonsgi w drodze przetargu) nie nalestosowa
wyktadni rozszerzafej. Dlatego te tryb bezprzetargowy zbycia nieruchosoomazliwy byt
wytacznie w przypadku korzystania z nieruchdoioprzez nabywg w oparciu _0 umow
dzierzawy lub stosunek aytkowanig a stosunek dzieawy lub wytkowania nie mogt mie
ani jednego dnia przerwy.

Takie  rozumienie  ww. przepisOw potwierdza opinia awyma z dnia
17 padziernika 2017 r. wydana w analogicznej sprawie.

Whiosek skargcego byt rozpatrywany w oparciu o ww. przepisy. dd@én rozpatrywania
wniosku wnioskodawca korzystat z gruntu bezumowaizatem przestanka dziawy terenu
nieprzerwanie przez okres co najmniej 10 lat nia bpetniona.

Na marginesie naky wspomnié, ze - jak wynika z pisma éwczesnego Wydzialu Geodezji
i Katastru Nieruchomiei z dnia 25 listopada 2004 r. — nie byla spehitaide przestanka
zabudowy nieruchongai w oparciu o pozwolenie na budew

Aktualnie (od 22 sierpnia 2018 r.) kwestia sprzgdaieruchoméci na rzecz jej dzieawcy
takze urequlowana jest w art. 37 ust. 3, 3a i 3b.

Zatem obecna regulacja odpowiada unormowaniom ojzoNgcym przed zmiag z 23
sierpnia 2017 r. Dodatkowo, zgodnie z opiprawry z dnia 9 lipca 2020 r. przestanka
zabudowy nieruchongci w oparciu o pozwolenie na budewnoze zosté spetniona jedynie



wowczas, gdy dzieawca dokona zabudowy dziewionej nieruchomii w oparciu
o aktualm umow; dziezawy.

Powysze oznacza, ze obecnie skancy moglby s¢  skutecznie  ubiega
0 bezprzetargowe nabycie nieruchdgio wytacznie w przypadku wydzigawienia
nieruchomeéci w _oparciu 0 umow dziezawy zawar na okres co najmniej 10 lat po
zabudowaniu nieruchordc na podstawie pozwolenia na budopo zawarciu tej umowy.

Kwestig odrebng pozostaje natomiast zakres sprzgg&térej podlega w omawianym trybie
moze jedynie obszar wydzigmwiony.

Reasumujc, nie ma maliwosci prawnej, aby zrealizowa sprzeda wymienionej
nieruchoméci zgodnie z wnioskiem Skaycego.

Referupcy zaproponowat uziesskarg za bezzasadn
Faza pytan i dyskusji.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomasci poinformowata,

ze wszystkie najwaniejsze kwestie zostaly poruszone. Dodada, Miasto ma dowolni
sprzeday nieruchomeéci, a obecnie obowrujacy plan zagospodarowania przestrzennego nie
pozwolitby na wydzielenie tak matej dziatki, pozant na tej przestrzeni, gdzie istnieje ten
kiosk powinien istni¢é ciagg komunikacyjny, ktéry pozwoli na daje do terendow
znajdupcych sé w glebi.

Przewodniczicy Komisji zapytat o wysok& stawki z tytutu bezumownego korzystania
z nieruchomeci?

Z-ca Dyrektora Wydziatu Zbywania i Nabywania Nieruchomosci odpowiedziataze w tej
kwestii musiatby st wypowiedzi€é Wydziat Dysponowania Mieniem.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 63/2021.

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 5 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 15 z 2021 r. +eferuje radny p. Damian Raczkowski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.15.2021)
Radny p. Damian Raczkowskprzedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 30 marca 2021 r. do Rady Miejskiej w Lodztyneta skarga na dziatania Dyrektora
Powiatowego Urzdu Pracy w todzi.

Skargcy wskazat,ze w dniu 18 lutego 2021 r. odmowiono mu atwosci skorzystania
z obstugi urzdu, z powodu braku zakrycia ust i nosa.

Z uzyskanych wyijgnien wynika,ze w dniu 18 lutego 2021 r. Skacy nie zostat ,,obstiony”
przez pracownikdw Powiatowego Wdu Pracy w todzi, gdy nie respektowat nakazu
zakrycia nosa i ust. Na wezwanie pracownika ochrarey zastonit cgsci twarzy oraz
dobrowolnie nie udokumentowat posiadania zwolniemiatego obowgzku. Pracownik
ochrony pouczyt Skascego, ze wobec odmowy zakenia maseczki i braku okazania



za&wiadczenia zwalniapego z tego obowrku zostanie wezwana Policja. Po przybyciu
Policji Skaracy opuscit budynek Urzdu.

Z analizy dokumentéw oraz monitoringu Powiatowegaedu Pracy wynikaze nie zostata
uzyta wobec Skamcego sita ze strony pracownika ochronygewr przeciwnie to Skagcy
przepychajc sifg pracownika ochrony dostaksilo budynku.

Nalezy podkréli¢, ze w okresie epidemii obowduja szczegllne przepisy dotyce
zapewnienia bezpiecastwa i ochrony przed wirusem COVID-19 w szczegétno
rozporzdzenie Rady Ministréow z dnia 21.12.2020 r. w speawstanowienia okéenych
ogranicz@, nakazow i zakazow w zwiku z wysgpieniem stanu epidemii (Dz. U. 2020 poz.
2316 ze zm.) ktére okik, iz w budynkach #yteczndci publicznej przeznaczonych m.in. na
potrzeby administracji publicznej obazuje nakaz zakrywania nosa i ust.

Wobec powyszego Referygpy zaproponowat uziaskarg za bezzasadn
Faza pytan i dyskusji.

Dyrektor Powiatowego Urzdu Pracy poinformowat, ze Radny Refergpy bardzo
precyzyjnie okr&it przebieg zdarzenia. Dodat jedyniee Policja wezwana na miejsce
zdarzenia spogdizita wniosek o ukaranie Skacego, ktore zostato skierowane ded6.
Jeszcze nie ma wiedzy o0 jego rozstrzygiui.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czy zostaly poglp jakie& dziatania w stosunku do
Skargcego, ktory uayt sity wobec pracownika ochrony?

Dyrektor Powiatowego Urzdu Pracy poinformowat,ze o zdarzeniu zostat poinformowany
pracodawca pracownika ochrony. Firma odnioska do zdarzenia i uznata zachowanie
pracownika za profesjonalne. Z przebiegu zdarzem@onitoringu wynika jednoznacznie,
ze to skatacy odepchat pracownika ochrony i wbiegt na gabbstugi, poczym zalyt
maseczk, ale nie na wigciwe miejsce.

Przewodniczcy Komisji podzkkowat za wyjdnienia oraz poprosit o dopisanie
w uzasadnieniuze Rada Miejska uznaje dziatania pracownikow Powvatgn Urzdu Pracy
w todzi za widciwe i profesjonalne. Dyrektora Powiatowego &#tlu Pracy poprosit
przeanalizowanie naiwosci prawnych wysipienia w tej materii w trybie cywilnym czy#e
karnym.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 64/2021.

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 6 - Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 16 z 2021 r. veferuje radna p. Katarzyna Wachowska.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.16.2021)
Radna p. Katarzyna Wachowskaprzedstawita stanowisko w sprawie.

W dniu 2 kwietnia 2021 r. £6dzki Ugd Wojewddzki przekazat do Rady Miejskiej w todzi
skarg na dziatania Dyrektora Zagdu Lokali Miejskich w todzi w sprawie przyspieszani
przydziatu lokalu mieszkalnego.




Z analizy dokumentow ustalonoze wniosek Skamcej o oddanie w najem lokalu
mieszkaniowego z zasobu Miasta todzi walyw 2016 r. Wniosek ten zostat pozytywnie
zaopiniowany przez Rzecznika Osob Niepetnosprawny¥idalszej procedurze nazwisko
Skargcej zostato umieszczone nacie oséb zakwalifikowanych do najmu lokalu i podani
do publicznej wiadomii. Umieszczenie nazwiska nasdie nie jest jednoznaczne
Z natychmiastowym wskazaniem mieszkania z pagoi@m wnioskow ztaeonych przed
2016 r. Ponadto natg zaznaczy, iz Zarad nie ma meliwos¢é oceny wanosci wnioskow
pod lkgtem terminu realizacji, a liczba osob posigdggh orzeczenie o niepetnosprawecio
oczekugcych na lokal mieszkalny z zasobu Miasta narfd3ie grudnia 2020 r. wynosita 242
osoby. Naley podkréli¢, iz Skakagca oczekuje wskazania vggiznie lokalu wypossnego
we wszystkie urgdzenia techniczne, patonego na niskiej kondygnacji lub w budynku
Z windg, a take stanowczo wyklucza lokal z ogrzewaniem elektryoznOdzysk tego typu
lokali jest niewspotmiernie malty w stosunku do pets, co wptywa na wydiony okres
oczekiwania na wskazanie lokalu z petnym wyges&m.

Nalezy takze podkréli¢, iz za stan techniczny budynku w ktérym znajduje aktualne
miejsce zamieszkania Skacej odpowiedzialny jest wiaiciel obiektu, poniewa budynek
nie naley do zasobow Miasta.

W tak zarysowanym stanie faktycznym rglestwierdzé, iz dziatania Dyrektora Zagdu
Lokali Miejskich w £odzi musz miesci¢ sie w okrelonych ramach prawnych. Przyznawanie
lokalu mieszkaniowego z zasobu Miasta musi opisia na okrélonych procedurach, By
transparentne, czytelne i jednakowe dlazdeo wnioskujcego lgdacego w podobnej
sytuacji zyciowej bez pomirgcia lub faworyzowania innego wnioskuggo. Zarzd Lokali
Miejskich w todzi nie uchyla si od czynnéci znalezienia odpowiedniego lokalu
mieszkaniowego, ktory dozie spetniat wszelkie wymagania bytowe, ale wobec
podtrzymywania przez Skayca konkretnych oczekiwjest to utrudnione.

Wobec powyszego Refergpa zaproponowata uzéiakarg za bezzasadn

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Kamil Jeziorski zapytat, czy Zarg Lokali Miejskich
przekazat informacje o ikgi 0s6b z niepetnosprawémg, ktore oczekuyj na lokal.

Radna p. Katarzyna Wachowska poinformowata, ze Zarad Lokali Miejskich
w wyjasnieniach do Komisji przedstawie na dzié 31-12-2020 r. do wskazania lokalu
oczekiwaly 242 osoby z orzeczeniem 0 niepetnospoéein

Zastepca Dyrektora ~ Zarzadu Lokali Miejskich w uzupetnieniu poinformowata,
ze Skaragca to osoba 47 letnia, zamiesziag wspolnie z dwog dzieci w mieszkaniu
0 powierzchni 51m2 na parterze w zasobie prywatr8kradagc wniosek o wskazanie lokalu
w 2016 r. akcentowatae ten lokal jest w ztym stanie technicznym. Nie skano jednak
informaciji, ze jest to lokal stwarzggy zagraenie dlazycia i zdrowia, Bdz wytagczony
z wytkowania. Kadorazowo informowano Zainteresowarze sprawa nie jest spraw
o charakterze szczegoélnym, nagtym, ktéryzmeoby byto zatatwd w trybie przyspieszonym.
Zarzd zdaje sobie sprayze ma obowjzek zabezpiecZapotrzeby mieszkaniowe oséb
niepetnosprawnych. W czasie spotkania z Zainteragpwaproponowano, aby zmniejszyta
swoje oczekiwania, co skroci kolejkZainteresowana na pagtku przystata nagtpropozycg,
jednak za kilka dni wphgto pismo, ze wycofuje s} z pierwotnych ustafe i oczekuje
wytacznie na lokal z petnym wypassniem. Podkrdi¢ nalezy, ze w momencie kiedy
Skatgca miata przyjty wniosek do realizacji nie byto zrealizowanyckzeze 85 wnioskow
z tytutu niepetnosprawioi w stopniu znacznym, ktore zostaly zbme przed tym
wnioskiem. Zgodnie z obowgzujacymi przepisami ZLM jest zobowzany do wzywania osob
oczekujcych w kolejce na realizagjwniosku do uaktualnie swoich dochodéw. Skagca
zostata w styczniu 2021 r. poproszona o aktuakzddora ostatecznie nagita dopiero
7 kwietnia 2021 r. Z prawnego punktu widzenia przgiem 7 kwietnia 2021 r. nie byto
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podstaw, zeby proponowé& Zainteresowanej lokal, gdynie znano aktualnej sytuaciji
finansowej, ktora jest podstawdo wskazania czy Skajca nadal kwalifikuje si do bycia
najem@ lokalu mieszkaniowego zasobu miasta. W latach ZI) zostato przez Zayd
Lokali Miejskich zrealizowanych 47 wnioskow o oddarw najem lokalu mieszkalnego
z tytutlu 0sOb legitymujcych sg¢ orzeczeniem o0 znacznym stopniu niepetnospraano
Ze strony Zargdu nie ma ziej woli ani marginalizowania problemi¥niosek zostanie
zrealizowany zgodnie z kolejpda wptywu oraz jest uzalmiony od ilgci pozyskania
wolnych lokali. Naley podkréli¢, ze od kwietnia 2020 r.gswstrzymane wszystkie czynw
eksmisyjne, co ma zdecydowany wptyw na pozyskiwamiych lokali.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 65/2021.

Komisja w gtosowaniu przyl gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 7 - Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 19 z 2021 r. veferuje radny p. Kamil Deptula.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.19.2021)

Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 14 kwietnia 2021 r. do Rady Miejskiej w Lod#ptyneta skarga na dziatania Zadu
Lokali Miejskich.

Poniewa Skaracy nie wskazat adresu, w niniejszej sprawie zasteSmalery 8§ 8 ust. 1
rozporzdzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. \prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow (DzMNr 5, poz. 46), zgodnie z ktérym
skargi i wnioski niezawierage imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu wposgo
pozostawia sibez rozpoznania.

W tym stanie rzeczy skaggnalezy pozostawi bez rozpoznania.
Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 66/2021.

Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 8 - Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 21 z 2021 r. +eferuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.21.2021)

Radny p. Kamil Deptuta poinformowat,ze w dniu 20 kwietnia 2021 roku do Rady Miejskiej
w todzi wplyreta skarga na dziatanie Prezydenta Miasta todzi agba niewtdciwego
procedowania interpelacji radnego Rady Miejskiej hwdzi. Nasgpnie oddat gtos
Skatgcemu.




Skarzacy poinformowat, ze interpelacja/ zapytanie zione w dniu 16 palziernika 2020 r.
dotyczyto nieprawidtowsci przy promocji szlaku tdd filmowa, a mianowicie kldow na
tablicach promocyjnych, ktére byly postawione padcikonferencji prasowej Prezydenta
Miasta todzi. Odpowietlna powysze zostata przedtana bez podania powodu. W dniu 31
grudnia 2020 r. po 2,5 m-ca ostatecznie odposviegla, tylko byta niepetna. W zwzku

z tym w dniu 14 stycznia 2021 r. zostalozzine dodatkowe zapytanie, gdga poprzednie
nie otrzymat odpowiedzi. Przeddenia terminu otrzymat trzykrotnie bez podania
uzasadnienia tych przedin. Pytanie byto banalne, kto byt odpowiedzialny edkdy i czy
zostaty wycagnicte konsekwencje wobec tych osob. Ostatgampowied otrzymat 4 maja
2021 r. Skarga dotyczy termindw odpowiadania narpelacje oraz odmowy udzielania
informacji obgtych zapytaniem, czy teodpowiadania na pytania zawarte w interpelacjach
bez jakiegokolwiek uzasadnienia i jakiejkolwiek ptavy prawnej te terminyrzedhzane.

Radny p. Kamil Deptuta poprosit o0 wyjanienia przedstawiciela Biura Promocji i Nowych
Mediow.

P.o. Zastpcy Dyrektora Biura Promocji i Nowych Mediéw podkrelit, ze odpowied
na zagadnienia, ktére Skacy poruszyt w swoich pismach zostaty udzielone.r@Bromocji

i Nowych Mediow wycagneto wnioski z tej wpadki. To nie jest komfortowa sgtja. Nie
spodziewaltby si, ze kwestia trzech blow ortograficznych na jednej tablicy, kiggokazano
15 min. na konferencji prasowej doprowadzi do spoi&k na posiedzeniu Komisji. Zapewnit
Skargcego oraz Komisj ze nikt nie zamierzat utrudnigpetnienia funkcji kontrolnej jako
radnego. Byly trudnei w udzieleniu odpowiedzi. Byly one zywiane z nielatw sytuacy,
ktéra chgle funkcjonuje — pandemicznDotkreto tez Biuro Promocji, spowolnito pra¢
proces udzielania odpowiedzi na wielemgch pism, spowolnito procesy organizacyjne, ale
ostatecznie odpowigdzostata udzielona. Poprosit Komisaby rozpatrujc tg skarg zwraocili
uwag; na kilka kwestii. Najwaniejszym elementem jest kwestia merytoryczna. Wiyseym
pismie Skagacy zwrocit uwag na 3 bédy ortograficzne i hid dotyczcy podpisu pod
zdjeciem. Konferencja informowata o rozpeca prac nad szlakiem todzi filmowej, byta
poghdowa i byta trwata 15 min. Przyznat racpkaracemu,ze taka wpadka nie powinna
mie¢ miejsca i byt kompromitaca. Tablica nie byla pdiej powielana ani wykorzystana.
Interpelacja dotyczy spraw o istotnym znaczeniu giiany. Poprosit o rozwaenie, czy 3
btedy ortograficzne sistotry spravg dla gminy. Powiedziafe osobicie nie zna osoby, ktéra
nie wychgnetaby konsekwencji od pracownikow. Na takiedy i wpadki naley reagowa.
Osoby odpowiedzialne zae¢ twpadlke zostaly upomniane mocno. Dotkhwkarg dla
urzednikdéw byty same pisma Skaicego.

Skarzacy odwotuje s¢ do art. 24 ust.6 natomiast Biuro Promocji i Nowydediow stoi na
stanowisku,ze tu zastosowanie miatby art. 24 ust. 2 ustawy rmosadzie gminny, czyli
te pisma to préba o uzyskanie informacji i materiatow bez termidudniowego.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Kamil Jeziorski poinformowat, ze uwaa skarg
za zasadn Nie kedzie miat péniej mazliwosci zabrania gtosu. Dodat tylkaze zaden

z dyrektorow biogcych udziat w posiedzeniu Komisji nie powiedziag w jakg sposob
pandemia krziyuje im maliwosci wykonywania czynni. W Biurze Promocji natomiast
mamy do czynienia ze znaggzoszczdnaicig czasu, bo ontadnych czynnéci nie wykonug
zwigzanych z pandemi Rozumiem préb wyttumaczenia przez Przedstawiciela Biura,
a wystarczyto powiedzéeprzepraszam.

Skarzacy powiedziat, ze po pierwsze mmma bylo usprawiedlivi brak odpowiedzi np.
choroly, takich ttumaczg, ze Covid byt wynikiem braku odpowiedzi na interpg¢tae nie
przyjmuje. Po drugie przedstawiciel Biura Promatg doktadnie ¢ opinie prawry, ktéra
zostata przestana do radnych cytuje. Ta opinia mgkaze osol, ktéra decyduje, czy 6o
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jest ladz nie jest interpelagjjest Przewodnicy Rady Miejskiej i zdecydowake to jest
interpelacja. Jeeli Paistwo zapoznacie @iz trecig pierwszej interpelacji to tam jest
wskazany stan faktyczny (zgodnie z art. 24 ust.i@p nie g 3 bkdy ortograficzne, tylko
szereg ldoéw w nazwiskach oraz nazwie ulicy. Ef@a odpowiedzie na pytanie, czy to jest
najistotniejsza sprawa dla gminy, ale &dgst miastem UNESCO filmowym i promocja
poprzez film jest istotn spravg dla gminy. W pimie znalazta si propozycja, co naky
zrobic, ma to zatem charakter interpelacjiigytania dotycgce tej sprawy, czyli pismo ma
charakter zapytania. Nie jest to zategdanie dokumentow na podstawie art. 26 ust. 2.
Odpowied zatem powinna ly udzielona w c¢jgu 14 dni. Co do tej drugiej interpelacji
to Odpowiadajcy podpieraj si¢ tym, ze nie ma mgliwosci zadania ponownie pyia
na ktére nie uzyskano odpowiedzi, bo Statut przaejeichad tym dyskusj Tylko, ze Statut
przewiduje dyskusgj nad interpelag, a tu chodzi o pytania, a po drugie, tee Statut
przewiduje dyskusjnie ogranicza mdiwosci ztozenia interpelacji w tej sprawie skoro nie
zostala ona zalatwiona. Czy Statutem znm@ ogranicz§ prawo zadawania pyia
gwarantowane od jakie§oczasu ustag? Ta skarga nie jest ocolach na tablicy, tylko
0 niezachowaniu termindw na odpowieda interpelag. Skagacy uwaa, ze ta skarga jest
zasadna, gdy termin zostat naruszony, a tlumaczenia prawaewgjatkowo niecelne
w stosunku do tej skargi.

Przewodniczicy Komisji poinformowat,ze wptyreto pismo do Urzdu Miasta todzi Biura
Promocji i Nowych Medidw za pgoednictwem Przewodnigeego Rady Miejskiej.
Biuro Promocji stoi na stanowiskage to pismo dotyczyto sprawy zbyt btahej, abyzmo
bylo stwierdzé, ze jest to interpelacja. Nigdy nie dyskutowano nandg czy pisma
pochodzce od radnych isswdrazane w tryb urgdowy g interpelacjami, czyastylko takie

z nazwy. Ustawa o sama@adzie gminnym konkretnie opisuje jak powinna wie
interpelacja (art. 24 ust. 4) . Bgarpod uwag kwestie pandemii COVID-19, rangi pisma oraz
fakt, ze odpowied zostata udzielona przychylit¢sido stanowiska przedstawionego przez
Biuro Promocji i Nowych Mediéw. Sytuacja pandemaisf przyczyn, dla ktérej pewne
sprawy s¢ op&niaja. Nalezy przyja¢, ze jednak termin na odpowigdbowizuje i granice
rozgdku nakazyj aby na kade pismo odpowiadaniezalegnie od tego, czy zakwalifikowane
jest jako pismo, interpelacja, czy zapytanie.

Wobec powyszego zaproponowat uzhakarg za bezzasadrz uzasadnieniem jak powsy.

Radna p. Marta Grzeszczykliczyta na to,ze ocena sprawy nie pojdzie w strore.
Zaapelowata do Ratwa Radnych, aby nie tworzyprecedensu. Odniostagsdo pisma
Sekretarza Miasta przestanego do Rady Miejskiej.

Przewodniczicy Komisji wyjasnit, ze do Komisji nie trafito pismo Sekretarza Miastaey
sprawie i Komisja nie korzystata z tego materiatu.

Radna p. Marta Grzeszczyk wyrazita swoj niepokdj,ze ograniczamy radnych po raz
kolejny w ramach aktywrsci i mozliwosci zadawania w imieniu mieszkeow pyta
dotyczicych miasta. Uwaza takie dziatania, za psucie samplz takie, ktore &dzie miato
swoje konsekwencje w kolejnych latach. Interpretdego co jest istotne, a co nie jest istotne
dla gminy zaley od tego, kto takinterpelagg przygotowuje.

Skarzacy powiedziat,ze Pastwo przyznajecie prawo do decydowania o tym ct geso nie
jest interpelag. Zostato ztéaone pismo-interpelacja, Przewodrjcy RM kieruje to pismo
jako interpelacja, odpowieédest zamieszczona jako interpelacja w BIP i pornpé&u Urad
si¢ zorientowatze to nie jest interpelacja??

Przewodniczcy Komisiji powiedzial, ze naley poczynté pewne zalgenie,
ze & kwalifikacj¢ pisma dokonuje zarbwno nadawca pisma, jak i odbjoktory nadaje
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formalny bieg czyli Przewodnigey Rady. Rada Miejska sprawuje funkcje kontrolne
i w ramach tych funkcji przystuguje radnemu upraawme m.in. do skfadania interpelaciji,
zapyta, ale rownie¢ do skladania innego rodzaju pism dogmzxch zadania informacji

i materiatow. Niezalenie od tego, ktore z tych pism wychodzi to podleygenie przez
podmiot, do ktérego zostato skierowane. Do tej pmrgyjmowano,ze na wszystkie pisma
nalezy odpowiedzié niezalenie od tego, czy nosity one znamiona pism daiggezh spraw
istotnych dla gminy czy mniej istotnych. W zwku z faktem,ze mamy do czynienia
z pandeny COVID 19, odpowiedzi na pewne pisma zostaty wydhe i powstat problem
natury prawnej, jak kwalifikowapisma, ktére g mniej istotne z punktu widzenia wspolnoty
samoradowej. Stwierdzit,ze sprawa w interpelacji wydawata ditaha,zeby czyné zarzut
organowi i zajmowatak daleko igca opinie.

W tym miejscu naley dokon& oceny,ze z punktu widzenia tak dago miasta jak £4&d
problematyka ta nie jest spraywodstawow dla miasta. Jej waga nie pozwala uzmatem,
iz pismo Skargcego jest interpelagj o ktérej mowa w art. 24 ust. 3 ustawy, a jedynie
pismem dotyczcym udzielenia informacji, o czym mowa w art. 24t.u2 ustawy
0 samorzdzie gminnym, gd¥ dotyczy sprawy mniejszej wagi. Jednagde tego wniosku
nie moe zmient fakt, iz pismo to zostalo pierwotnie dainie zakwalifikowane przez
Przewodniczcego Rady Miejskiej jako interpelacja, aditen byt nagfpnie powielany przez
stuzby organu wykonawczego.

Ta konstatacja prowadzi do wnioskie w przypadku takiego pisma nie obagzuje $cisty
termin do udzielenia odpowiedzi, o ktorym mowa w. &} ust. 6 ustawy o samadzie
gminnym, a w konsekwencji uzhaalery skarg za bezzasadn

Jednoczénie zobowjzuje st Prezydenta Miasta todzi do przeprowadzenia rigaich
szkolex pracownikdw i zorganizowania ich pracy tak, by odpedz na pisma nieldace
interpelacjami nagpowata szybciej, niezataie od panujcej w Polsce sytuacji
pandemicznej.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajwagi?

Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 67/2021.

Komisja w glosowaniu przy2 gtosach,za”, przy 1 gtosie ,przeciw” oraz 2 gtoséw
~Wstrzymuj acych se”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 9 - Oméwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie
przekazania skargi wq wigciwosci - referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1511.3.2021)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit stanowisko w sprawie.

W dniu 29 kwietnia 2021 r. do Rady Miejskiej w Ladwptynat wniosek dotycgcy budowy
drogi asfaltowej na ulicy Belgijskiej w todzi.

Zgodnie z art. 19 ust. 5 Ustawy z dnia 21 marc&198 drogach publicznych (Dz. U. z 2020
r. poz. 470 z pgn. zm.): ,w granicach miast na prawach powiatu gz wszystkich drog
publicznych, z wyjtkiem autostrad i drog ekspresowych, jest prezydeasta.”
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Kodeks postpowania administracyjnego przewiduje w art. 248, jezeli organ, ktory
otrzymat wniosek, nie jest wdaiwy do jego rozpatrzenia, obayzany jest niezwiocznie,
nie p&niej jednak ni w terminie siedmiu dni, przekazago wiaciwemu organowi,
zawiadamigjc rownoczénie o tym wnioskodawg albo wskazamu wiaciwy organ.

W tym stanie rzeczy, Rada Miejska w todzi przekazmpiosek wedtug wiaiwosci.
Przewodniczcy Komisji zapytat, czy radni zgtaszajiwagi?
Uwag nie zgtoszono.

Wobec braku pyta Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 68/2021.

Komisja w gtosowaniu przyl gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 9 - Sprawy roézne i wniesione.

Przewodniczcy Komisji poinformowat, ze pisma, ktére wphtwly do Komisji midzy
posiedzeniami zostalty umieszczone w Aktéwce.

Poniewa nie byto wnioskow ze strony radnych, prowgclzzamknt posiedzenie.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.

Protokét sporadzita Przewodniecy Komisji

Sylwia Wozniak-Taczata Kamil Deptuta
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