DPr-BRM-11.0012.15.10.2022

Protokot Nr 79/Vv/2022
posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 31 maja 2022 r.
posiedzenie on-line

|. Obecnasé¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 7 radnych

obecnych - 7 radnych

oraz zaproszeni goie.

Listy obecnéci stanows zakcznik nrli 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenia dla radnych stangwahcznik nr3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenia dla goi stanowsy zahcznik nr4 do niniejszego protokotu.

Il. Posiedzeniu Komisji przewodniczyt:

Przewodniczcy Komisji radny p. Kamil Deptuta.

[1l. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przygcie poradku obrad.

2. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi

nr 30 z 2022r. - referujeradny p. Michat Olejniczak.



3. Omowienie i przycie projektu uchwatly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
przekazania skargi wg wigciwosci nr 1511.6.2022- referuje radny p. Kamil

Deptuta.
4. Sprawy r@ne i wniesione.

V. Przebieg posiedzenia i przwte ustalenia:

Przewodniczacy Komisji p. Kamil Deptuta powitat obecnych on-line radnych
i zaproszonych gmi. Na podstawie listy obecka stwierdzit quorum niezisine do

prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uthoag@inii.

Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczicy Komisji przedstawit proponowany padek posiedzenia.
Uwag nie zgtoszono.
Przewodniczcy poddat pod gtosowanie przgie poradku.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przy braku gtoséw,przeciw” i braku gtosow

~Wstrzymuj acych se” przyjeta poradek posiedzenia.

Ad pkt 2. Omowienie i przyjecie projektu uchwatlty Rady Miejskiej w todzi w sprawie

skargi nr 30 z 2022 r. - referuje radny p. MichalOlejniczak.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.30.2022)
Przewodniczicy Komisji poprosit Skaragcego o przedstawienie skargi.

Skarzacy poinformowat,ze wnidst skarg na dziatanie Prezydenta Miasta todzi dogygz
odmowy odpowiedzi merytorycznej na zémy wniosek. W gimie do Prezydenta Miasta w 3
punktach poruszyt temat nieruchofop przy ktérej mieszka. Udzielono odpowiedzi na
pismo w zakresie zimnego wniosku o oddanie warunkéw zabudowy dla pogEsy

ul. Wierzbowej. W punkcie nr 2 zigt wniosek mieszkéaca, aby Prezydent Miasta
reprezentuyjc z jednej strony mieszkadw, a z drugiej zagtizapc mieniem na posesji przy
ul. Wierzbowej, ktéra nafsy do Miasta wzit pod uwag dziatania, ktére nie dopuszcdo
powstania tam zabudowy bardzo wysokiej, o kidnosi Inwestor — 38 metréw wysala.

W punkcie nr 3 zieyt skargg na opieszak® Urzedu w realizacji projektu z buetu
obywatelskiego sprzed 3 lat. Udzielono odpowiedzi2npierwsze punkty. Odpowigda

skarg dotyczca budzetu obywatelskiego otrzymat w fdiejszym terminie. Stwierdzit,



ze wniosek mieszkaca (pkt 2) nie zostat rozpatrzony z powodéw forngain W odpowiedzi
otrzymat informagj, ze nie jest uprawniony jako osoba, ktéra nie ma prastrony
w postpowaniu administracyjnym. Zapewnike nie wysgpowat jako strona, tylko jako
mieszkaniec todzi, ktory zgtasza wniosek do PremialéMiasta, ktory dba o wszystkich
mieszkacow, dba o dobro wspodlnoty, zajmujec shalezycie mieniem gminnym i nim
zarmdza oraz powinien realizowauchwat RM o0 przygciu studium uwarunkowa
i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego miastdzi, ktory dla tego terenu nie
pozwala na zabudawpowyzej 21 m. Wniosek Inwestora jest wzgae] sprzecznii
z polityka przestrzenspnmiasta. Odmowiono rozpatrzenia wniosku przez Rfeaia Miasta w
zakresie dbakzi o tad przestrzenny w nfieie w konkretnej lokalizacji, co do ktérego

wplywajg argumenty przegze posgpowaniu miasta w tej sprawie.

Radny p. Michat Olejniczak zapytat Skargcego, czy informacja publiczna, kidotrzymat
byta satysfakcjongga?

Skarzacy odpowiedziat,ze w tym zakresie nie skiada skargi. Skarga dotybrgku
odpowiedzi, reakcji i stanowiska Prezydenta Miagta wniosek 0 dopuszczenie

do pos¢powania w sprawie ustalenia warunkoéw zabudowy.

Radny p. Michat Olejniczak zapytat Skargcego, czy jest whkxicielem nieruchomdi
sasiadupcej ze wskazannieruchomécia lub, czy jest aytkownikiem wieczystym dziatek
granicacych z tymi nieruchomieiami.

Skarzacy odpowiedziatze nie jest.

Radny p. Michat Olejniczak zwrdcit s z pytaniem do Radcy prawnego, czy Skeemu

przystuguje prawo do skfadania wnioskéw i uwag Wresie prowadzonego pgpbwania.

Radca prawny odpowiedziat,ze kady ma prawo do skfadania wnioskow w interesie
publicznym, wtasnym i osoby trzeciej za jej zgodbraz kady ma prawo do uzyskania
odpowiedzi o sposobie zatatwienia swojego wnioskdpowied zostanie udzielona w trybie
okreslonym w Dz. VIII Kpa. Osoba nie staniegsstrory postpowania w wyniku ztéenia
wniosku, poniewa strory postpowania jest wigciciel dziatki oraz wiaciciele dziatek
sasiednich o ile znajdgjsic w obszarze oddziatywania inwestycji. Sam fakt,Skazacy nie
jest i nie mae byt strorg postpowania o ustaleniu warunkéw zabudowy nie zwalmgaou

z odpowiedzi na wniosek.

Skarzacy poinformowat,ze nie wnosi o prawa strony pgsbwania, tylko jako mieszkaniec
todzi.



Radny p. Michat Olejniczak odpowiedziat,ze Skazacy nie jest strom postpowania i nie

przystuguje prawo do skladania uwag do prowadzompeggpowania.

Skarzacy odpowiedziatze przystugyj Prezydentowi jako wkeicielowi mienia wspdélnego,

ktory zargzdza w imieniu mieszkecow.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Jolanta Kubackaodpowiedziata,
ze @ W trakcie rozpatrywania wniosku o ustalenie waamkzabudowy na nieruchorfm.
Jest to indywidualne pagiowanie administracyjne, w ktérym skacy nie jest strom
Zrozmowy wynika, ze Skagacy prosi Prezydenta,zeby skorzystat z uprawnie
wiascicielskich na nieruchondoi przy ul. Wierzbowejzeby Zarad Lokali Miejskich brat
czynny udziat w pogpowaniu o ustalenie warunkéw zabudowy na nieruckombo aby
wszystkie uwagi i wnioski skagcego byly skladane do pepbwania administracyjnego

poprzez Zargd Lokali Miejskich.

Skarzacy poinformowat, ze wnosi do Prezydenta, aby realizowat prawaseutdelskie,
a jednoczénie zeby realizowat uchwatRady Miejskiej o przyciu studium uwarunkowa
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, kitégeluje polityk przestrzens miasta.
Ponadto,zeby Prezydent Miasta jako kierownik Jdu przegt kontrok nad fachowécia

wydania tej decyzji.

Przewodniczicy Komisji zwrdcit se do Skazacego,ze jezeli wskaze w psmie z 9 marca br.
do Prezydenta Miastae wnioskuje o tozeby Prezydent aywat swoich uprawnié jako

wiasciciel tych nieruchoméxi na ul. Wierzbowej, to sprawa jest oczywista argla jest
zasadna, natomiastzgi to nie zostato napisane, to trudno oczekiwa takie uzupetnienie

w pismie do Rady Miejskiej cozmienia w tej sytuaciji.

Skarzacy z tresci pisma wynikaze to jest wniosek mieszkea i Prezydent powinienzy¢
wszystkich kompetencjizeby spraw rozpatrzyg, a nie ograniczysie do odpowiedzi, ktéra

zbywa temat.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Jolanta Kubacka
poinformowata,ze pismo z 9 marca br. odczytano jako wniosek strdoytoczcego st
postpowania administracyjnego, w ktorym wysit Skarzagcy o zawieszenie pagiowania
na 9 m-cy, kwestionowat sposob ustalania warunk@budowy, w tym konkretnym
postpowaniu administracyjnym. Uprawnienia dozaia odwotania g miaty tylko strony

postpowania. Odpowiedna pismo z 9 marca br. byta przygotowana kompletna



Radny p. Michat Olejniczak poinformowat, ze zgadza i z argumentami przedmowcy.
Skaracy wprost zawart tezy i roszczenia, ktore przysfagylko stronom posgpowania.
Skarzacy chce ingerencji w togze s¢ postpowanie, zawieszenie z gdu pos¢powania na
okres 9 m-cy oraz wydanie decyzji odmawi@ ustalenia warunkow zabudowy dla

parametrow sprzecznych ze Studium uwarunkowa

Radny p. Kamil Jeziorski powiedziat, ze zapewne Skagcy chciatby, zeby Prezydent
Miasta wykonywat swoje uprawnienia Wacielskie, w tym zadbat o mieszk@dw, ktérzy

nie chg mie¢ 38 metrowego budynku w swoim pohli poniewa jest niezgodny ze Studium.

Skarzacy poinformowat, ze nigdzie w pimie czy te skardze nie zawart stwierdzenia,
ze wystpuje jako strona pogbowania. Wniosek jest wytaie sformutowany, jako wniosek
mieszkaca do Prezydenta Miasta.

Przewodniczcy Komisji podsumowat spragv Rada Miejska w todzi rozstrzyga skanga
Prezydenta Miasta. Komisja ma do czynienia z pisnon Prezydenta, ktére zostato
zakwalifikowane jako wniosek dotygzy postpowania w sprawie decyzji o warunkach
zabudowy. Skamcy nie zgadza siz odpowiedz na to pismo. Komisja musi dokahaceny

catoksztattu sprawy.
Przewodniczicy Komisji poprosit o oping przedstawiciela Wydziatu Prawnego.

Radca prawny powiedziat, ze jezeli pytanie brzmiato, czy rozpatag skarg na sposob
rozpatrzenia wniosku nalg bra pod uwag tres¢ tego wniosku, to odpowied jest

twierdzca.
Przewodniczcy Komisji zapytat, czyss pytania do sprawy.

Skarzacy odnoszc si do konkluzji sprawy powiedziakze pismo w sposéb oczywisty
w skardze réni sig¢ w tresci od wniosku, poniewapismo w skardze jest reakapa sposob
zatatwienia sprawy przez Prezydenta Miasta. \&ttneniosku wytayt problem liczc na to,
ze Prezydent troszge si 0 dobro wszystkich mieszkedw pochyli s¢ nad tematem, czego
nie uczynit, tylko wprowadzit sprayvdo posgpowania administracyjnego, w ktorej peo
wzigé udziat tylko strona pogpowania. Pismo z dnia 4 kwietnia br. w sposéb odgtywest
odpowiedza na odpowied Prezydenta. Poinformowate w zadnym pémie niezadat praw

strony.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze wyniku przeprowadzonej analizy ustalono,

ze pos¢powanie w zakresie odpowiedzi na wniosek Sk@@go bylo prowadzone



prawidtiowo i poprzedzone analizorawry. Posgpowanie w sprawie ustalenia warunkow
zabudowy jest pogpowaniem administracyjnym, ktérego zasady i spopébwadzenia
sa uregulowane w Kodeksie pepbwania administracyjnego. W pggbwaniu mog bra
udziat jedynie strony pogtowania, ktorym przystuguje prawo do czynnego udzia
W postpowaniu, zapoznawaniagsz zebranymi materiatami i dowodami oraz aweosé¢
sktadania wnioskéw i uwag, a po wydaniu decyzjwwalo odwotania giod niej. Stronami
w postpowaniu w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy amolgy¢ wiasciciele

i uzytkownicy wieczyci dziatek granicgcych z terenem inwestycji lub dziatek elych
obszarem oddzialywania inwestycji. Skguy nie jest wiacicielem ani aytkownikiem
wieczystym takie] dziatki, zatem nie przystuguje mzymiot strony w prowadzonym
postpowaniu i w konsekwencji nie przystuguje mu prawm gktadania wnioskow w tym
postpowaniu. Z analizy pisma Skacego nie wynika te aby Skatacy wysepowat
z wnioskiem innym r# ten, ktory dotyczy wydania decyzji o warunkach udtwy. Sid tez
postpowanie, w ktorym Prezydent Miasta todzi uznat pismdnia 9 marca 2022 r. jako

pismo pochodae od osoby niedolacej strom postpowania nalgy uzna za prawidtowe.

Powyzsze nie wydcza maliwosci sktadania wnioskéw o innym charakterze, o ktéryc
wspomniat Skarcy w swej skardze do Rady Miejskiej w todzi.zde w pismie do
Prezydenta Miasta todzi pytanie Skagrego nie zostato w sposéb jasny wyartykutowane
trudno jest oczekiw@ana odpowied w tym zakresie.

Wobec powyszego skargzaproponowat uzriaza bezzasadn
Brak pytah.
Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczicy Komisji poddat projekt uchwaty pod gtosowanidruk BRM nr 89/2022.

Opinia pozytywna: ,za” — 6 gtosow, ,przeciw” — 1 gltos, ,wstrzymygych s¢” — 0 gtosow.

Ad pkt 3. Omodwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie

przekazania skargi wg wid&ciwosci - referuje radny p. Kamil Deptuta.

Komisja omowita pismo nr 0005.15.3.2022 i petgj stanowisko o przekazaniu sprawy wg
wiasciwosci do Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta Radyjskie] w todzi. Sprawa
dotyczy odwotania Osiedla im. J. Montwitta-Mirecge od decyzji Zarmlu Drog

i Transportu w Lodzi z dnia 19 kwietnia 2022 r.



Radca prawny powiedziat,ze zgodnie z § 6 Statutu Rad Osiedli, w przypadjdy wiaciwy
organ miasta nie uwzglni zgtoszonych opinii, wnioskéw, postulatéw winiprzedstawd

w uzasadnieniu takiej decyzji w terminie 14 dni ddty wptywu opinii, wniosku lub
postulatu, a osiedlu przystuguje aiwos¢ odwotania s do Rady Miejskiej. Osiedle im.
Montwitta-Mireckiego w swoim gimie powotato sj wprost na te przepisy, nazwato swoje
pismo — odwotaniem, w zwzku z tym naley je przekaz& do Komisji Jednostek
Pomocniczych Miasta celem przygotowania projektuwaty stanowicego odpowiedl Rady
na to odwotanie. Warto podkiet, ze jest pierwszy przypadek w 12 letnim okresie

obowigzywania tego przepisu, kiedy osiedle tego rodzdaanie wniosto.

Przewodniczcy Komisji poprosit o przekazanie przedmiotowego pisma zgodni
z wiaciwoscia do Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta Rady skiej w todzi celem
przygotowania projektu uchwaty stang@eego odpowiezl Rady Miejskiej w todzi na
zalczone odwotanie.

Opinia pozytywna: ,za” — 6 gtosow, ,przeciw” — 0 gtosow, ,wstrzymygych sg” —

0 gtosow.

Ad pkt 4. Sprawy rozne i wniesione.

Przewodniczicy Komisji poinformowat,ze pisma, ktére wptyly do Komisji umieszczone
zostaty w aplikacji e-Sesja oraz w folderze pocetgktronicznej pn. Aktdwka, Komisja

Skarg, Wnioskow i Petycji.

Wiecej spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nie zgimsa.

Przewodniczacy Komisji Kamil Deptuta podztkowat za udziat w obradach izamjn

posiedzenie Komisiji.

Protokét sporzadzita Przewodnicacy Komisji

Sylwia Wozniak-Taczata Kamil Deptuta



