DPr-BRM-11.0012.15.17.2022

Protokot Nr 86/X/2022
posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 7 padziernika 2022 r.
posiedzenie on-line

|. Obecncsé na posiedzeniu:

stan Komisji - 7 radnych

obecnych - 7 radnych

oraz zaproszeni goie.

Listy obecndci stanows zakcznik nrli 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenia dla radnych stangwahcznik nr3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenia dla goi stanows zahcznik nr4 do niniejszego protokotu.

Il. Posiedzeniu Komisji przewodniczyt:

Przewodniczcy Komisji radny p. Kamil Deptuta.

[1l. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przygcie poradku obrad.
2. Przygcie protokotu nr 84/VIIl/22 z 30 sierpnia 2022 r.

3. Przygcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriawprzekazania wg

wiasciwosci wniosku nr 1511.6.2022 referujeradny p. Kamil Deptuta.

4. Przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriawprzekazania wg

wiasciwosci wniosku nr 1511.7.2022- referujeradny p. Kamil Deptuta.

5. Przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavgkargi nr 76 z 2022 r.

- referujeradny p. Kamil Deptuta.



6. Omowienie i przycie projektu uchwatly Rady Miejskiej w todzi w spriaw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 84 z 2022r. - referujeradny p. Kamil

Deptuta.

7. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi

nr 67 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

8. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi w spriavskargi
nr 68 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Jeziorski.

9. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi

nr 70 z 2022r. - referujeradny p. Robert Pawlak.

10.0Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 72 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Jeziorski.

11.Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavekargi

nr 73 z 2022r. - referujeradny p. Mikotaj Stefanowski.

12.0mowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 74 z 2022r. - referujeradny p. Michat Olejniczak.

13.Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavekargi

nr 75 z 2022r. - referujeradny p. Robert Pawlak.

14.0mowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 77 z 2022r. - referujeradny p. Damian Raczkowski.

15.Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavekargi

nr 78 z 2022r. - referujeradny p. Damian Raczkowski.

16.0mowienie i przyjcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavpetycii
nr 6z 2022r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

17.Sprawy r@ne i wniesione.
Punkt z aneksu nr 1.

1. Omdébwienie wniosku n85 z 2022 r- referujeradny p. Kamil Deptuta.

V. Przebieg posiedzenia i przwte ustalenia:




Przewodnicacy Komisji p. Kamil Deptuta powitat obecnych on-line radnych
i zaproszonych gmi. Na podstawie listy obeckd stwierdzit quorum niezisine do
prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uthag@inii.

Ad pkt 1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczcy Komisji przedstawit proponowany padek posiedzenia w zmienionej

kolejnasci.

1. Przygcie poradku obrad.

N

. Przygcie protokotu nr 84/VIIl/22 z 30 sierpnia 2022 r.
3. Omdwieniewniosku nr 85z 2022 r. - referujeadny p. Kamil Deptuta.

4. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 68 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Jeziorski.

5. Przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriaw przekazania

wg wiasciwosci wniosku nr 1511.6.2022 referujeradny p. Kamil Deptuta.

6. Przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriaw przekazania
wg wiasciwosci wniosku nr 1511.7.2022- referujeradny p. Kamil Deptuta.

7. Omowienie i przycie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spraw
pozostawienia bez rozpoznars&argi nr 84 z 2022r. - referujeradny p. Kamil
Deptuta.

8. Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 67 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

9. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 70 z 2022r. - referujeradny p. Robert Pawlak.

10. Omowienie i przyjcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 72 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Jeziorski.

11. Omdwienie i przyjcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavekargi
nr 73 z 2022r. - referujeradny p. Mikotaj Stefanowski.

12. Omowienie i przyjcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 74 z 2022r. - referujeradny p. Michat Olejniczak.



13. Omdwienie i przyjcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavekargi

nr 75 z 2022r. - referujeradny p. Robert Pawlak.

14. Omowienie i przyjcie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi

nr 77 z 2022r. - referujeradny p. Damian Raczkowski.

15. Omdwienie i przyjcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavekargi

nr 78 z 2022r. - referujeradny p. Damian Raczkowski.

16. Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavpetycii
nr 6 z 2022r. - referujeradny p. Kamil Deptuta.

17. Sprawy rG@ne i wniesione.
Uwag nie zgtoszono.
Przewodniczicy Komisji poddat pod gtosowanie przygje poradku.

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach,za”, przy braku gtoséw,przeciw” i braku gtosow

~Wstrzymuj acych se” przyjeta poradek posiedzenia.

Ad pkt 2. Przyjecie protokotu nr 83/VIIl/22 z 23 sierpnia 2022 r.
* Przyjto protokot nr 84/VIN1/22 z 30 sierpnia 2022 r.

Opinia pozytywna: ,za” — 6 gtoséw, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymygych sg” —
0 gtosow.

Ad pkt 3. Omowienie wniosku nr 85 z 2022 r. - refarje radny p. Kamil Deptuta.
(Omawiany dokument znajdujessw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.85.2022).

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,ja mae w pierwszej kolejnii
pozwok sobie zabra gtos na temat tego punktu — na saliasitorzy wniosku, ktory dotart
do Rady Miejskiej i bdzie procedowany przez naskKomisje, a nasipnie przez Rag
Miejska w todzi. Wniosek o bardzo doniostej randze — anowegicie wniosek o odtzenie
Osiedla Wzniesie £odzkich od granic administracyjnych gminy txddNa sali mamy
wnioskodawcow i mze oddam Panom w pierwszej kolejob gltos. Bo tak wyglda
procedura funkcjonowania naszej Komisji, to znagayioskodawca, skagcy albo autor
petycji w pierwszej kolejriei wyjasnia pokrétce, przedstawia swoje stanowiskoznig]
oddajemy gtos drugiej stronie, w tym przypadku sigoorganu wykonawczegog pytania

ze strony Pastwa Radnych do jednej stronygdd do drugiej strony w tej materii i poiej



procedujemy, podejmujemy decyzje. W zzku z tym bardzo Pandw pra@so zwiczie

przedstawienie tej problematyki, bo oczyee kazdy z Radnych otrzymat juten wniosek.”

Whioskodawca nr 1powiedziat: ,ja chciatbym na pogtku zaznacz§, ze we wniosku, ktory
ztozylismy — prosilsmy o szybkie rozpatrzenie tej sprawy, a wniosekytiémy 17 maja
2022 r., takze mija ju bardzo duo czasu od kiedy ten wniosek zostatzoioy. Nie
dostalsmy odpowiedzi jakiejkolwiek — dopiero we wireu otrzymatem informagj
ze wniosek jest skierowany do Radnych Rady Miejskigy bym natomiast prosit o par
sprostowa, bo tutaj Panowie Radni przysie kartki z pieknymi zdgciami Lasu
tagiewnickiego — chciatlbym zazna&zye po pierwsze, rozmawiamy o Osiedlu Wznigsie
tédzkich i niewiedza,ze nie rozmawiamy o Lesie tagiewnickim, umieszczatjeh
artykutdbw w gazecie tadpl, postugujc sk zdjeciami Lasu, ktGrego nie ma na naszym
Osiedlu, jest po prostu wprowadzaniem mieszka w bhd. Sugerujecie rowniePaistwo

to, ze jestémy zainteresowangeby deweloperzy u nassi.”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,ja propong zeby Panowie

przeszli do tréci wniosku.”

Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,dobrze — zmierzam do meritum. Trzydei trzy lata mija
doktadnie od momentu, kiedy od gminy Strykdw £odostata te tereny. Do tej pory
mieszkacy, ktérzy mieli caty czas te dziatki, nie mieli @gcowego planu zagospodarowania
przestrzennego i nikogo z deweloperow nie §gilu | o to wnioskowalémy, zeby nadal tak
zostato, bo zdecydowanie sprzeciwiamyzabudowie deweloperskiej — to trzeba poélkée

o tym Pastwo nie mowa. My nie chcemy deweloperéw na tynekmym obszarze, natomiast
zamienianie tego terenu na tereny rolne, jak thsta zrobili, wprowadzar nowy plan
zagospodarowania przestrzennego powodige,my nie maemy tak naprawg sie tam
budowa&. Mato tego — nieprawgjest to, co Pan Wiceprezydent powiedzia, pozwolenie
jest wzdhi drog, do 100 — 150 metrow, bo wekszaci przypadkéw jest to okoto 20 —
30 metrow lub w ogdle. Przyktadem jest tu m. iticas Okdlna, gdzie kaly kto jedzie

od ul. Strykowskiej — po prawej stronie jest petbadynkéw, ktére nie byly zawarte
w studium i na podstawie tego wadliwego studiummsBa&o stworzyli miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. | statvedi, ze nowe budynki, ktéreggam pobudowane
juz od dawna, nie istnigj w ogdle w tym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego — i teren ten jest przeznaczony mpbudctwo. Co jest bardzo istotne,
obowigzujace studium uwarunkowia i kierunkOéw zagospodarowania przestrzennego

wyraznie wskazuje na s. 65ze dopuszcza na tym terenie obszary rekreacyjne
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i wypoczynkowe — ktore nie utrudniatyby nam budowwyklych doméw rodzinnych.
My o to wnioskowakmy, zeby wignie takie zrobi przeznaczenie, ale Fswo tego nie
zrobili. Zostato to zrobione jako teren rolniczy teraz skieryj to do Radnych i do Pana
Wiceprezydenta — ustanowienie terenu rolniczegoaraé mieszkécom wchodzenia na ten
teren. Bo to jeskcisle chronione — tamasuprawy rolne. Tam nie ma rolnikbw, a Wy
zrobiliscie z tego po prostu teren rolny. | dlatego jesiznsprzeciw i brak jest wystuchania
naszego gtosu. Zupetnie tego nie rozumiemy, besagze podkstatem, ze to, na co my
oczekujemy, to jest zmiana w zakresie tego studiteby$my mogli st budowa& wzdtuz
ulic. | to stanowito 1,8 % zmiany tego planu, kt@gystat wprowadzony — to jest naprawd
bardzo niewiele. Byt czas na péie na kompromis — my od rokayjemy z planem
zagospodarowania przestrzennego, gdzie ¢gdedorolnikami mamy ziemie rolne. | wiele jest
przypadkow — mazna powiedzié, ze to jest ok. 20 % domdw jednorodzinnych usytuoweany
na tym terenie, takich, ktore ®becnie na terenie rolnym. Czyli te budynki oczpié g,
majg jakis swoj ksztalt, natomiast kiedy onezjsie zestarzey, nie kedzie wigciciel na tym
terenie moégt zroldi absolutnie niczego —c¢bizie musiat np. taki stuletni dom caty czas
remontowa, zeby tam mieszka co jak wiadomo, w obecnych czasach jest matocajie.
Dlatego my sktadamy wniosek — my jestgy todzianami, natomiast sktadamy wniosek
0 odsgpienie od terenu miasta todzi z prostego powoduheemy powrotu do gminy
Strykéw. Tam robimy zakupy, tam i Pan BurmistrzadRi nas stuchgj My walczylismy
przez ponad 30 lat o autobus — odiautobusow u nas. Do Burmistrza jak posahy trzy
miesice temu, wystat pismo do Wdu Miasta todzi, na ktore oczyseie nie dostat
odpowiedzi,ze on zrobi za 1/3 tej kwoty, ktHmiasto L6d proponuje darmowy autobus
po naszym Osiedlu — nie dostat odpowiedzi. Reajeganatychmiastowa — z Rswa strony
tej reakcji nie ma. Mato tego, wczoraj w debacie Pawtowski powiedziakze jemu sprawa
jest dopiero teraz znana — to jest catkowita nwpde Pan Sekretarz Rosicki odpowiedziat,
ze pismo nie wplygo, kiedy 17 maja skiadalny, jest podstemplowana kserokopia —
doktadnie 17 maja. Tak napragydw ciggu miesica powinno s na takie pismo
odpowiedzié — chocia, ze procedujemyctsprave. Nie dostabmy takiej odpowiedzi — i nie
dziwcie s¢ Paistwo w tej chwili,ze mieszkacy s3 oburzeni. Tak naprawd to Pastwo
spowodowali,ze najzwyczajniej wswiecie nie wiemy, z kim w ogdlle miemy rozmawié.

Mieszkamy w Midcie, w ktorym absolutnie nie mamgdnego wsparciaadnej pomocy.”



Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,przepraszam, ja tylko pozwol
sobie odni& si¢ do tego tematu — tu wdeiwie w tej kwestii widciwa jest Rada Miejska

w todzi i nasza Komisja, wobec tego ja tutaj...”
Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,ale tam byto napisane przeciewszyscy Radni.”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,tak, ale to jest jakby zupetniesco
innego — my jako radni funkcjonujemy jako elemektadowy wikszego organu, natomiast
organem jestany my, jako Rada Miejska i organ Rady, czyli Koraisj to bylaby ta
wiasciwa procedura. Rozumiem natomiasgt, Pastwo tutaj podnosgkweste tego diugiego
procedowania — to wynika z faktze pismo byto zaadresowane do tego organu, ktoryainus
go nam przesta Wobec tego, my jestmy innym organem i Prezydent Miasta todzi,

mimo ze nasza siedziba znajduje & tym samym miejscu.”

Whioskodawca nr 1powiedziat: ,to jest to pismo — tutaj jest wyrée napisane: Radni Rady

Miejskiej w Lodzi.”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,ale to jest do wiadorfm
wszystkich Radnych?”

Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,tak — i powinni doséado wiadomeci.”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,ale to $ formalne kwestie, ktére
trzeba wyjdni¢, zeby moc na spokojnie rozwe cab skarg, wiec my jako Radni, meemy
mie¢ zdanie na temat sprawy, ale formalnie dopierozteva tym momencie zaczynamy
procedowa.

Prosz kontynuowa.”

Whioskodawca nr 1powiedziat: ,reasumgg, nie zgadzamy sina takie traktowanie, nawet
jak dzisiaj, gdy zobaczyiny artykut na pierwszej stronie #dwa gazety, positkagy si
zdjeciami z zupetnie innego Osiedla — nie naszego @Gsied u nas jest napragdaki, pola

i zabudowa jednorodzinna. My nie ddpiismy tych deweloperow, wc te szyldy, ktore
Paistwo przynigli ze soly, 3 po prostu dla nas jeszcze bardziej obucajNie rozumiemy
zupetnie tej drogi, jak obralgcie, dlaczego nie chciétie z nami rozmawig dlaczego
dopiero teraz, tak naprawdpo zainteresowaniu ze strony medidw sytuaciazsialazta
w takim punkcie. Ja przypomnjeszcze,ze Pan Wiceprezydent Adam Pustelnik razem
z Panem Przewodniggym Marcinem Gotaszewskim, z Paryrektor Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej, byli u nas we wigeu ubiegtego roku, czyli ponad rok temu. Na tym
spotkaniu Pan Wiceprezydent powiedziad, zgadza si z tym, ze to studium, ktore jest,



jest nie do kaca sprawiedliwe i zawiera gy — 0 czym wszyscy wiegzze tam nie ma
wielu budynkow i budynki, ktére byty i juich nie ma g rOwniez na tym psmie — i obiecat
nam jedna rzecz,ze niezwtocznie po wprowadzeniu planu zagospodar@yanzestrzennego
ztozy wniosek o zmiagistudium w interesggych nas zakresach. To nie ma#b do tej pory,
dzisiaj po raz kolejny, po ponad rok czasu styszyengbietnic. Tak naprawe, nie wiemy,
jak mamy s¢ zachowd, kiedy nam si co$ obiecuje — bo dla mnie niezwitocznie, to jest
natychmiast po jakisndokonanym fakcie. To gihie stato, mato tego — zostay zaproszeni,
za co dzkujemy, na posiedzenie Komisjebysmy mogli przedstawi nasze stanowisko,
jaka jest rzeczywista sytuacja. Bardzo bym prosjestem todzianinem od zawsze — nie
nastawia przeciwko nam mieszkadw. Prosz im powiedzi€, ze to, co zrobilicie, czyli
zamiana tych terendw na tereny rolne, tak nap¢azadbiera im Wzniesienia Lodzkie. Bo oni
nie keda mogli nawet tam do tych naszych prywatnygk ¢hodzé, jezdzi¢c rowerami. Takie
S3 przepisy — na terenie rolnym nie wolno nic tobMato tego, prosz mi wierzy¢e —

ja rozmawiatem jakiczas temu z PapDyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, to byt
w czasie tego spotkania rok temu. | zadalem Jejcrzéw pytanie — skoro nasze dziaki s
terenem rolnym, to czy miemy cate te Wzniesienia tdodzkie, gdzie tp \gaskie paski
dziatek po 15, 20, 40 metréw ogroéizil zapytatem tg czy Pani Dyrektor zdaje sobie
sprawe, jak ta Lod bedzie wtedy wygldata od strony wjazdowej — od naszej stolicy. Pani
Dyrektor mi przytaketa — tak, maecie to catkowicie ogrodgj bo jest to Wasza ziemia rolna.
Do tego doprowadzidcie. Jak méwi — na str. 65 studium jest wyrde napisane: tereny
rekreacyjne i wypoczynkowe — agroturystyka, turkaty rekreacja. To by nam pozwolito

budowa& zwykte domy jednorodzinne — a to nam zalcadi.”

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,rozumiemze clou Panéw skargi

jest kwestia zabudowy tego terenu — i to jest jabgncja tego wniosku?”

Whioskodawca nr 1powiedziat: ,tak. My chcemy tam napragstawi& tylko zwykte domy

jednorodzinne — i to nie wrodku pola, tylko wzdta ulic. | to nam miato by zakazane.”
Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,dobrze, jeszcze Pan...”

Whnioskodawca nr 2 powiedziat: ,nie jest prawng] ze ten temat wyptyst dopiero teraz. Ja

mam tutaj protokot ze spotkania w dnia 26 styc2Qi&6 r.”

Przewodniczacy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,to znaczy, Ratwa wniosek

wptynat teraz — odnémy sk do wniosku.”

Whnioskodawca nr 2powiedziat: ,tak, ale nie jest prawdze to jest temat dzisiejszy.”



Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,dobrze. Czyggakies pytania?”

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:
»ak, ja mam kilka pytA. Po pierwsze, mam pytanie do przedstawicieli NiejsPracowni
Urbanistycznej — czy przed przgjem tego planu, wskazigego,ze $ to tereny rolne,
tez wiasciciel nieruchoméci miat mazliwo$¢ jego ogrodzenia?”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,jéli chodzi o grodzenie, ja sobie zanotowatam tenkpunbo rzeczywicie,
Pan mi swego czasu zadat to pytanie, natomiagtha stwierdzitam fakt, ktory obiektywnie
wynika z przepisow — kaly wiasciciel ma prawo ogrodziswop dziatke...”
Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:
,CZY to byta dziatka rolna, czy to nie byta dziaidna?”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,tak, natomiast zenadmienitam wtedyze po co rohi taky rzecz i wydawéa
nato pierddze, bo to nikomu i niczemu niecdrzie shiyto, oprocz jakiegd pogkbiania
konfliktu.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:
,2drugie pytanie jest takie — czy #&wo, jak przysipicie do tych prac aktualizacyjnych
nad zmiag studium, to czy one ¢da obejmowaty to, o czym Ratwo moéwili, czyli
usankcjonowanie stanu faktycznego zabudowy? Rozumige przy aktualizacji si

to zadzieje, czy nie?”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,bylam na tym spotkaniu, tak jak Paspamniat i wtedy Pan Prezydent
faktycznie zaproponowatze przysipimy niezwiocznie do takiej zmiany w studium,
w nadziei, ze to pozwoli nam uzyska jakis kompromis z lokalp spotecznécia.
Ta propozycja nie spotkatagsiwvowczas zzyczliwym przygciem — z tego wzgtu nie
czulismy sk zobowpgzani,zeby to zrohi btyskawicznie, tym bardziege mamy doniesienia,
ze Rad pracuje nad nogwversp ustawy o planowaniu, ktéra zobaue nas do opracowania
planu ogdlnego, czyli tak napragdstudium od nowa. Nie zmienia to natomiast faktu,
ze poniewa te prace nad zmignustawy st przedhiajg ito wszystko zaczyna by
zawieszone w takiej p#ai, to podglismy decyzg, ze z tego obowzku, ktéry natayt na nas
Prezydent, wywizemy se i liczymy, ze byt maze juz w listopadzie uda namesprzedstawd
taka uchwat w sprawie przygpienia do zmian w studium, bo tragyz nad ng prace.”



Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:

,fozumiem,ze intencje...”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,widnie dokfadnie intengj jest usankcjonowanie enklaw, takich zespotoéw
istniejgcej zabudowy — dlategoze jezeli mamy do czynienia z zabudgwktora jest
pojedynczym domem patonym w oddali od drogi, to wiadomge uwzgédnianie jej bytoby
ogromnym obcizeniem dla Gminy. Rzeczywgie natomiast, te zespoty zabudowy, ktére
znajdup si¢ przy istniegcych drogach i ktéredaziemy mogli w zgodzie z planem ochrony
Parku Krajobrazowego uwzglni¢, to jak najbardziej uwzgtinimy — taka byla wtedy

intencja Pana Prezydenta i tak@lbe intencja tej zmiany w studium.”

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,dobrze. Rozumienze Pan
Przewodniczcy ma jeszcze pytanie, tylko ja bym chcietdyskus¢ tak uporadkowa —
moze bysmy oddali gtos drugiej stronie i dopiero potem Kentowali dyskusj?

Wobec tego, ja pozwelsobie oddagtos stronie Urgdu.”

Wiceprezydent Miasta todzi p. Adam Pustelnikpowiedziat: ,chcialem jeszcze uzupéini
te dyskusg o pae informacji, bo jak mowitem — myetkoreke studium, do ktérej si
zobowhgzalismy, my to zrobimy, ja to ma@gpowtorzy tysigc razy, poniewa uwazam,

ze to jest sprawiedliwe i ten postulat miesat@wv jest absolutnie zasadny. Dlatego my go
zrealizujemy, mimogze jak powiedziata Pani Dyrektor, nie spotka} sh z powszechnym
entuzjazmem. Jak ki@adatby pytanie, dlaczego jest taka koléfntych dziata, odpowied

na to jest bardzo prosta — w momencie, kiedy togmyl dyskust i kiedy spotykamy si

ze strom spoteczy, to byt czas jednego z napliszych boomdéw deweloperskich, szczegdlnie
w segmencie mieszkaniowym, w historii tego krajdolwielu czséci Miasta, nad ktérymi my
nie sprawowalimy kontroli planistycznej, ktéra pozwala w jakikobk sposob Gminie
kontrolowa sposéb, dynamiki skak zabudowy, lata sita zabudowa. | ten teren, jako
szczegOlnie wart@iowy przyrodniczo, z tysta powodOw, uznany, monitorujc

te dynamile naptywu decyzji o warunkach zabudowy — szczegOlietzw. zabudowy
tanowej, ktora w sposob znacy updcledzita funkcje tego terenu i jego przeznaczenie —
wazac rézne interesy i map jako priorytet wskazane tozeby ochroni najbardziej
wartasciowe, zielone tereny Gminy, patikmy decyz¢ o jak najszybszym uchwaleniu planu,
poniewa to pozwolito nam na utrzymanie kontroli urbanigiyej Miasta nad tym obszarem.
Jeszcze jedno uzupetnienie: obszar Parku Krajoluego Wzniesig Lodzkich jestscisle,

integralnie zwazany z Lasem tagiewnickim — np. teren tzw. Suchejiry Moskule jest
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fundamentalnym zapleczem ekologicznym, jako ekesystiasu tagiewnickiego i jest
kluczowy i niezlgdny, zeby pozostat w formie niemad pierwotnej, do tego, aby Las
tagiewnicki utrzymat swoje funkcjonowanie i funkomwat jako zielone piluca todzi
w niezachwianym stanie, przez lata.sliJedopuscilibysmy do urbanizacji bez kontroli,
moglibysmy w sposob trwaty, nieodwracalny — co jest bardaéne — upéledzic ekosystem
Lasu tagiewnickiego. Podkile — rola Suchej Doliny Moskule i jej wplyw na ekosys
Lasu tagiewnickiego, to bynajmniej nie jest moj kyolg Nie jestem bratowym ekspertem —
jest to pogid i informacja, co do ktdérej panuje konsensuysod i ekspertow urbanistycznych
i ekspertow zajmugych s¢ ekologs, ze jedno bez drugiego nie o funkcjonowa —
dlatego podjlismy wtedy takie dziatania. A co do teggeby to studium byto bardziej
sprawiedliwe, bo zgadzamesize ono w niektorych elementach niedostatecznie hgaor
istniejgca zabudow i nie bylo dokumentem doskonatym, my dokonamy jdgoekty —
zgodnie ze zobowkaniem wobec mieszkadw.”

Dyrektor Departamentu Ekologii i Klimatu p. Macie] Riemer powiedziat: ,odnios si¢ po
cze$ci do gtosu Panéw, a taé do wypowiedzi Pana Prezydenta — ja bym chciaksslil¢
powigzanie funkcjonale calego Osiedla, ktérex§tao reprezentygjz Lasem tagiewnickim.
To powpzanie, o ktorym Rsstwo Radni mowili, wysfpuje. Pan Prezydent wspomniat
o Parku Krajobrazowym i to jest najlepsza puenga fgowhpzania — nie chodzi tewytacznie

o tereny w granicach miasta todzi, mamy naslimydwniez doline rzeczm Mrozycy,
Moszczenie, rezerwaty, ktéregsw Lasach Janinowskich, ale t&kw Lesie tagiewnickim.
Teren Pastwa Osiedla jest funkcjonalnie, urbanistycznigaypodniczo powjzany z tymi
miejscami, ktore przed chwilwymienitem. Chciatem tezwroci uwag, ze plan ochrony
Parku Krajobrazowego zostat ustanowiony w 2003am $ark zostat ustanowiony w 1996 r.
— to znaczyze mircto ponad 20 lat, odkl ustanowiono Park oraz plan ochrony Parku, ktore
to dokumenty determingijprzegdzenia studium i planéw miejscowych. To nie jesivih,

ze my nagle, z zaskoczenia prowadzimy prace plasaey — powiedziatbymze mieli
Paistwo prawiecéwieré wieku na to,zeby dokona przeksztatlcé maptkowych, dz tez
innych ruchéw, zwjzanych z nieruchongoiami, do momentu, kiedy Miasto peft) te
decyzg, moim zdaniem bardzo potrzehrieby rozcagna¢ te ochrorg, wskutek dé¢ duzej
presji obywatelskiej. | chciatbym réwriezdementowa informacg, ktdrg Paistwo podai,
ze na tym terenie — mam na §hycala czes¢ Parku Krajobrazowego w granicach miasta
todzi —ze nie ma presji deweloperskiej. Przy ul. Marmurqvpery granicach Miasta, takie
osiedla ju 53 w terenie. Przy ul. Moskuliki réwnietakie osiedla gw terenie. Chciesmy

calasciowo na terenie przy ul. Strykowskiej do granicasta, rozeigng¢ ochrore terenéw
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cennych przyrodniczo. Bymaze nie odnosi gi to wprost do miejsca, w ktorym fswo
mieszkag — ale my rozpatrujemy ten teren w cao..”
Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,to nie jest nasze Osiedle.”

Dyrektor Departamentu Ekologii i Klimatu p. Maciej Riemer powiedziat. ,rozpatrujemy

te cze$¢ poinocny...”
Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,ale wniosek dotyczy naszego Osiedlaie...”

Przewodniczacy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,prosz pozwolé Panu
Dyrektorowi skaczyc.”

Dyrektor Departamentu Ekologii i Klimatu p. Maciej Riemer powiedziat: ,,...gminy
oscienne nie prowadz ochrony przyrodniczej nie realiaupe facto planu ochrony Parku
Krajobrazowego. Mog tutaj zrobé wycieczlke w strore gmin Gciennych i podywagowa
na temat wysysania mieszi®w todzi — wysysania podatkdw z todzizte przy czym
mieszkacy tych terendw buda¢ sk zupetnie swobodnie w tym terenie, bo gminy na to
pozwalaj, korzystag z infrastruktury miejskiej todzi, co jest dalecgksdliwe dla budetu

i dla miastotworczego charakteru tego terenuellechodzi o szczegoltowe przgzenia
planu, to tutaj Pan Prezydent zadeklarowakdtaleko idca wolg kompromisu, ale weie
Paistwo pod uwag ze my jestémy zobligowani przestrzegaplan ochrony Parku
Krajobrazowego. By moze trzeba bdzie poprosi Sejmik Wojewddztwa o pewin
modyfikacg tego planu, bo to Sejmik decyduje o planie ochr&ayku — by moze nie
wszystkie postulaty, ktore nawet Miejska Pracowdidanistyczna chciataby wpisav te
modyfikacg studium, da si zrealizowa, biorgc pod uwag plan ochrony Parku
Krajobrazowego. Dalej trzeba zauwd, ze inwestycje rozpogte, czyli te, ktére maj
pozwolenie na budoyvbadz tez prawomocne zgtoszenia, mphy¢ kontynuowane. Jest, jak
pamketam, dua pula decyzji tego typu, ktére mphy¢ dalej realizowane — w tym momencie
abstrahuj od kwestii tego pasa zabudowy od wyznaczonych. @ic wkcej, argumenty
Paistwa,ze tereny rolne majbyc...[zapis nieczytelny], to nie jest prawdae tam musi b§
prowadzona gospodarka rolna i produkcja rolna.€Bb przeznaczenie studium, natomiast nie
oznacza toze Pastwo maj od jutra prowadZzi tam zasiew pszenicy i prowadaiprawy
rolne. Wreszcie, przechoglz juz do tych argumentow dotygzych inwestycji, ktore tam
Miasto poczynito — budowy sieci wodagowych, placéw zabaw, czy remonty drog —
oczywicie gminy dcienne tych inwestycji prowadaviccej, jak wspomniatem, korzysiaj

z tego, ze méwic otwarcie, pozyskyj mieszkaca zasobnego finansowo i tym samym
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pozyskuy srodki finansowe w skali nieproporcjonalniegkszej nz by to s¢ odbyto, gdyby
mieszkacy ci pozostali w granicach miasta todzi.

Konkludujc, ja z punktu widzenia ochrony krajobrazu i ekdlogtora mamy na uwadze,
jestem gagcym zwolennikiem tych planéw — chciatbynebysmy znaleli kompromis.
Wydaje mi s¢, ze ten ruch zwjzany ze studium, nam ten kompromis ufiveia, a argumenty
Paistwa zwgzane z przyczeniem si do gminy Strykéw odbieramy jako jedynie faym
presji — mac tez na wzgkdzie, ze gmina Strykdw bardzo swobodnie traktuje
zagospodarowanie przestrzenne.c¢Raje.”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: , dz¢kuje bardzo.

Mozemy przej¢ teraz do fazy pyfta— myle, ze stanowisko Restwa, zaréwno z jednej, jak
I z drugiej strony, jest jasne. Pan PrzewodstgZzDomaszewicz — progbardzo.”
Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w Lodzi p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,tu s¢

z cah pewndcig z Wnioskodawg zgodz — to prawdaze od lat zabiega o tagby na tym
terenie wybudow@ainfrastruktue i to trzeba mu odda | na pewno ja tak wgbnie powiem
jedmy rzecz — zgadzam ¢siabsolutnie z tymze zapewnienie tam depu komunikacji
zbiorowej jest istotne dla mieszi@w tego obszaru. | nie tylko dla miesakaw tego
obszaru, ale tale jako ograniczenie sposobu komunikacji z tedgym transportem
indywidualnym, samochodami — to jest na pewno tewany, do rozwizania. | myle,
ze wiekszg¢ Radnych mee posypé gtowe popiotem — ja s w tej sprawie zgadzam.
Natomiast mam te pytanie o drug rzecz, bo Pan Prezydent zadeklarowat dalekoeid
dziatania, czyli mowic o uwzgtdnieniu tej istniegjcej zabudowy - czyli duzie
to umazliwiato te wszystkie dziatania, zazane z budoww giebi dziafki, albo przebudoay
czy rozbudow domu. Pytanie do Panow jest takie, czy to dla \Atdatwia spraw? Czy to
Wam zamyka temat? sleto jest ten postulat gidwny i on ma zastpetniony, to wydaje gj

ze przedmiotu sporu nie ma, tak?”

Whnioskodawca nr 2powiedziat: ,jezeli powiemy,ze to 100 — 150 metrow od ulicy, gdzie s
media i nie potrzebzadnych naktadow, nowych inwestycji ponoszonych piasto, jeeli
zostam spetnione — mife, ze wielu mieszkacow przemyli to. Wiem natomiast na pewno,
ze wtedy trzeba by zmiehnp. granice mie nie tyle Parku Krajobrazowego, bo tegprsie
da, ale SuchDoling, bo od potudniowej strony ul. Moskule ta granicagbiega 50 metrow,
wigc jak Pastwo sobie to wyobtajg? To jest 50 metrow — trzeba by zmiegranice Suchej

Doliny. Jest to m#iwe, czy nie?”
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Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:
.00 rozumiem,ze my s¢ tez poruszamy, w tym, co Pan Prezydent deklarowat ragzamy
sie¢ caty czas w ramach nie tylko tych, ktére sobie isaarzucilémy w ramach studium,
ale przede wszystkim w ramach, ktGgenarzucone zewtrznie — w ramach planu ochrony
tego obszaru. | on rozumiem jakby wyznacza takenige dla nas nieprzekraczalne, nawet

przy najgébszej dobrej woli, to nie miemy tego uwzgidni¢?”

Wiceprezydent Miasta todzi p. Adam Pustelnikpowiedziat: ,,co do granicy Suchych Dolin
i wszystkich elementow, ktorey sktadowg ekosystemu Lasu tagiewnickiego — tutaj pewne
granice wyznaczaj na mapie wyszego rzdu granice Parku Krajobrazowego oraz
opracowaniarodowiskowe. To niegdokumenty, akty, czy decyzje, ktore memy podjc
arbitralnie. Kada decyzja w tym obszarze, ktéra by skorygowatazab$Suchej Doliny,
czy obszary intensywniejszej ochrodgodowiskowej, musi zostapoprzedzona gbokimi
ekspertyzami, czy to nie ufledzitoby funkcji tego ekosystemu. | jestey otwarci
co do tego,zeby to analizowda albo zeby to podda dyskusji, natomiast na pewno nie
jesteamy w stanie bez gbokich analiz, ktére zinwentaryzujpptyw srodowiskowy i to,
co determinuje spojro tego ekosystemu, peadjjakiekolwiek decyzje, ktére mogtyby tutaj
wyrzadzi¢ jakas szkod, poniewa ochrona tego ekosystemu jest priorytetem, ktomt st

w ogoéle za podciem interwencji w tym obszarze.”

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:
.Jjarozumiem jakby intencje, toze jak&d zabudowa istnieje przy drodze, ona nie jest
uwzgkdniona w studium, to pdiej blokuje maliwos¢ prowadzenia tam przebudowy, czy
rozbudowy — ja to rozumiem, to jest moje osobiddanze, ale jakby miatoby to oznaéza
likwidacje jakich obszaréwécisle cennych przyrodniczo, to wydaje mg,ste tutaj decyzja
bedzie chyba jednoznaczna. Rozumiemriatomiastze to nie tylko bdzie nasza decyzja, bo
w przypadku nawet gdyby ktahciat cad Suchy Doling zasypad, to i tak my to nie maemy
zrobi¢, bo musiatby Marszatek Wojewddztwa zmieniszystkie te dokumenty.”

Whioskodawca nr 2 powiedziat: ,ja jeszcze raz w tym samym temacie,w 2010 roku
Rada Miejska ustalita granice Suchej Doliny — czyogole byly jakié pytania wtedy

do mieszkacow?”

Wiceprezydent Miasta todzi p. Adam Pustelnik powiedziat: ,realizowalmy uchwa¢

Sejmiku — pamgtajcie o tym. To nie byta decyzja Rady Miejskiej.”

Whioskodawca nr 2powiedziat: ,tak, ale kto wytyczat — Sejmik wytyadzgranice?”
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Wiceprezydent Miasta todzi p. Adam Pustelnik powiedziat: ,tak — przyjmujc plan
ochrony Parku Krajobrazowego.”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,ja chcialam jeszcze poruszgn poprzedni ytek, bo mam wrzenie,ze troclky
nam s¢ — poszlémy dwiema rownolegtymi drogami, dlatege méwilismy o uwzgédnieniu
zabudowy istnigjcej i z takim postulatem Panowie przyszli. dljeehodzi o uwzgédnienie
zabudowy istnigjcej, to jak najbardziej, natomiast z tego, co wiema w Suchej Dolinie nie
wystepuje, weCc nie mamy tutaj tego rodzaju probleméw. Méwie absolutnie nie
deklarujemy wyznaczania nowych terenow budowlanyctlategoze, to byloby niestety
otwarcie takiego wkmie frontu dla deweloperow, ktérzy mogliby e ten teren i wignie
go zniszczy, jak sami Pastwo s¢ obawiap. Sto metrowswiezego terenu wzdiudrogi, to
napraw@ jest na tyle patzny juz pas terenuze to ma ogromny wplyw na obecnych
mieszkacow i uzytkownikéw. Chciatabym wic, zebysmy jasno powiedzielize jedr rzecz
jest uwzgédnienie tego co jest, a drugzecz jest kwestia ewentualnego otwierania nowych

terendéw — to jest zupetnie inna rzecz.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:
,fozumiem,ze jak méwimy o tymgze pas jest gboki na 100 metrow, a dziatka jest szeroka
na 50 — 100 metréw, to méwimy o dziatkach 5 000 Nie méwimy o tymze umaliwiamy
zabudow na 300 metrach, tylko chodzi o te 5 000 — 10 060 m

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,ile Pani wydata pozwale

na budow?”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,ja nie wydgjpozwolé na budow...[zapis nieczytelny].

Chciatam jeszcze uzupetnien wgtek, odnoszcy sk do zabudowy istniegej — zaznaczam,
ze owszem, mygj uwzgkdnimy w zmianie studium i potem przyptmy do stosownych
zmian w planiezeby to wszystko doprowadzilo petnej spéjniei, natomiast jia w obecnym
planie ta zabudowa istnigja, nawet ta, ktéra jest w terenach otwartych, icajch,
ma zapisy pozwalagge nie tylko na remont, ale rowniena rozbudow. Czyli mazna
rozbudowa do 150 M powierzchni zabudowy — przypomnze powierzchnia zabudowy,
to nie jest powierzchnia catego budynku, to jestipazchnia w obrysie parteru. Czyli tak

naprawd, jak st do tego doda piro i poddasze xytkowe, to wychodzi...”

Whioskodawca nr 1powiedziat: ,ale tam jest #eograniczenie wysokaiowe.”
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Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,tak, ale ono jest do 9 metrow.

| kolejna rzecz — w tych pasach terenow wzdirég, tam gdzie ta zabudowa w studium
mogta by wyznaczona, to te parametry w planie zostaty w sploséb przyjte, zeby byta
mozliwos¢ w wiekszaici przypadkéw, tam gdzie jest to aliove ze wzgédu na stan
istniejgcy, zeby mana bylo dostawi drugi dom w gibi, wiasnie po to,zeby rodziny
wielopokoleniowe mogly sobie realizowden priorytet zamieszkania na swojej posesiji,

w tym samym miejscu.”

Whnioskodawca nr 1 powiedziat: ,dwa stowa Pani Dyrektor, bo my takprewd: tutaj

z Pany Dyrektor s¢ zgadzamy. | tak naprawd my z Pary Dyrektor bardzo csto
prowadzilsmy burzliwe dyskusje i zgadzé&ty s w wielu sprawach, o ktorych tutaj Pani
Dyrektor wspomniata, bo to jest rzeczyuie prawda. Natomiast Pani Dyrektor, zgodzi si
Pani te ze mn, bo o tym wiele razy méwiimy, ze studium, na podstawie ktdrego powstat
plan zagospodarowania przestrzennego, niestetgh@gnowato wielu terendw, ktorezisa
zabudowane de facto — i tugsirodzit ten problem. Tu jest ten problem tego waedo
studium — o tym rozmawidlny. Czyli jezelibysmy napraweg zmienili to studium,
to jestdmy sktonni przysta na taly propozycg, poniewa spetnia to nasze oczekiwania.
Trzeba zaznaczy ze w tej chwili w wielu miejscach, gdzieg $uz budynki, ten teren jest
nagle rolny. | to rodzi niesamowite reperkusje wokdascicieli tych nieruchomgi, bo raz
ze obnia znaczco warta¢ ich dziatki — nawet jak pobudowaligkiny dom, to w momencie
kiedy st cos wydarzy, nasipi zmiana planowzyciowych, tkeda chcieli ten dom sprzeda
a ktas inny, kto zdzie chciat kupi, nie kgdzie tam magt nic innego z tym domem ziobi
bedzie musiat mié doktadnie taki dom. Tu jest ten problem. Ja zazawac jeszcze jedn
rzecz —ze tez w studium, tu jest pewien dd w stanowieniu tego planu zagospodarowania
przestrzennego, dopuszcza te tereny, jak wymiendetareny rekreacyjne i agroturysgyk
tak? | to by zdecydowanie zangta drog; deweloperom, o co nam rowniehodzi. Prosg
nam wierz¢ — my nie jest@my za dewelopetk Ten artykut, ktéry dzisiaj przeczytétny,
ze jestémy za dewelopetk — bedziemy prosili 0 sprostowanie tego, bo to jest Wi
My dzieki temu, ze jestémy wiascicielami od ponad 30 lat, od momentu, kiedg si
znalezlismy w miecie todzi — tam deweloperka nie powstata. Miesziaby st na to nie
zgodzili, bo raz,ze @ to wgskie dziatki, a dwaze kady z nas, jak tam jestey —
organizujemy przesympatyczne pikniki, jeésby bardzo zwasgt spotecznécia. Dlatego,

mimo ze jest nas niewielu, postawiiny tak dug bariee dla wprowadzenia tego planu.
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Zrobcie tam po prostu tereny rekreacyjne — zainuyeist w ten teren. Nie traktujcie tego
terenu po macoszemu. $eaie ten autobug,eby rzeczywicie mieszkacy na ten teren mogli
przyjech& — i chodz¢ po tym terenie, czy przyjechaowerem.”

Radny p. Sylwester Pawtowskpowiedziat: ,w zasadzie miatem pytanie do PanaRtenta
Pustelnika.”

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,reprezentuje go Pan Dyrektor,
wiec mysle, ze...”

Radny p. Sylwester Pawtowskpowiedziat: ,chcialbymzeby ewentualnie to pytanie zostato
skierowane na biurko Pana Prezydenta. zOt@stem zwolennikiem kompromisowego
rozwigzywania problemow, jesli takowe st pojawh i wyrazam satysfakej z powodu tego,
ze dzisiaj maemy o tym problemie w sposdb merytoryczny porozradwh pytanie moje
brzmi nasgpujaco — kiedy wslad za deklarowanymi dziataniami pojawsic pierwsze
projekty stosownych uchwat Rady Miejskiej, abny mogli przysipic¢ juz do procedowania,
a nie tylko deklarowania ehi rozwigzania tego problemu?”

Dyrektor Departamentu Ekologii i Klimatu p. Maciej Riemer powiedziat: ,odpowied
jest prosta — Pan Prezydent mowit o tym na konfgreprasowej. W listopadzie,
deklarujemy,ze wniosek o zmian studium ledzie na sesji — najpierw musimy zmiéni

studium, a potem nie@my przysipi¢ do zmiany planéw miejscowych.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,Pani Dyrektor, méwita Pani,
ze dzisigj ta mgiwos$¢ zabudowy czasami wygiuje na 20 — 30 metrach wabtdziatki. Czy

to jest prawda?”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,to znaczy, jak analizowathy to, w zadnym miejscu nie znaksmy takiej
glebokasci — gkbokas¢ minimalna zdaje sj to bylo 50 metrow. | pargiam, ze byt taki
watek, ze kitc si¢ do nas w czasie wytenia planu zwrdcit z takinformacp, ze ma tylko
20 metrow. Zaodi$smy to sprawdzai to wynikato z bédnego odczytu mapy, bo ta mapa byta
w skali 1 : 2 000, a nie 1 : 1 000,qwijak ktags zmierzyt, nie pomnoyt przez dwa, to wyszto,
ze to jest ponad 20 metréw, a nie prawie 50 metrow.”

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,Pani Dyrektor, bo te
Paistwo mowg tutaj, ze nigdy nie wpscili deweloperow, nigdy si nie zgodzili. Czy
Paistwu znany jest faktze ktas pytat st o ten teren, skladat ofertalbo cokolwiek, co by

swiadczyto o dziatalnéxi...”
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Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,maemy powiedzié, ze z samego odczytu mapy, ktéra zawiera takie daleko
idace parcelacje wtérne tego terenu vebyt juz to wida, ze jest ta presja. Znalazto to
odzwierciedlenie w uwagach do planu, bo tam bydyrie uwagi wiénie o tym,zeby na tych

diugich dziatkach dopigi¢ zabudow — i nie bylo uszczegotowienia.”
Wiceprzewodniczicy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,byty takie uwagi?”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,byly takie uwagi — Pan Kierownik teoprzyblizy¢ ewentualnie szczegoty. | to
rzeczywsicie, my mielsmy absolutg jasné¢ uchwalagc te plany — ja tewtedy podnositam,
ze to g plany, ktére przejismy z dobrodziejstwem inwentarza po poprzedniej kljie

i odpuscitam wszelkie ewentualne zmiany, takie, co do Wthrja bym s} poczuwata, z tego
wzgledu, ze miatam przekonaniege te plany maj sens wtedy, kiedy one zosgaprzyjcte
natychmiast, pozwel nam odzyska te¢ kontrok, o ktorej mowit Pan Prezydent i dadz
otwarcie na tozebysmy potem zrobili ewentualne korekty tam, gdzie gakiozstrzygn¢cia
tych planéw g bolesne dla Miasta albo dla lokalnej spoteéenale ochrorg nas przed tym
wiasnie problemem przestrzennym, ktory moégtby giojawic natychmiast w decyzjach
o warunkach zabudowy. Trzeba patat, ze termin od wydania w decyzji o warunkach
zabudowy, uzyskania pozwolenia na budpww w pét roku mena to spokojnie zatatéi
Jezeli wiec najpierw zmienilibymy studium i dopiero po zmianie studium wysiwali

o uchwalenie planu, to nigdy nie mieldoyy tej kontroli. To nam pozwala na taeby

z Panami teraz ugic do stolu i rozmawi@ spokojnie o zakresie tych zmian, bez tej

grozby...”

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,,Pani Dyrektor, rozmawiamy

juz tutaj dlugo i ta teza, ktora jest w tej ankieaipetnie s nie...

| w tym kontekcie, Pani Dyrektor, mam takie pytanie do Pani tds jednak osiedla, ktore
s3 graniczne, tak? A co Rstwo robi zeby, przy granicach terenéw, ktére nie s
administracyjnie wpisane w miasto txchie pojawita s zabudowa deweloperska? Ja si
chciatem zapyta wiasnie, bo Pastwo tutaj podnosg ze mowimy o Osiedlu Wzniegie

tédzkich, gdzie nie ma tak napragvidsu i tego lasu niecbdziemy karczowd, zeby postawd

tam deweloperskie budynki — Panowie to potwierglzajzapis nieczytelny]. Ja zapytalem
natomiast w tym kontékie, bo Pastwo, mae te granice nie oddzialufutaj na siebie —
co Pastwo roby od strony poinocnej, tak,zeby... [zapis nieczytelny] innych

administratorow, ktérzy... [zapis nieczytelny]. CzghBtwo wystosowyj jakies...”
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Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,oczywicie — jak najbardziej.

Zaczrg od tego,ze w ogOle ten Park Krajobrazowy zostat ustanowiorey szczeblu
wojewoddzkim — tazadna z gmin nie zadecydowata o tyra,tego rodzaju forma ochronysi
pojawi. To Wojewoda zadecydowadk te gminy maj stat na stray takiego wartéciowego
terenu. | teraz...”

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,...te gminy dopuszczgj

mozliwos¢ zabudowy...”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska
powiedziata: ,ju moOwie — jest tak,ze rzeczywdcie w czsci tych gmin da si budowad
na podstawie decyzji o warunkach zabudowygs€ztych gmin ma plany miejscowe,
natomiast one majw sobie te jakis zasob mealiwosci mieszkaniowych, potencjalnych.
Jatak dokiladnie jak Pan Dyrektor niledz tych poczyna gmin cciennych w zakresie
ochrony srodowiska, natomiast jedno co mgo@owiedzi€, iz z naszych analiz wynika,
ze i tak, w granicach tego Parku Krajobrazowego \&sigi £6dzkich np. Strykow rozwija
sie duzo stabiej nk poza granicami tego Parku Krajobrazowego — to évidartofotomapy,
ze tam, gdzie jest granica i kezy se Park Krajobrazowy pojawigjsie hale, pojawia si
duzo bardziej intensywna zabudowa. To nie jestcwiak, ze to nie dziala, natomiast
faktycznie — my, jako Miasto, staramy sizczegolnie stana stray tego zagadnienia.

| jeszcze jedna rzecz — w ramach opiniowania studigplanow terenow, ktore granigz
z nasz Gming, my st wypowiadamy. Zajmuje sitym Biuro Architekta Miasta i zawsze
od nas wychodzi opinia. | zawsze staramgyvgitych opiniach, jako Miasto, zwracawag
na konieczng& zachowania tegoasiedztwa wiaciwego i pod¢cia adekwatnych staia
po drugiej stronie.”

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,czyli konkludujc, jak
Paistwo przysipia do prac nad studium,¢lly brad Pastwo pod uwag to wszystko,

o czym...”

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Magdalena Talar — Wisniewska

powiedziata: ¢ istniegca zabudow.”

Wiceprzewodniczcy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,ja jeszcze Kmzac, tylko
ostatng rzecz chciatem takdla sprostowania, bo na konferencji styszatemsmpi wptyrgto
17 maja 2022 r., a do Rady Miejskiej wpdym 28 wrzé&nia — gdzie ono byto przez ten czas?

Bo Rada Miejska ma jeden migsina to,zeby ten wniosek rozstrzygh A wniosek do
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Komisji Skarg zostat skierowany 30 wipga, Szanowni Resstwo — wec dla sprostowania,
bo tutaj pojawita si pewna nigcistos¢, dai¢ istotna zdaje sj a potem my, jako cztonkowie
Komisji mazemy zosté zapytani, dlaczego Komisja tak diugo zwlekata zstzygneéciem

tego wniosku, bo to tak naprawbedzie zapisane na nasze konto?”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,tak, ale my to jwyjasnialismy,

poniewa to jakby wynikrgto — ten wniosek nie byt pierwotnie do nas skierowa

Wiceprzewodniczicy Komisji p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,ale pamgtajmy jedno —
czy pismo jest podpisywane przez profesjonalnedoopaocnika. | to tr& pisma decyduje
o tym i to wiaciwe zakwalifikowane przez wdnika, gdzie powinno kiyskierowane — a nie

to, w jaki sposéb jest tytutowane. I13&wo o tym dobrze wiedZ’

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,dobrze. Jeszcze wwo Pan

Dyrektor chciatby...”

Dyrektor Departamentu Ekologii i Klimatu p. Maciej Riemer powiedziat: ,gwoli
uzupetnienia i taka uwaga generalna — mojeedadumienie budzi faktze przepisy
o ochronie parku krajobrazowego nie manocy wgzacej. To wydaje mi s powoduje
wieloletni spor, bo gdybyny ustanawiajc park mieli jasno wytyczone oboyzujace

w prawie budowlanym obostrzenia, ktore obligoygany wydajce pozwolenia na budaw
czy decyzje o warunkach zabudowy, to miediby problem rozstrzygety. Paistwo mieliby
spokdj od 20 lat, my dzisiaj tej dyskusji nie miibsmy prowadzt. To jest taki argument
dotyczcy wiasciwie luki prawnej i apelu do Sejmueby te przepisy byty uszczelnione — nie

rozstrzygniemy tego problemu w tym gronie, ale gwohkluzji musiatem to powiedzie’

Whnioskodawca nr 1 powiedziat: ,ja mam dwa pytania — pierwsze zadamt@ zeby te
uzmystowt ten problem, o ktérym Pan Dyrektor powiedziat.riRgze pytanie jest takie —
Osiedle Wzniesie £odzkich znajduje siczesciowo w Parku Krajobrazowym, a gxiowo

w otulinie Parku. | pytanie mam takie, czy przepi®yyczce ustanowienia Parku zabrangiaj
zabudowy jednorodzinnej? Bo ja nyogdpowiedzié, ze przepisy te nie zabramagabudowy
jednorodzinne;.

A pytanie drugie jest takie, czy wprowadzony plaag@spodarowania przestrzennego
przeznaczag dany teren pod teren rolny zabrania? Tak, odpijest, ze zabrania. Czyli
nie maecie Pastwo zrzuat odpowiedzialnéci, ze jest park krajobrazowy, bo park
krajobrazowy dopuszcza do zabudowy jednorodzinfel. otrzymaniu wszelkich zgod,
normalnie maemy s¢ tam budowé | tu jest sedno sprawye Pastwo poszKcie po prostu
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w strore bardzo mocnego zaostrzenia namzimemsci — bo nie chcemy deweloperow,
natomiast chcemy méemazliwos¢ zabudowy jednorodzinnej.

Kolejna rzecz — padto hasto Suchej Doliny, niestatysz jeszcze raz je przywrdagibo czy
ktos z Pastwa byt na tym terenie? Jafi8awvu opowiem jedmrzecz — Sucha Dolina istniata

i zostata stworzona nie @ki temu,ze tam nic nie robimy, nie budujemy std. Przez setki
lat ten teren byt uprawiany i rolnicy uprawgejten teren, o co roku pole, sade tam

i zbierapc plony uksztattowali de fact@ tDoling, bo tam po prostu powstaty cieki wodne
i tak ta dolina powstata. Od kilkunastu lat, ina nawet powiedzée ze w niektérych
miejscach od kilkudziestiu lat, w momencie, gdy ten teren nie jest rolnig nie jest
uprawiane — bo tam u nas nie ma praktycznie roWmikeé ten teren po prostu zarasta.
| niestety, nie & zrobionezadne badania — dadnych badanie dotarlmy, pytalsmy wiele
os6b — nie znam @ina tym, ale obawiam ¢ize pozostawienie tego terenu jako rolnego
i zostawienie gozeby zarastat, bo lasyesiam pojawiaj, ale to nie g lasy, takie jak np. Las
tagiewnicki. To g lasy powstajce z tzw. samosiejek, m. in. brzozy, czyli o bardiskie]
wartasci — i tak naprawel obszary s zachwaszczaj To @ krzaki i brzézki, ktére si
samodzielnie rozsiew@jNie wiem wec, czy pozostawienie tego terenu — rolnicy w teyitih
nie uprawiag tam gruntu i ta Sucha Dolina, ktora jesiipiym miejscem, mie tak naprawgl
przesté by¢ picknym miejscem — przeznaczejto, w obgbie miasta todzi, na tereny rolne.
Gdybysmy zrobili z tego rzeczywcie, tak jak studium dopuszcza, tereny rekreacyjne
i pomysleli, zeby tam np. zrobisciezki rowerowe, ktdrych niestety nie ma, bo np. pawyli
przy ktérej mieszkam, j@lza rowerzyci, natomiast nie mamy nawet skrawka chodnikati jes
to teren niebezpieczny dla rowerzystow — chcidliby wiasnie takiej inwestycji.

W to Osiedle —<ebyscie nie wpycili tam po pierwsze deweloperéw, a po drugiehyscie

o ten teren zadbalizeby rzeczywdcie byt on rekreacym atrakcj dla mieszkacow.

| uwierzcie mi Pastwo, ze patrac na inwestycje, jakieagsprowadzone w centrum miasta
todzi — tam inwestycja w tereny rekreacyjne na tgmenie bytaby niewielka. A przy okazji
mieszkacy, ktérzy tam ju 3, czuliby s¢ nie zaniedbani jak w tej chwili, tylko napragd
zadbani. Tam maemy puci¢ sobie np. ekologicznlini¢, mamy ju autobusy elektryczne —
pus¢cie nam ten autobus elektryczny, niech ten tereruzie zatruwany.”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,dobrze, ale jestmy w fazie pyta,

wiec...”

Whioskodawca nr 1 powiedziat: ,ja mam ostatnie pytanie do Komisjilaczego tak pano

zareagowano na nasze pismo, mwszelkie zasady odpowiadania i dlaczego np. jdooigy
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nie odpowiedziano na pismo Burmistrza, ktore zostskierowane do Pani Prezydent

28 grudnia ubiegtego roku — nadal nie mamy odpoxgviéd

Przewodniczacy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,my deliberujemy teraz

nad Pastwa wnioskiem o odtzenie Osiedla — wt to jakby jest poza...”
Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,pierwsze moje pytanie — jest.”

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,tak. J€i wi¢c chodzi o pierwsze
pytanie, to pismo niezaadresowane do Rady Miejskiey Komisji trafito do nas w wyniku
analizy prawnej — rozumienig w wyniku tegoze w pewnym momencie organ, do ktorego
to trafito uzmystowit sobieze jest podmiotem niewdaiwym i dlatego przekazano to nam —
a do nas trafifo to pismo na tym finalnym etapiewazan. Czyli mamy tutaj do czynienia
z sytuacj, w ktorej — Pastwo napisali pismo, ktére nie byto skierowane ds.roOno do nas
trafito w wyniku analizy prawnej, ale jak widlgo ilosci stempli, nie byto to takie oczywiste
— gdyby ono bylo w pierwszej kolejém skierowane do nas, pewnie termin bytbyzalu
krotszy. Poniewajednak to si nie zdarzyto, rozpatrujemy wniosek teraz —$hayze wzaden
sposOb nie niweluje to rangi i powagi sytuacie my jako Komisja Skarg, Wnioskow
i Petycji jestémy jedynym uprawnionym do tego organem ishayze nasz wniosek kmowy
bedzie tutaj jak najbardziej uprawniony, co do te@m do kwestii odpowiedzi na pisma

Burmistrza do Prezydenta Miasta, todlgyze to nie jest w gestii naszego organu...”

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat:

.chciatem tylko dopyté, bo jak Pan moéwit o tymze wplyreto to pismo od Burmistrza
Strykowa i tam jest jaka propozycja jakby zapewnienia tej obstugi komunijaej,

2/3 kosztow...”

Whioskodawca nr 1 powiedziat: ,nie, ja mOwd o pismie z dnia 28 grudnia ubiegtego roku,

zadajcym pytanie, jaka jest infrastruktura na tereniszego Osiedla...”

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,to jest poza naszym dzisiejszym

przedmiotem...”

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,a to

bylo pytanie Burmistrza Strykowa do Miasta, tak?”
Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,tak, do Pani Prezydent.”
Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w todzi p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,pod

katem jakby zrobienia paniej komunikacji tam wspélnie?”
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Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,nie, pod §em inwentaryzacji tego terenu.”

Dyrektor Departamentu Ekologii i Klimatu p. Macie] Riemer powiedziat: ,z Burmistrzem
Strykowa widziatlem si w lutym, potem w lipcu, albo w sierpniu, rozmawdaly
o komunikacji — natomiast kdy z tych wnioskéw wizatby sé¢ ze wzrostem naktadow

ze strony Miasta, co w tym roku, trudnym katbwo, jest dla nas wprost nieatiove.”
Whnioskodawca nr 1powiedziat: ,styszymy to od 30 lat.”

Whioskodawca nr 2 powiedziat: ,nie, od 12 lat — ja stysod 12 lat, jak zactem chodzt
za linig autobusow, zawsze byla jakaprzeszkoda. A to nieodpowiednia droga, a jaksgu

drogi, to nie ma piendzy...”

Przewodniczicy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,dz¢kuje bardzo.

Szanowni Paéstwo, my dzisiaj rozwemy kwest wniosku o odiczenie s Osiedla
Wzniesiéh toédzkich od granic administracyjnych Miasta. Rozemm, ze tutaj tym
najwaniejszym elementem tego wniosku, to jest kwestiglistn i planu, zabudowy tych
terendéw — tak, jak tutaj Panowie wspominali. Rozzmmize to jest clou samego wniosku,
wigc jezeli nie ma ze strony Ratwa Radnych dalszych wnioskéw, to gy ze mamy tutaj
ten temat...”

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej w Lodzi p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,mam
taka propozycg Panie Przewodnigey, bo mae do Komisji Transportu i Ruchu Drogowego
przest& ten temat komunikaciji.”

Przewodnicacy Komisji p. Kamil Deptuta powiedziat: ,Panowie, my mamy
do rozstrzygnicia wniosek. On oczyétie w tym przedmiocie — to jest jeden punkt tego
wniosku, czy odiczy¢ Osiedle od Miasta, czyzeie. To jest clou tego problemu, natomiast
elementy z uzasadnienia mody¢ jakby przedmiotem rozwan na poszczegdllnych
Komisjach. Ja wic uwaam, ze tutaj wniosek Pana Przewodnjcego jest jak najbardziej
stuszny i jeeli nasza odpowiedbedzie — bo my musimy ten wniosek teraz rozyéa
Komisja musi ustadi w pierwszej kolejnéci, czy wniosek zastuguje na uwgdhienie, ladz
tez nie. | jezeli ten wniosek zastuguje na uwedhienie, to wtedy mamy sytuacjw ktérej
Osiedle jakby jest ju poza granicami administracyjnymi todzi, azgé nie zastuguje
na uwzgednienie — jest w granicach naszego Miasta i wtedganioy¢ procedowane dalej te
kwestie, ktore $ w uzasadnieniu i ktore zdaniem Pandéw wymagejprawy. | ja si tutaj
zgadzam z Panem Przewodnicgm Domaszewiczenze te tematy magby¢ poruszane
na posiedzeniach innych Komisji, ale tpjakby osobne tematy, niezalee od tego, co my

postanowimy. Poniewatemat jest bardzo povmay, wydaje mi s}, ze tak patrgc wstecz,
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od siedmiu lat nie widziatem bardziej pam@go wniosku ri ten, ktory do nas trafit — ndie,

ze potrzebujemy wicej czasu na przergignie tego tematu, poniewany oczywicie znamy
Panow stanowiska i me nie mamywiadomaci co do pism Burmistrza Strykowa, ale to jest
jakby kwestia nie do kaca stanowjca w tej chwili przedmiot naszych roziea — ale my,
jako Komisja, musimy si nad tym pochyli. Proponuj, zebymy sk spotkali drugi raz
w srode (12 padziernika br.) o godz. 8.30 na posiedzeniu stacjoym, przed rozpogziem
sesji — i wtedy bdziemy kontynuowa To ledzie taki tempus deliberandigby Pastwo
Radni byli w stanie zastanofvsic nad argumentagjzarowno jednej, jak i drugiej strony
i wtedy kedziemy podejmowali¢t decyzg. P&niej ta decyzja, nasze stanowisko w postaci
projektu uchwaty, &dzie procedowane na sesji Rady Miejskiej — i takkaaiemy ten temat.
Czyli wniosek jest rozpatrywany,etizie on uwzgldniony, kadz tez nieuwzgtdniony —

i 0 tym bedziemy rozmawiaw srode, 0 godz. 8.30 — Ratwo oczywscie dostan zaproszenie
na to posiedzenie. Rstwu wszystkim dzkuje za obecn&, zaradzam dwie minuty przerwy

i nastpnie dalej bdziemy kontynuowali posiedzenie.”

Ad pkt 4. Omowienie i przyjecie projektu uchwalty Rady Miejskiej w todzi w sprawie

skargi nr 68 z 2022 r. - referuje radny p. Kamil Jeiorski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.68.2022)

Radny p. Kamil Jeziorski przedstawit sprage Do Rady Miejskiej w todzi wptygta skarga

na dziatania Zagdu Drog i Transportu zwkane ze sposobem naktadania optat dodatkowych
za parkowanie w Strefie Ptatnego Parkowania (daf#pP) Skaracy podnosi,ze tak
napraw@ na podstawie orzecznictwa NSA, to ina obarcz§ kogas optap jezeli:
nieoptacony posto] musi niemiejsce nie tylko w SPP, aleztev miejscu wyznaczonym
znakami pionowymi i poziomymi. Zeli znakOéw poziomych nie stosowano w strefie,
organizator musi wykaza ze pojazd pozostawiono w spp na wydzielonym parkingu
w obrbie, ktérego ustalono konstrukcyjne stanowiskagjoste zgodnie z rozpogdzeniem.

To znaki pionowe informygj kierowae: o sposobie korzystania z drogi i tym znakom hale
przypis& decydujce role w wyznaczeniu miejsc ptatnego postoju. IN@na na podstawie

otrzymanej fotografii okrdi ¢ jaki to jest parking.

Skarzacy poinformowat,ze dostarczyt fotografiwizji lokalnej, ktéra przedstawiata sytuacj

faktyczrg w tym miejscu.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat Skaragcego, jakich znakéw nie byto?
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Skarzacy odpowiedziat,ze brakuje znakéw poziomych. Powotat sia spraw z 2018 r.
bardzo podobn w Sgdzie Okegowym, dotyczca kierujgcego, ktory pozostawit pojazd
w miejscu, gdzie byty znaki pionowe, a nie bylo ki poziomych. Orzecznictwo byto

takie,ze wymaganesgoba oznaczenia.
Radny p. Kamil Jeziorski zapytat, co na to Zagd Drog i Transportu?

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu p. Tomasz Grzegorczyk wyjasnit,
ze w uzasadnieniu do tego wyroku z 2017 r. NSA stivia, ze znaki pionowe D-44 i D-45
dotyczce do wjazdu do SPP i na miejsca oznaczone znaRid®, sd podkraglit, ze znaki

pionowe informug o sposobie korzystania z drogi.

Kierowca, ktory parkuje pojazd w wyznaczonej znakddr44 i D-45 strefie ptatnego
parkowania na miejscu wyznaczonym znakiem pionowyprl8 zostaje rownie
poinformowany o istnieniu z mocy prawa obguku wniesienia optaty za postdj pojazdu

w tak wyznaczonym miejscu. Jestewizobowjzany do wniesienia optaty za postoj pojazdu.
Przewodniczicy Komisji poprosit o oping radcy prawnego.

Radca prawny powiedziat,ze pierwszéstwo w wyznaczeniu miejsca postojowego nale

przyzna& znakowi pionowemu. Zagd Drég i Transportu kieruje gsuzasadnieniem Uchwaty

Naczelnego &lu Administracyjnego z dnia 9 fdziernika 2017 r. (sygn. Il GPS 2/17),
zgodnie z ktérym wyznaczone miejsce postojowe t,do zasady, miejsce podwajnie
oznakowane. Niemniej jednak, to znaki pionowe imfog kierowcdw o sposobie korzystania
z drogi i to tym znakom, co trzeba podi{ré nalery przypisé decydugca role

W wyznaczaniu miejsc ptatnego postoju. Znaki dajgezstrefy ptatnego parkowania i miejsc

postojowych w tej strefie macharakter znakéw informacyjnych.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Tomasz Grzegorczyk powiedziat,
ze parkowanie na al. Koiuszki odbywa si na pasie jezdni, jak rowriena parkingu, ktory

przylega do jezdni i jest pasem drogowym.

Skarzacy powiedziat,ze g znaki poziome, ktore stanoyywrawo w sobie, np. linia ggta.
Miejski Rzecznik Konsumentow p. Anna Mlost@-Olszewska zapytata, czy sprawa

abonamentudulzie rozpatrywana osobno.

Radny p. Kamil Jeziorski odpowiedziat, ze sprawa dotyera abonamentow byla ju
rozpatrywana przez RadViejska i informacja zapiséw § 7 ust.1 zeknika nr 3 uchwaty
dotyczcej ptatnego parkowania, z ktérej jasno wynika, kontroler ze wzgidu na
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zastosowaniegtznika ,lub” maze posipi¢ tak jak w punkcie 1 lub jak w punkcie 2 albo jak
w punktach 1 i 2. Nie istnieje zatem bezwzyly obowgzek zostawiania wezwania na
przedniej szybie pojazdu za wycieragzRo dtugiej dyskusji ¢&¢ radnych optowata za tym,
zeby Zarad Drog w jaké sposob informowat mieszkea o tym, ze taka optata

administracyjna zostata naiona.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu p. Tomasz Grzegorczyk poinformowat,
ze od 3 padziernika 2022 r. jest nowy operator SPP, ktory ystamie rejestrgcym

abonamenty przewidziat mliwos¢ informowania mieszkacOw o optacie.

Przewodniczcy Komisji wobec powyszych informacji zaproponowat uzhaskarg
za bezzasadn

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.
Brak pytah.
Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
164/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych se”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 4. Przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie przekazania

wqg wiasciwosci wniosku nr 1511.6.2022 - referuje radny p. KamiDeptula.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1511.6.2022)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W dniu 19 wrzénia 2021 r. do Rady Miejskiej w todzi wphnwniosek o wyasygnowanie
srodkbw na przeprowadzenie badania kontrolnego ectlzi mtodziey z tédzkich szkot
i przedszkoli na zawarié rakotworczej substancji glifosat. Zgodnie z af. @st. 2 pkt 4
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samdeze gminnym, wojtowi przystuguje wydzne prawo
zgtaszania propozycji zmian w higtie gminy. Stosownie galo art. 11a ust. 3 tej ustawy,
ilekro¢ w ustawie jest mowa o wojcie, naje przez to rozumie takze burmistrza oraz
prezydenta miasta. Ponadto zgodnie z art. 233 phst8wy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poB34 z pén. zm.) inicjatywa w sprawie
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sporadzenia projektu uchwaly o zmianie uchwaly beidwej przystuguje wykznie

zarzmdowi jednostki samortu terytorialnego.

Kodeks posfpowania administracyjnego przewiduje w art. 243 jezeli organ,
ktory otrzymat wniosek, nie jest wdeiwy do jego rozpatrzenia, oboyziany jest
niezwtocznie, nie ptniej jednak ni w terminie siedmiu dni, przekazago wiaciwemu
organowi, zawiadamiag rownoczeénie o tym wnioskodawg albo wskaz& mu wigciwy

organ.

Wobec powyszego, Rada Miejska w todzi przekazuje Prezydenkiasta wniosek wedtug
wiasciwosci.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.

Brak pytah.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczacy Komisji poddat projekt uchwaly pod gtosowanie druk BRM nr
160/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 5. Przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w sprawie przekazania

wq wlasciwosci wniosku nr 1511.7.2022 - referuje radny p. KanhiDeptuta.

(Omawiany dokument znajdujegsw teczce nr: DPr-BRM-11.1511.7.2022)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W dniu 19 wrzénia 2021 r. do Rady Miejskiej w todzi wphnwniosek dotycacy zmiany

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Przepis art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 20Q8 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2022 r. poz. 503 i 1846)ypnaje wyhczrmg kompetengj
do sporzdzenia projektu planu miejscowego wojtowi, burnzswi albo prezydentowi
miastaZgodnie za z art. 31 ust. 1 tej ustawy, wojt, burmistrz afisezydent miasta prowadzi
rejestr planéw miejscowych oraz wnioskow o ich gpdrenie lub zmiagy gromadzi
materiaty z nimi zwjzane oraz odpowiada za przechowywanie ich orygmal@ tym

réwniez uchylonych i nieobowzujgcych.
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Kodeks posfpowania administracyjnego przewiduje w art. 243 jezeli organ,
ktéry otrzymat wniosek, nie jest wideiwy do jego rozpatrzenia, oboygiany jest
niezwlocznie, nie pMiej jednak nt w terminie siedmiu dni, przekazagyo wiaciwemu
organowi, zawiadamigg rownoczénie o tym wnioskodawg albo wskaza& mu wiaciwy

organ.

Wobec powyszego, Rada Miejska w todzi przekazuje Prezydenkbiasta wniosek wedtug

wiasciwosci.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.
Brak pytah.
Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
161/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych se”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 6. Omowienie i przyjecie projektu uchwatlty Rady Miejskiej w todzi w sprawie

pozostawienia bez rozpoznania skargi nr 84 z 2022 1referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.84.2022)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W dniu 22 wrzénia 2022 r. do Rady Miejskiej w todzi wphda skarga na dziatanie
administracji w sprawie korzystania z pieca. Pomievbkaracy nie wskazat imienia,
nazwiska ani adresu, w niniejszej sprawie zastoSowadery 8 8 ust. 1 rozporrizenia Rady
Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie oliganji przyjmowania i rozpatrywania
skarg i wnioskéw (Dz.U. Nr 5, poz. 46), zgodni&tarym skargi i wnioski niezawierge

imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu wngego pozostawiagbez rozpoznania.

Wobec powyszego, skargnalezy pozostawé bez rozpoznania.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.
Brak pytah.
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Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
162/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 7. Omowienie i przyjecie projektu uchwatlty Rady Miejskiej w todzi w sprawie

skargi nr 67 z 2022 r. - referuje radny p. Kamil D@tuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.67.2022)

Radny p. Kamil Deptuta poprosit o przedstawienie stanowiska przedstalgicEarzdu

Lokali Miejskich w sprawie.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Bogustawa Kolis poinformowataze w dniu
2 maja 2022 r. Miasto tddskierowato do §du Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi
wniosek o0 stwierdzenie nabycia prawa wiasnprzez zasiedzenie. Natomiastw dniu
21 czerwca 2022 r. Skaicy wysypit do Zaradu o udzielenie szczegotowych informacji
na temat sytuacji prawnej przedmiotowej nieruchéoh@arzd Lokali Miejskich odmowit
udzielenia informacji wagdanym zakresie, bigc pod uwag toczce s¢ z wniosku Miasta
L6dz postpowanie o nabycie prawa wilaseo przedmiotowej nieruchondoi w drodze
zasiedzenia oraz brak ujawnienia Skaego jako wiéciciela w dziale Il ksjgi wieczystej

nieruchoméci.

Przewodniczicy Komisji wobec przedstawionych informacji zaproponowat éziarg za

bezzasadn

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.
Brak pytah.
Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
163/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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Ad pkt 8. Omowienie i przyjecie projektu uchwatlty Rady Miejskiej w todzi w sprawie

skargi nr 70 z 2022 r. - referuje radny p. Robert Rwlak.

(Omawiany dokument znajdujegsiv teczce nr: DPr-BRM-11.1510.70.2022)
Radny p. Robert Pawlakprzedstawit sprag

W dniu 17 sierpnia 2022 r. do Rady Miejskiej w Lodptyneta skarga dotycca zniszczenia
schronu przy ul. Harcerskiej w todzi. Jest to ponavekarga dotygza schronu przy ulicy
Harcerskiej. Skarga byta rozpatrywana przez ¢Risliejska w todzi w czerwcu tego roku
i zostata uznana za bezzasadW ponownej skardze skacy wnosi 0 rozpatrzenie sprawy,
biorgc pod uwag, iz omawiany schron stanowi niezahgy obiekt i wpisany jest do ewidencji
obiektéw ochronnych. Po zapoznanig s stanem faktycznym naiepodkreli¢, ze schron
byt integralmy czescig budynku szkoty i nie stanowit oglvnego obiektu budowlanego.

Wydziat Zarzdzania Kryzysowego i Bezpiearwa w Departamencie Prezydenta d¢diz
Miasta todzi prowadzit ewidengjbudowli ochronnych na terenie miasta todzi zgodnie
Wytycznymi Szefa Obrony Cywilnej Kraju z dnia 4 dnia 2018 r. w sprawie zasad
postpowania z zasobami budownictwa ochronnego, ktéosvajzywaty na podstawie art. 17
ust. 4 pkt 2 i ust. 5 ustawy z dnia 21 listopad&718. o powszechnym oboyzku obrony
Rzeczypospolitej Polskiej oraz § 2 pkt 1 rozpdeenia Rady Ministréow z dnia 25 czerwca
2002 r. w sprawie szczegotowego zakresu dziatam&faSObrony Cywilnej Kraju, szeféw
obrony cywilnej wojewddztw, powiatow i gmin, w cekapewnienia wkxiwej realizacji
zada zwigzanych z budownictwem ochronnym. W shyalecé wynikajgcych z powyszych
Wytycznych odnénie pos¢powania z zasobami budownictwa ochronnego, § 2@siakr
ze zalaenie ewidencji budowli ochronnych i ukrydo doranego przygotowania oraz
aktualizacja danych, w tym wpisywanie i wykanie obiektow ze stanu ewidencyjnego
stanowi czynn& materialno — technicandokonywag z urzdu przez wiéciwego terenowo
szefa obrony cywilnej na podstawie ustalonego stakiycznego (protokotow przeglu lub
dokumentacji techniczno - budowlane]) i nie gpsje w toku posjpowania
administracyjnego. Z kolei 8 58 Wytycznych stanow ,.Z ewidencji budowli ochronnych
wykresla sk wytgcznie budowle ochronne trwale nienagaj s¢ na potrzeby ochrony
ludncéci z powodu: 1) wydania pozwolenia na rozbighudowli, 2) wydania pozwolenia na
rozbiérke budynku, w ktorym znajduje gibudowla ochronna”. Z powsgzych regulacji
wprost wynika, ze wpisanie danej budowli ochronnej (wtym przypadkahronu)
do ewidencji budowli ochronnych nie wagkza maliwosci wydania pozwolenia na rozbiérk

budynku, w ktérym znajduje sbudowla ochronna.
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Radca prawny podkrelit, ze na skutek utraty mocy przez ustazvdnia 21 listopada 1967 r.
0 powszechnym obowzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2021poz. 372
1 1728), od dnia 23 kwietnia 2022 r. jednostki samadu terytorialnego niegszobowizane
do prowadzenia ewidencji budowli ochronnych. Aktualsytuacja prawna wygla w ten

sposObze gmina nie jest nawet zobawana do prowadzenia ewidencji budowli ochronnych.
Referujacy wobec powyszego zaproponowat uzhakarg za bezzasadn

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.

Brak pytah.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwaly pod gtosowanie druk BRM
nr 165/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 9. Omowienie i przyjecie projektu uchwatlty Rady Miejskiej w todzi w sprawie

skargi nr 72 z 2022 r. - referuje radny p. Kamil Jeiorski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.72.2022)

Radny p. Kamil Jeziorski przedstawit sprag

W dniu 10 lipca 2022 roku do Zadu Drog i Transportu wphgto, drogy elektronicza,
pismo Skatgcego dotycgzce pilnej naprawy ulicy Koniakowskiej oraz Brylants,
poniewa uzytkowanie ulic waze st z powanym ryzykiem uszkodzenia pojazdu i wptywa
na bezpieczestwo wytkownikow. Skaracy otrzymat potwierdzenie otrzymania pisma przez
ZDiT. Nastpnie w dniu 6 wrzénia 2022 roku do Rady Miejskiej w Lodzi wpkta skarga na
dziatanie Dyrektora Zagzlu Drog i Transportu w zwiku brakiem odpowiedzi na pismo oraz
brakiem reakcji na zgtaszany zlty stan drég na Qsidebliny £o6dki. Dopiero w dniu
2 wrzesnia 2022 r. do Komisji wptyty wyjasnienia Zaradu z przeprosinami Skajcego
za brak udzielenia odpowiedzi w terminie. \Wrpie Zarzd podnosi brakrodkow i dopiero
w IV kwartale lgzdzie naprawa wymienionych ulic. Zgodnie z 8 o w&agh technicznych,
jakim powinien odpowiadadrogi i ich usytuowanie, wymagania dotyce nawierzchni
jezdni g proste: rownéé podtuzna, poprzeczna, Wdaiwosé paslizgowa, a przede wszystkim

stany graniczne (8 148). Stany graniczne przydatndo wytkowania uwaa st za
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przekroczone, jeeli powstate uszkodzenia uniemtiviaja bezpieczne zytkowanie
nawierzchni. Skamcy w pimie do Rady Miejskiej wskazujee wytkowanie tych jezdni
wigze sk z uszkodzeniem pojazdu i naemiem (b¢ moze) zycia i zdrowia aytkownikow.

W zwigzku z czym Zargd powinien dokonachociaby wizji lokalnej. To na zagdcy drogi

(w mysl orzeczenia SN z 22 lutego 2019 r3zsi obowhzek za bezpieczny stan drogi, jednak
nie mae pomij&, ze podgcie odpowiednich dziata zmierzajcych do realizacji tego
obowigzku maliwe jest od chwili powzjcia wiadomdci o istnieniu zagrzenia. A takie

zgtoszenie o zaggeniu wptyreto do Zaradu od Skaragcego.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu p. Stawomir Niznikowski poinformowat,
ze do Zaradu wptywa wiele takich zgtosaedziennie. Sprawa dotyczy drogi gruntowe;.
Na pewno zostanie ta ulica naprawiona.

Przewodniczcy Komisji wyrazit zrozumienie dot. brakérodkow. Sprawa jednak dotyczy
tego, ze Skatacy zgtosit zagreenia dla zdrowia izycia i nie bylo odpowiedniej reakcji

ze strony Zargdu.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.
Brak pytah.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
166/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych se”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 10. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

skargi nr 73 z 2022 r. - referuje radny p. Mikotaj Stefanowski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.73.2022)
Radny p. Mikotaj Stefanowski przedstawit sprag

W dniu 23 sierpnia 2022 r. do Rady Miejskiej w Lodeptyneta skarga na Dyrektora
Miejskiego Grodka Pomocy Spotecznej (dalej: MOPS), do#gez nienaleytego

wykonywania zadaoraz — zdaniem Skajycej — braku nalenej pomocy.

Z uzyskanych wyjgnien wynika, ze MOPS podjt postpowanie wyjaniajace, ktdre nie

potwierdzito zasadrigi stawianych zarzutow. Nadestany i zarejestromangniu 4 sierpnia
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2022 r. wniosek zostat w dniu 2 winga 2022 r. rozpatrzony fupozytywnie i tym samym
Skargca otrzyma pomoc finansaww formie zasitku okresowego w migsach sierpig-
wrzesig 2022 r.Swiadczenia te zostaty wyptacone w dniu 8 véria 2022 r.

Radca prawny dodat, ze wniosek Skatcej byt rozpatrzony w terminie pozytywnie,
natomiast w skardze powotuje sia jaki wniosekz 19 maja, ktory do MOPS- u nigdy nie

wptynat i dlatego nie mogt zostaozpatrzony.
Przewodniczicy Komisji zaproponowat dodado uzasadnienia ngpujaca informacg:

Natomiast zajczony do skargi wniosek o okrespywomoc finansow z dnia 19 maja 2022 r.

nigdy nie wptynt do MOPS, w zwjzku z czym nie mogt zostaozpatrzony.
Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.

Brak pyta.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczacy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
167/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtosow, wstrzymuj acych sg”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 11. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

skarqgi nr 74 z 2022 r. - referuje radny p. Michat Qejniczak.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.74.2022)
Radny p. Michat Olejniczak przedstawit sprag

W dniu 24 sierpnia 2022 r. do Rady Miejskiej w todgptyneta skarga na dziatania
Dyrektora Zarzdu Lokali Miejskich dotycgce prowadzonej przez Skaca korespondencji.

Z uzyskanych wyijgnien wynika, ze Skaraca jest najemg lokalu przy ul. .... Zgodnie
z umowg najmu, lokal ten skladac¢siz jednej izby o powierzchnizytkowej i mieszkalnej
25,36 nf.Skagzaca zamieszkuje w nim z ¢gnem oraz dwdjk dzieci. W dniach 14 lipca oraz
31 lipca 2022 r. Skagca w imieniu mieszkaow nieruchomsci wystpita drogy mailowg do
Urzedu Miasta todzi poruszag problematyk stanu technicznego budynku przy ul. ...
Korespondencja zostata przekazana do athrzlLokali Miejskich w dniach 20 lipca
oraz 3 sierpnia 2022 r. W dniu 5 sierpnia 2022lhyto st spotkanie ze Skzgca w siedzibie
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Zarzadu, w ktorym uczestniczyli Zagicy Dyrektora, nadzorggy pion techniczny i pion
mieszkaniowy. W trakcie spotkania poruszono kwestocedowania przez Zad wniosku
Skargcej o zamiaa zajmowanego przez flokalu, zt&wonego w 2019 r. Oméwiono réwuie
zakres niezédnych prac remontowych w lokalu wytypowanym na igsae wniosku,
ktorych gotowe¢ wykonania we wlasnym zakresie zgtosita Wnioskodawc Z uwagi na
podnoszony przez Skaica zty stan zdrowia, zostata poproszona o przedstagviosowne;j
dokumentacji medycznej. Skaca skontaktowata sitelefonicznie z pracownikiem Zaau
pytajgc, czy otrzymat maila z zgdznikami, o ktorych méwiono na spotkaniu. W rejestr
dokumentow przychodezych do Zargdu od dnia 5 sierpnia 2022 r. nie odnotowano
korespondencji od Skacej, o czym zostata poinformowana. Mail z dokumejgta
medyczn, przestany przez Skayca w dniu 10 sierpnia 2022 r. zostat zarejestrowany
i wkaczony do akt sprawy. W skardze nie wskazano g ¢l 1 na jalky skrzynlke Skargaca
przestata maila, ktory uznata za zagubiony przezata W pgmie z dnia 2 wrza&ia 2022 r.,
wystanym w dniu 5 wrzaia 2022 r. Zargd udzielit Skatace] zbiorczej odpowiedzi na
pisma z 14 lipca oraz 31 lipca 2022 r., w ktoreyaego informaa o formach monitorowania
sprawndgci technicznej nieruchondoi, prowadzonej przez Zayd, do ktorych nateg roczne

i pigcioletnie kontrole, wykonywane przez osoby posigckj uprawnienia budowlane
w odpowiednich do rodzaju kontroli specjadnmch. Z kontroli tych spogrizane s
protokoty okrglajace stopié zuzycia poszczegolnych elementéw budynku (w szczego6ino
konstrukcyjnych) jak rownie zalecenia do wykonania uszeregowane w kategdniogii.
Nieruchom@¢ nie stwarza zagpenia zycia i zdrowia mieszkaOdw oraz nie zostata
wytaczona z aytkowania. W przedmiotowym fiie Zarad wskazat rownig na koleja
forme monitorowania stanu technicznego nieruchéenojaka jest bezpéredni nadzor

Miejskiego Administratora Nieruchorsa.
Referupcy zaproponowat uziaskarg za bezzasadn

Z-ca Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Bogustawa Kolis dodata,ze skarga jest
nieczytelna, Skagca wspomina o dokumentacji, ktéra zostata dostaidyta whczona

do akt sprawy. Mail zostat zarejestrowany w Zdwie w dniu 10 sierpnia biQstatnie
spotkanie ze Skagcag miato miejsce 20 wrzaia br., podczas ktérego Zainteresowana miata
wglad do dokumentow dotygzych nieruchomsxi, w ktorej zamieszkuje. Kolejne spotkanie

z Dyrektorem. Ds. Technicznych jest uzgodnionesaddziernika 2022 r.
Przewodniczicy Komisji zapytat, czyss pytania do sprawy.
Brak pytah.
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Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
168/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 12. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

skargi nr 75 z 2022 r. - referuje radny p. Robert Rwlak.

(Omawiany dokument znajdujegsi teczce nr: DPr-BRM-11.1510.75.2022)
Przewodniczcy Komisji przedstawit spraw

W dniu 26 sierpnia 2022 r. do Rady Miejskiej w todeptyneta skarga na dziatania

Dyrektora Zarzdu Lokali Miejskich dotyczca nakazu eksmisji z zajmowanego lokalu.

Skaraca w pimie podnosi zarzuty dotygze odmowy podpisania umowy najmu lokalu,
z ktdrego wczéniej zostata eksmitowana ze wskazaniem lokalugpasego. Eksmisja byta
wynikiem narastajcego zadhzenia, ktore na dzie 31 maja 2019 r. wynosito 63.095,95zt.
W wyniku podpisane] ugody naleocs¢ zostata roztbona na raty. Dinik nie w petni
wywigzywat st z podpisanej ugody, ale ostatecznie zakégtostata sptacona. Warto
podkreli¢, ze podpisana ugoda nie gwarantowatla ponownego zeEwvamnowy
na najem zadionego wczéniej lokalu. Termin eksmisji zostat wyznaczony pmze
Komornika na dzie 8 lipca 2022 r. do wskazanego lokalu tymczasowgmey ulicy
Objazdowej. W swoim pimie Skazaca wskazuje réwnie na niewtdciwe sformutowania
kierowane wobec jej osoby podczas spntka Zarzdzie Lokali Miejskich, to jednak nie
znajduje potwierdzenia w protokotach z tych spoatkRrotokoly zostalty podpisane przez

Skaracs.
Przewodniczicy Komisji zapytat, czy Zainteresowana zostatagksmitowana.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Bogustawa Kolis odpowiedziataze eksmisja

odbyta s¢ w dniu 8 lipca 2022 r.

Radny p. Robert Pawlak dodat, ze mieszkanie zostalo przeg przez partnera Skacej
w 2012 r. Jeeli w chwile po przegciu powstaje zadienie na lokalu przez kilka kolejnych

lat, zadtienie s¢ utrzymuje i powgksza, ugody niegsdotrzymywane przez kolejne lata. Nie
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mozna doprowadzado precedensug przez lata ginie ptaci, sama wysoké zadtzenia jest
kwotg olbrzyma.

Przewodniczcy Komisji powiedziat,ze mamy do czynienia z sytuacpieodwracals,

poniewa Skatacy zostali wyeksmitowani i uchwata RM niczego niiesie. Jeeli Paistwo

whniesliby skarg przed eksmigjto wowczas Komisja uprositaby Dyrektora Zgia Lokali

zeby c@ zrobit z tematem.

Radny p. Kamil Jeziorski poinformowat,ze wykonano 107 eksmisji od patku roku 2022.
W przypadku wyrokow eksmisyjnych, w ktérych mieszéga sptag zalegtaci skiadag
ponownie wniosek o zawarcie umowy najmu na lokahioalny i jeeli spetniag warunki to
znow jest pozytywna ocena Komisji i dogtégn sam lokal, ze wzgdu na zasady wspgjicia
spotecznego, a w tym przypadku eksmisjagi odbyta.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czyss pytania do sprawy.
Brak pytah.
Brak gtosow w dyskusiji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
169/2022

Komisja w gtosowaniu przy gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz 1 gtosu
wstrzymujacego s¢”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 13. Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

skargi nr 77 z 2022 r. - referuje radny p. Damian Rczkowski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.77.2022)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W dniu 24 sierpnia 2022 r. do Rady Miejskiej w Lodeptyneta skarga na brak dziaa
Zarzadu Drog i Transportu w todzi polegaych na nierozpatrzeniu przez ZgizDrog
i Transportu w todzi (dalej: ZDiT) wniosku o zaemie przez Miejskie Przedsiorstwo
Komunikacyjne - £6d Sp.z 0.0. (dalej: MPK - £@dSp. z 0.0.) skrzynki na  platformie

e-PUAP oraz nieprawidtowe funkcjonowanie jednepgtpczej linii autobusowych.

W pierwszej cezsci skargi dotyczcej zataenia przez spotkMPK skrzynki e-PUAP - skarga

jest bezzasadna ze wegdu na fakt, # MPK-LOdZz Sp. z 0.0. nie jest jednogtkamorzadowg
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ani administracyjs, lecz spotk, co za tym idzie obowkek posiadania skrzynki ePUAP jej

nie dotyczy. Wobec czego ZDiT nie jest wtadny dauzzenia do zakenia takowej skrzynki.

Druga czs¢ skargi dotyczy funkcjonowania linii zggiczej Z13. W kwestii braku realizacji
kurséw na linii Z13 informuj, ze ZDIT wielokrotnie zwracat sido MPK-LO0dz Sp. z 0.0. z
wnioskami o wyjanienia przyczyn braku kurséw, obstugiwanych przem¢ BP TOUR
(podwykonawca MPK-Léd Sp. z 0.0.). Mimo zgtaszanych przez paséaw i ZDiT
zastrzeen do chwili obecnej Spotce nie udalc; svyeliminowa tego problemu. Kontrole
przeprowadzane przez pracownikow ZDIiT potwiergdzdpkt nierealizowania ustug
przewozowych przez BP TOUR. W przypadku przekroiezetopuszczalnego wskaika
liczby kursow zrealizowanych niezgodnie z rozktadamtdy oraz kursow niewykonanych, na
MPK-L6dz Sp. z 0.0. nakladana jest kara umowna, zgodnienowd o Swiadczenie Ustug
Publicznych w ramach organizacji lokalnego trangpabiorowego. W gestii Przevmika
jest zapewnienie prawidtowej realizacji umowy ovazazie brakow taboru lub kierowcow,
podgcie decyzji o konieczrsgi zlecenia cgsci pracy przewozowe] podwykonawcy.
Konsekwencje w postaci kar umownych rowngmnosi Przewmik.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Tomasz Grzegorczyk poinformowat,

ze niezalenie od przewsnika, nadchodgciezkie czasy zwjzane chocizby z chorobami.

Przewodniczicy Komisji poprosit o informacje dotygze przeprowadzonych kontroli w tym

zakresie.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu p. Tomasz Grzegorczyk zapewnit,

ze informacja zostanie uzupetniona i dostarczongahisji.

Radca prawny dodat,ze w cz$ci dotyczcej zataenia przez spotkMPK skrzynki e-PUAP
to na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 17gmt2005 r. o informatyzacji dziatalfm

podmiotoéw realizuyjcych zadania publiczne (t.j. Dz. U. z 2021 r. pp@70 z pan. zm.),
przepisow tej ustawy nie stosuje slo spétek handlowych. MPK-L&dSp. z o0.0. jest tak
spotka, co za tym idzie obowkek posiadania skrzynki ePUAP jej nie dotyczy.

Przewodniczicy Komisji poinformowat, ze sprawa zostanie omdwiona na kolejnym

posiedzeniu.

Ad pkt 14. Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

skargi nr 78 z 2022 r. - referuje radny p. Damian Rczkowski.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.78.2022)
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Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W dniu 6 wrzénia 2022 r. do Rady Miejskiej w todzi wplgta skarga na bezczyn§o

Prezydenta Miasta todzi w kwestii zlinej korespondenciji.

Skarga dotyczy faktu,zi Prezydent Miasta todzi, rozpatgaj wniosek o udosgpnienie
informacji publicznej z dnia 22 lipca 2022 r., meezwat Stowarzyszenia do uzupetnienia
brakéw formalnych ani nie wydat decyzji w trybid.at6 ust. 1 ustawy z 6 wraga 2001 r.

o dostpie do informacji publicznej (Dz.U.2022.0.902).

W odpowiedzi na ¢g¢ wniosku dotycgcego patacyku Rudolfa Kellera, ktora udzielona
zostata w dniu 4 sierpnia 2022 r., stwierdzonb,zgdana informacja jest informagcj
przetworzon, ktérej udospnienie wymaga wykazaniae istnieje szczegolnie istotny interes
publiczny dla jej pozyskania. Zapis tego stwierdaerostat uzgodniony z ragigprawnym
Urzedu Miasta todzi. Nakey wyjasni¢, ze wnioskodawca wygpujacy o udosipnienie
informacji publicznej na etapie sktadania wnioske musi wiedzié, ze zadana przez niego
informacja ma charakter informacji publicznej przetzonej — zatem to organ powinien
poinformow& wnioskodawe, ze dana informacja jest w jego ocenie informacj
przetworzog, wobec czego jej udaginienie jest madiwe w zakresie, w jakim jest to
szczegolnie istotne dla interesu publicznego. Udge odpowiedzi na wniosek
Stowarzyszenia — organ umiovit wnioskodawcy ponowienie wniosku wraz z uzumpehiem

0 wymagane przestanki udzielenia informacji przekeoej. Zlgdne byto zatem wzywanie

do uzupetnienia brakéw formalnych.

Skatgcy we wniosku z dnia 10 sierpnia 2022 r. ponowibg@azapytanie w trybie informaciji
publicznej, dotycace posgpowar prowadzonych przez Usd Miasta todzi w stosunku
do przedmiotowej nieruchonda. Jednoczaie wskazat, 4 szczegdlnie istotnym dla interesu
publicznego jest ochrona tego zabytku, a Stowagryszjest dopuszczane do peEstwan

administracyjnych prowadzonych przez Wojewddzkiggoserwatora Zabytkow.

Z-ca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Malgorzata Gajecka
poinformowata,ze Stowarzyszenie wniosto po raz 2 wniosek o infanpubliczry ze
wskazaniem ze ta informacja publiczna jest szczegollna w intergaiblicznym i na ten

wniosek zostata udzielona odpowied
Przewodniczcy Komisji zapytat, czyss pytania do sprawy.

Brak pytah.
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Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
171/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 15. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

petycji nr 6 z 2022 r. - referuje radny p. Kamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1511.6.2022)
Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W dniu 25 lipca 2022 r. do Rady Miejskiej wptya petycja w sprawie uznaniahil
szyputkowego, rositego przy ul. Brackiej w odzi za pomnik przyrody.

Postulowane do ochrony drzewo stanowis¢zieleni towarzyszcej zabudowie. Pfedrzewa

ma 296 cm obwodu w pigricy (od nizej potazonej strony pd.) i 293 cm (od wgj potazonej
strony pn.). Postulowany do ochronybd posiada niezaprzeczalne walory estetyczne
i krajobrazowe oraz uzasadmjeg¢ jego ochrop w formie pomnika przyrody, jednak nie
spetnia kryterium dendrometrycznego, wskazanegozaparadzeniu MinistraSrodowiska

w sprawie kryteriow uznawania tworow przyrogigwej i nieaywionej za pomniki przyrody,

ktore okrdla dla ¢bu szyputkowego warkd graniczra wynoszca 300 cm.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa p. Michat Baryta odpowiedziat,
ze brakuje 4 cm do obwodu wskazanego w Rozmeniu MinistraSrodowiska w sprawie
kryteriow uznawania tworéw przyrodiywej i nieazywionej za pomniki przyrody.
Przewodniczicy Komisji wobec przedstawionych informacji, zaproponowatunezgkdnic
petycji.

Przewodniczicy Komisji zapytat, czysa pytania do sprawy.

Brak pytah.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwaly pod gtosowanie druk BRM nr
174/2022
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Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku

gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 16. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

sprostowania omyiki pisarskiej (do skargi nr 66 z R22 r.) - referuje radny p. Kamil

Deptuia.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.66.2022)

Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

Rada Miejska w todzi prostuje oczywgsimyike pisarslg, ktora wysgpita w uchwale
Nr LXV/1926/22 Rady Miejskiej w Lodzi z 14 wrgeia 2022 r. , a dotyczyta imienia
Skaracego.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czyss pytania do sprawy.
Brak pytah.
Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwatly pod gtosowanie druk BRM nr
172/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 17. Omowienie i przyjecie projektu uchwaly Rady Miejskiej w t odzi w sprawie

w sprawie skargi nr 89 z 2022 r. - referuje radny pKamil Deptuta.

(Omawiany dokument znajdujezsw teczce nr: DPr-BRM-11.1510.89.2022)

Radny p. Kamil Deptuta przedstawit sprag

W wyniku rozpatrzenia skargi na dziatanie Dyrektdfarzydu Lokali Miejskich, Rada
Miejska w todzi uchwat Nr LXI11/1907/22 z dnia 31 sierpnia 2022 r. uznata skaza

bezzasadnz przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwagast/acym jej integralg

cze$¢. Uchwala ta zostata przekazana Shee).

Poniewa Skargca ponowita skarg bez wskazania nowych okolicZwod, w niniejszej
sprawie zastosowanalezy art. 239 8§ 1 Kodeksu pegiowania administracyjnego, zgodnie

z ktérym, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej raggenia, zostata uznana za bezzasadn
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i jej] bezzasadn@ wykazano w odpowiedzi na skarga skatacy ponowit skarg bez
wskazania nowych okoliczga - organ wiaciwy do jej rozpatrzenia nie podtrzymé swoje
poprzednie stanowisko z odpowieglnadnotaci w aktach sprawy - bez zawiadamiania

skargcego.

Majac na wzgtdzie tré¢ przywotanego przepisu, wska@zanalery, ze podtrzymanie
poprzedniego stanowiska przez Radiejska w Lodzi — jako organ wigiwy do rozpatrzenia
skargi na podstawie art. 229 pkt 3 Kodeksu g@sizania administracyjnego, powinnocby
wyrazone przez ten organ. W przypadku organu o chamktaslegialnym i wieloosobowym
— jakim jest Rada Miejska, fogrnjego dziatanian gremio jest podejmowanie uchwat,ast
podtrzymanie przez Radpoprzedniego stanowiska w sprawie skargi wymagdjep@

uchwaty w tym przedmiocie.

Przewodniczcy Komisji zapytat, czyss pytania do sprawy.
Brak pytah.

Brak gtosow w dyskusji.

Przewodniczcy Komisji poddat projekt uchwaly pod gtosowanie druk BRM nr
173/2022

Komisja w gtosowaniu przyp gtosach,za”, przy braku gtosow ,przeciw” oraz braku
gtoséw,wstrzymuj gcych si”, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad pkt 18. Sprawy rézne i wniesione.

Przewodniczicy Komisji poinformowat,ze pisma, ktére wptyly do Komisji umieszczone
zostaly w aplikacji e-Sesja oraz w folderze pocetgktronicznej pn. Aktdwka, Komisja
Skarg, Wnioskow i Petycji.

Wiecej spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nie zgimsa.

Przewodniczcy Komisji p. Kamil Deptuta podztkowat za udziat w obradach i zamjn

posiedzenie Komisiji.

Protokot sporzadzita Przewodnicacy Komisji

Sylwia Wozniak-Taczata Kamil Deptuta
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