DPr.BRM.11.0012.10.16.2024
Protokét nr 13/X/2024
posiedzenia Komisji Ochrony Srodowiska
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 29 pazdziernika 2024 r.

l. Obecnosé¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 10 radnych
obecnych - 8radnych
nieobecnych - 2radnych

oraz zaproszeni goscie.
Listy obecnosci stanowig zatgcznik nr 1 i nr 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenie dla radnych stanowig zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla gosci stanowig zatgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Il. Posiedzeniu Komisji przewodniczyi:

Przewodniczgca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz.

Ill. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z 12. posiedzenia Komisji z dnia 11 pazdziernika 2024 r.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zaopiniowania projektu Audytu
krajobrazowego wojewddztwa tddzkiego - druk nr 254/2024.

4. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

IV. Przebieq posiedzenia i przyjete ustalenia:

Przewodniczgca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz powitata obecnych radnych
I zaproszonych gosci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzita quorum niezbedne do

prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Ad. pkt. 1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczaca Komisji przedstawita proponowany porzgdek posiedzenia.



Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczaca poddata pod gtosowanie przyjecie porzgdku.
Komisja w gtosowaniu przy 7 gtosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciw” i braku gtosow

»Wstrzymujacych sie” przyjeta zaproponowany porzgdek posiedzenia.

Ad. pkt. 2. Przyjecie protokotu z 12. posiedzenia Komisji z dnia 11 pazdziernika
2024 r.

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze protokét zostat udostepniony radnym

w Aktéwce. Zapytata, czy radni zgtaszajg uwagi do zapisu?

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczaca Komisji poddata pod gtosowanie przyjecie protokotu nr 12/X/2024 z
dnia 11 pazdziernika 2024 r.

Komisja w gtosowaniu przy 8 gtosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciw” i braku gtosow

»Wstrzymujacych sie” przyjeta protokot nr 12/X/2024 z dnia 11 pazdziernika 2024 r.

Ad. pkt. 3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaopiniowania projektu

Audytu krajobrazowego wojewodztwa tdédzkiego - druk nr 254/2024.

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak omowita projekt
uchwaty wraz z uzasadnieniem. (projekt stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego
protokotu).

Prezentacja do projektu uchwaty stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Uzupetniajgc p.o. z-cy dyrektora Wydziatu Ksztattowania Srodowiska p.
Aleksandra Sztuka - Tulinska: ,Jesli chodzi o nasze uwagi, to tak jak pani dyrektor
powiedziata, te ktére bylismy w stanie zgtosi¢ na etapie przygotowywania tej uchwaty,
zostaty przez nas zgtoszone, natomiast uzgodniliSmy tez z Miejskg Pracownig
Urbanistyczng i z Biurem Architekta Miasta, ze bedziemy brali czynny udziat w tych
spotkaniach z firmg, ktéra przygotowuje caty dokument - audyt krajobrazowy, tak zeby

wyprostowac jeszcze gdzies pewne niescistosci, ktdore mogg sie pojawic,



uwzgledniajgc oczywiscie te wszystkie uwagi, ktére pojawity sie na Komisji
Planowania Przestrzennego. Bedziemy mie¢ to na uwadze i zgtaszac to jako nasze

propozycje zmian w catym tym dokumencie.”

Faza pytan i dyskusiji.

Przewodniczaca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz: ,Na Komisji Planowania
pojawita sie uwaga dotyczgca objecia jako obszaru priorytetowego wszystkich dolin
rzecznych. Czy to tez jest brane pod uwage?

P.o. z-cy dyrektora Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska p. Aleksandra Sztuka -
Tulinska: ,Mysle, Ze jest to do przedyskutowania z wykonawcg tego audytu, z biurem,
ktére przygotowuje ten dokument. Tutaj cze$¢ oczywiscie jest juz uwzgledniona,
natomiast generalnie chodzi o to, ze nie wszystkie doliny rzeczne sg widoczne w tych
krajobrazach, na ktore podzielony jest obszar miasta. By¢ moze nie wszedzie da sie
wpisac takie mocne rekomendacje dla kazdej z dolin rzecznych indywidualnie.
Natomiast na pewno bedziemy chcieli, zeby te doliny rzeczne w ogdle pojawity sie w
dokumencie jako istotne.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Po ostatniej Komisji
zostato jako uwaga ogolna dopisane, ze przeanalizowania wymagajg granice
wyznaczonych obszarow krajobrazowych obejmujgcych tdédzkie doliny rzeczne.
Dopisalismy do wszystkich tych krajobrazow, ktére zostaty, ale to byto wiasnie na
wniosek Komisji Planowania.

Radny p. Marcin Hencz: , Bardzo cieszg te doliny rzeczne, a to powiem nie tylko tak,
ze z punktu widzenia przyrody i tematyki naszej Komisji, ale przede wszystkim tego,
ze gdyby nie rzeka Jasien, to Lodzi by nie byto takie jak jest, takze akurat ta dolina z
punktu widzenia naszej tozsamosci, naszej historii jest najwazniejsza i zarazem jest
wedtug mnie najtatwiejsza do ochrony i odtwarzania. Z rzeczy, ktorych mi zabrakto, to
byta taka pozycja dominanty, ktére chcielibySmy chronié¢ i tutaj jestem zadziwiony, ze
nie pojawit sie tzw. gmach telewizji, ktéry wedtug mnie, zwtaszcza dla osi widokowej
dla Narutowicza, catej zabudowy dla Narutowicza jest takg dominantg, jest jednym z
najbardziej charakterystycznych budynkow, jesli chodzi o nasze centrum. | jeszcze
byta taka pozycja, jak przestrzenie widokowe. Mamy dwie takie gorki, jak Rudzka Géra
i Gorka na Rogach. To sg wedtug mnie takie dwie przestrzenie w todzi, jedyne dwie

przestrzenie w todzi, ktore jak wejdziemy na te gorki, to widac¢ cate miasto.



Jednoczesnie sg to przestrzenie, ktére sg skrajnie niedofinansowane, przez co na
przyktad one zarastajg. Wydaje mi sie, ze jesli méwimy o jakims takim wiasnie
podziwianiu krajobrazu naszego miasta, to, to sg dwie takie lokalizacje, ktére tez
powinny by¢ jako$ ujete pod wzgledem dtugofalowej ochrony.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Powinnismy
jeszcze raz przejrzec, czy w ogole zostat wyznaczony jako krajobraz priorytetowy, bo
mozliwe, ze on sie gdzie$ znajduje wewnatrz. Ja sobie to zanotowatam i na tych
kolejnych spotkaniach i etapach prac z Biurem Planowania bedziemy o tym pamietac.
| tak bedziemy analizowac jeszcze raz z nimi te uzupetnienia, ktére tu wnosimy i
dopisze jeszcze te kolejne.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,Pierwsza taka uwaga, bo tam pada stwierdzenie, ze
Las Okreglik nie lezy w domenie nadlesnictwa Grotniki, tylko Zarzgdu Zieleni Miejskiej,
czy Lesnictwa Miejskiego. Taka mata uwaga z mojej strony, ale w granicach todzi jest
moze jedna dziesigta Lasu Okreglik, reszta jest w granicach administracyjnych
Zgierza. Tak tylko o tym napominam, bo teraz my poprawiamy, a zeby p6zniej nas nie
poprawiali, bo w istocie to tylko naprawde niewielka czes¢ Lasu Okretki lezy w
granicach todzi i jest w domenie lesnictwa miejskiego. Chyba, ze jest jakies
porozumienie, o ktérym nie wiem, ze my réwniez na terenie Zgierza sie tym
opiekujemy. Druga sprawa, tam chodzi o to, zeby Doling Neru nie obejmowac
inwestycji zwigzanych z Portem Lotniczym. Natomiast jest jeszcze jedno pytanie,
mianowicie o Wojskowe Zakfady Lotnicze. One znajdujg sie pomiedzy Portem
Lotniczym i Doling Neru, tym bardziej sg objete tym obszarem, nizeli Port Lotniczy jest
objety. Mozna interpretowac, ze jest to zwigzane z Portem Lotniczym, ale formalnie
jest to inny podmiot. Czy nie bytoby wtasciwe rowniez to poszerzy¢. Ten teren jest
terenem typowo przemystowym i raczej historycznie mozna powiedzieé, ze od
kilkudziesieciu lat jest to teren przemystowy. Wartosc¢, krajobrazowg to juz ma
historyczng jako teren przemystowy. Warto by uwazac, zeby tych inwestycji tam nie
utrudnié, dlatego ze zaktady odgrywajg dosy¢ wazng role w naszym systemie
obronnym. Tam tez moggq sie pojawi¢ jakie$ inwestycje i moze warto uzupetni¢ ten
zapis, zeby to byto jasne. Mysle, ze tutaj wojewodztwo nie powinno by¢ przeciwne w

tej sprawie.”



Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Na pewno to
przeanalizujemy. Mnie sie wydaje, ze to jest w granicach wyznaczonych granic Portu
Lotniczego i oni tam sg.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,Moge panig zapewnic¢, ze to nie jest cze$¢ Portu
Lotniczego. Oni sg przylegtymi, ale to jest inny podmiot i w sensie roznych regulaciji
lotniczych, to nie jest lotnisko. Takze mys$le, ze za duzo czasu to tu nie ma na
jakiekolwiek konsultacje, ale moze warto by jednak to jeszcze uwzglednic.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Bedziemy sie
spotyka¢ z nimi i jeszcze wiele rzeczy uzupetniaé.”

Radny p. Mateusz Walasek: jezeli Panstwo potrzebujg sankcji na to w postaci
uchwaty Rady Miejskiej, no to jutro jest ostatni dzwonek, mozna to tak powiedzie¢.”
Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Na te rzeczy, ktére
tutaj mamy pewnie tak, czy autopoprawkg moge to rozgtosi¢?”

Radny p. Mateusz Walasek: ,To jest tylko kwestia Pani upowaznienia do sktadania
autopoprawek, bo jesli chodzi o sesje, to do momentu procedowania moze Pani
zgtaszac autopoprawki.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Zorientuje sie, bo
te, ktore zgtaszam, sg porzgdkowe, a ta jest merytoryczna.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,, Jest pytanie czy my mozemy przyja¢ poprawke? Jezeli
jest uchwata, to kazdy radny moze zgtosi¢ zmiany do uchwaty.

rzecznych. Czy to tez jest brane pod uwage?

P.o. z-cy dyrektora Wydziatu Ksztattowania Srodowiska p. Aleksandra Sztuka -
Tulinska: ,Zaktady wojskowe sg jakby ponizej na potudnie od pasa startowego, to
poréownujgc na szybko ten obszar Lotniska wyznaczony w audycie, to wydaje mi sie,
ze te zaklady sg uwzglednione w obszarze Lotniska.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,Jezeli mamy sie odnies¢ do takiego dokumentu, jakim
jest tak zwany AIP, czyli to jest to, co w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego w PAZP, czyli
Panstwowa Agencja Zeglugi Powietrznej, oznacza obszary Lotniska, ja tam moge to
wskazac, ze na pewno teren zaktadow nie jest objety obszarem Lotniska. Natomiast
rzeczywiscie moge sie zgodzi¢ z tym, no bo przebieg Neru jest taki, ze on przechodzi
przez zachodni kraniec Lotniska, ale z tego co ja pamietam, to on pozniej biegnie

miedzy Lotniskiem a Laskowicami i Chocianowicami?”



Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Obszary
priorytetowe nie muszg byc¢ identyczne, jaki jest obszar Lotniska. One sg wyznaczone.
| teraz, jak patrzymy tutaj z panig dyrektor, to wynika z tego, z tej mapy, ze te zaktady
zostajg wytgczone.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,,Czy mozemy wréci¢ do mapy, ktérg widzieliSmy na
poczatku. Moze by mi to rozwijato te watpliwosc.”

Wydziat Ksztattowania Srodowiska: ,Jasnym zielonym kolorem mamy wyznaczony
obszar Doliny Neru, a ciemnym rézowym oznaczony jest obszar, w ogéle funkcja
komunikac;ji.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,, Ten obszar 14B moim zdaniem rzeczywiscie obejmuje
te tereny najprawdopodobniej WZL-u, bo to nie jest obszar Lotniska w zrozumieniu
tych dokumentéw lotniczych, tylko to jest to, co oni tu przyjmujg za obszar lotniska, a
on rzeczywiscie jest troszeczke minimalnie szerszy. To nie jest tak, ze to lotnisko jest
prostokatem. Rzeczywiscie lotnisko tez ma taki wystep, ale ten wystep jest chyba
szerszy. Takze chyba to nie jest rzeczywiscie potrzebne w tym uktadzie.”

Radny p. Kosma Nykiel: ,Chciatbym sie podpyta¢ o te osie kompozycyjne, ktore
zostaty tutaj wyszczegolnione. Oczywiscie ulica Piotrkowska, jak stusznie zostato
zauwazone, nie jest jedyng osig kompozycyjng w Miescie. Natomiast mam wrazenie,
ze dodanie jedynie ulicy Gdanskiej i Narutowicza jest w pewnym sensie
niewystarczajgce. Ponadto chciatem sie zapytac, jakg definicje przyjmujemy osi
kompozycyjnej tutaj na potrzeby tego dokumentu, gdyz w réznych miejscach mozemy
w réznym stopniu te osie identyfikowac.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,To jest dokument,
ktéry sporzadza Zarzad Wojewodztwa, robiony jest przez Biuro Planowania i taka jest
ich propozycja. My wpisalismy, zeby uzupetni¢, w uzasadnieniu piszac, ze
proponujemy wskazanie najbardziej wartosciowego przestrzeni uktadu Miasta, m.in. o
Narutowicza i ulice Gdanska. Jak spotkaliSmy sie z Biurem, to zastanawialismy sie,
czy tylko bedziemy wnioskowac o Narutowicza i Gdanska. Ten dokument jest otwarty
i catkiem mozliwe, ze bedziemy jeszcze wnioskowac o jakgs$ inng ulice, uznajac jg za

0s$ kompozycyjng naszego Miasta.”



Radny p. Kosma Nykiel: bo tak na przyktad zastanawiajgc sie nad samym Starym
Polesiem i tym, czy wazniejsza tam jest Gdanska, czy Zeromskiego? To jest tez takie
pytanie.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: My sie odnosimy tez
do tego dokumentu naprawde historycznego, czyli jak powstawata £odz. | tam
faktycznie w tych dokumentach XIX-wiecznych mamy bardzo jasno i czytelnie
pokazang ulice Piotrkowska, ale tez oczywiscie ulice Gdanska i Narutowicza. Dlatego
te jako najwazniejsze uwzglednilismy, ale juz na tym spotkaniu byty takie dyskusje,
czy nie powinniSmy jeszcze wiecej. Faktycznie odnosimy sie do tej t.odzi historycznej.”
Radny p. Kosma Nykiel: ,Czyli jesli uwzgledniamy t6dz historyczng, mysle, ze tez
warto by byto uwzgledni¢ ulice Przybyszewskiego, ktéra byta gtéwng osig osady
Slazaki, bardzo waznej t6dzkiej osady przemystowej. Mysle, ze jesli spojrzymy na
t6dz szerzej, to i ulica Limanowskiego, ogolnie caty cigg od Zgierskiej w strone
Aleksandrowa, ktory réwniez byt bardzo wazny.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Tak, ale tutaj
mowimy o krajobrazie wielkomiejskim. Bardziej nam chodzi wtasnie o taki tez
historyczny, bo tu mamy tak jasno i czytelnie pokazane te kamienice wielkomiejskie, ta
t.6dz naprawde pokazujgca, jak ta rewolucja przemystowa mocno zmienita £6dz. |
najbardziej nam wiasnie o to chodzito, bo takich ulic oczywiscie jest duzo wiece;j.
Mozna moéwic tez o Potnocnej, tez sie zastanawialiSmy bardzo, ale w sumie poszlismy
w te historyczne, czyli te gtbwng Narutowicza, Gdanskg, a co najmniej piszemy
miedzy innymi. Takze wezmiemy to pod uwage i te rozmowy, czyli teraz mamy
jeszcze tak jak gdyby otwarte mozliwo$ci do wspodtpracy z Biurem Planowania. W
koncu oni ten dokument 8 lat wykonywali, a my mieliSmy w sumie 30 dni, dzisiaj mamy
29, czyli dwadziescia siedem dni. Pani dyrektor wie, jak sie spieszyliSmy, zeby
wytapac te takie najbardziej dla nas wazne elementy. | tez ciggle piszemy na przyktad,
czyli zebysmy sobie jeszcze nie zamykali jeszcze, Panstwo radni, drogi do
wspotpracy.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Pytatem tez na Komisji Planu, czy
ten dokument, ktory sie nazywa audyt krajobrazowy, nie historyczny, w czymkolwiek

wam pomaga albo w czymkolwiek wam pomoze w przeszto$ci?”



Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Nie jest to akt
prawa miejscowego, ale w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
mowi sie o audycie krajobrazowym, biorgc pod uwage sporzgdzenie takich
dokumentow jak plan ogélny. Postuguje sie tym sformutowaniem, wiec on bedzie
potrzebny, bo jest o tym dokumentem nadrzednym nad nami.”

Wiceprzewodniczgcy Komisji p. Marek Michalik: , To tak troche jest wtasnie
watpliwe. Osoby z MPU tez miaty pewne watpliwosci, czy ten dokument jest
nadrzedny, czy nie jest nadrzedny. W koncu ustaliliSmy na tej komisji, ze nadrzedny
jest w tych czesciach, gdzie sg te obszary priorytetowe, o ktérych teraz rozmawiamy,
ze tam zdaje sie przy roznego rodzaju decyzjach trzeba bedzie sie powotywac, ze to
jest zgodne z audytem krajobrazowym. A czy wy w swojej dziatalnosci, zajmujgc sie
zabytkami, bedziecie sie kierowali tym dokumentem? Czy ten dokument gdzies bedzie
wpisywany do jakich$s waszych decyzji, do czegokolwiek, do czego on jest potrzebny?”
Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Tak, jak tutaj jest na
poczatku napisane, to jest ustawowy obowigzek. Miasto £.6dz ma tez uchwate
krajobrazowag, czyli tutaj tez odniesienie sie do, co jest zawarte tez w tym audycie
krajobrazowym, miedzy innymi do tych reklam, bedziemy sie nim positkowaé.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Czy wy wydajecie jakies decyzje
dotyczgce reklam, tak?”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Wydajemy opinie.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,A kto te decyzje wydaje?

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Zarzad Drog i
Transportow w czesci, w czesci Wojewddzki Konserwator Zabytkow, w czesci my, ale
teraz jak bedziemy miec¢ park kulturowy, ale tak jak panstwo w ogole nie wiedzg zostat
on uchylony, jesteSmy w trakcie sporzgdzenia nowego dokumentu. Audyt
krajobrazowy identyfikuje krajobrazy wystepujgce na catym obszarze wojewodztwa,
okresla ich cechy charakterystyczne oraz dokonuje oceny ich wartosci. Czyli bedziemy
sie postugiwac¢ tym audytem krajobrazowym, bo on ma w swoim zapisie duzo waznych
elementow, ale i tak nie jest aktem prawa miejscowego.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Zupetnie nie jasne jest po co tego
typu dokumenty? Oprécz tego, ze one majg na pewno wartos¢ informacyjng ...”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: , Majg informacyjng i

merytoryczng.”



Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Pokazujg co autorzy uwazajg za
najwazniejsze, a co uwazajg za mniej wazne. No to w tym sensie ten dokument ma
jakies$ znaczenie, ale przeciez tutaj chodzi tez o takie zasady utylitaryzmu, to znaczy
Nno po co to jest, po co to jest potrzebne?

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Sam fakt, ze jest
zapisane, ze dla obszaru wojewodztwa sporzgdza sie nie rzadziej niz raz na 20 lat
audyt krajobrazowy.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Troche mnie tutaj zaniepokoito,
ze pani dyrektor powiedziata, ze ten Plac Zwyciestwa wykreslacie sposrod tych
znaczgcych miejsc, z tego powodu, ze on jest zdegradowany. Czy to jest tak
naprawde wystarczajgcy powdd do tego, zeby go wykreslac?”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Plac Zwyciestwa
zostat przeciety na pét olbrzymig arterig komunikacyjng i méwienie o nim wnetrze
krajobrazowe, nie jest na dzisiaj wtasciwe.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Patrzagc jeszcze na to, co robicie
tutaj, co nam pokazaliscie, co prébujecie wprowadzi¢ do tego dokumentu. Oczywiscie
stusznie, ze tam zajmujecie sie i pokazujecie, uzupetniacie, ale czy robicie to z myslg
taka, ze jesli wprowadzicie te obiekty i te propozycje, to one bedg lepiej chronione?
Czy chodzi o te obszary chronione przede wszystkim? Czy waszym zamiarem jest to,
zeby poprawi¢ ten dokument tak, zeby wiecej miejsc byto chronionych?”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Jak dokonywaliSmy
oceny tego dokumentu, to naszym celem byto rowniez to, ze jak bedg osoby, ktdre
bedg czytaty ten audyt krajobrazowy, to zeby poczuty, ze to faktycznie jest obraz
todzi. Tak jak wspomniatam, potrzebujemy jeszcze zmiany tych granic obszaréw
priorytetowych, ktére zostaty wyznaczone, bo wydaje nam sie, Ze tutaj tak jak Panstwo
radni uchwalali z nami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w ktorym to dokumencie tez okreslaliSmy sobie pewne obszary, to
uwazamy, ze powinny by¢ te dokumenty kompatybilne, zeby one ze sobg sie
uzupetniaty i stad taka tez nasza prosba o przeanalizowanie granic tych obszaréw. A z
drugiej strony, jak méwimy o takich waznych rzeczach jak dominanty, osie
kompozycyjne czy wnetrza krajobrazowe, to tez chcielibySmy uzupetnienia dlatego,

zeby jak kto$ bedzie czytat o tej Lodzi, to zeby wiedziat, ze jezeli médwimy o



dominancie krajobrazowej, to jest ich wiecej niz tylko dwie. Jesli méwimy o osiach
kompozycyjnych, to nie mamy tylko Piotrkowskiej. To jest tez obraz naszego Miasta,
zeby go po prostu poszerzy¢, ze ono jest, wydaje mi sie, nie do konca i nie w petni
uwzglednione w tym audycie. Ale tak jak stusznie pan tak zauwazyt, ten dokument nie
jest aktem prawa miejscowego, ale bedzie tez stuzyt, mysle, w przyszitosci, ze bedzie
takg wskazowka.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Co do wykreslenia tego
sformutowania zapleczne, to bardzo, bardzo popieram, bo to rzeczywiscie po prostu
nawet stownik jezyka polskiego nie za bardzo takie stowo zna, wiec ktos tutaj usitowat
wprowadzi¢ do obrotu takiego dokumentowego nowe sformutowanie. Zdaje sie, ze to
jest jakas czes¢ mostu czy czegos. | ostatnie pytanie o tg skale przy EC-1, ktérg
zamieniliscie z 9 na 5. Chciatem o to zapytac¢ i chciatbym zrozumieé, czy dla catego
Srédmiescia zatem ta skala juz nie jest dziewie¢, juz nie jest osiem, ile ona jest? Czy
mozemy sie na ten temat cos dowiedzie¢?”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Dla nas byto to
zaskakujgce, ze tak nisko zostat oceniony ten obszar. Dziewie¢ oznacza, ze jest to
obszar bardzo zdegradowany. Uzasadnienie mamy takie: przyjeta skala zagrozenia
nie przedstawia faktycznej oceny poszczegolnych obszaréw w ramach krajobrazu. W
odniesieniu do kompleksowo zrewitalizowanego obiektu EC1 Miasto Kultury i tej
okolicy wokot, to ta skala 9 jest nieadekwatna. Stagd nawet wspdlnie na tym spotkaniu
z Biurem Planowania od razu omoéwilismy to skalowanie, bo w sumie tez chcieliSmy
poznaé, na jakiej podstawie to zostato oceniane tak nisko. Wspdlnie uznalismy, ze to
jest pigtka, czyli Srednio, bo jest tam jeszcze cos$ do zrobienia wokét.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Moim zdaniem, to nie
doszacowaliscie.”

Zastepca Dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Akurat tam byt
i tak obszar zdegradowany, tam gdzie teraz sie buduje, kiedys w przeszitosci.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Czy dla porownania, sg jakies
tereny, ktére majg skale 10? Gdzies to jest w takich skalach pokazane? Jakas mapa
jest dotgczona? To by byto ciekawe zobaczyé, jak oni oceniajg zdegradowanie todzi.”
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Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak:” Mam nadzieje, ze
jutro tez bedzie przedstawiciel. ProsiliSmy, zeby byt. Oni jako sporzgdzajgcy na pewno
Panstwu wiecej odpowiedzg.”

Radny p. Damian Raczkowski: ,Jak ja czytatem te uwagi, to czy ja dobrze rozumiem,
ze przez 8 lat, odkad oni zaczeli tworzy¢ ten dokument, nie byto kontaktu z Miastem i
my dopiero teraz przystawiamy poprawki, ktére de facto mogtyby wyptyng¢ na
podstawowym etapie konsultowania sie i jutro zwotywana jest nadzwyczajna sesja,
przyjmiemy te poprawki, po czym sie okaze, ze po tych poprawkach mogg byc¢ kolejne
zmiany w tym dokumencie, a rozumiem, ze my jako Rada Gminy tylko przyjmujemy
uwagi.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Ustawodawca tak
przewiduje. Ja dokfadnie nie wiem kiedy oni rozpoczeli prace. Uchwate podjeli w 2016
roku.”

Radny p. Damian Raczkowski: ,Czy nie byto w ogodle kontaktu z nami jako
kluczowym...”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Nie byto, ale nie
tylko z nami. To jest cate wojewddztwo, po prostu sporzgdza to Biuro Planowania.”
Radny p. Damian Raczkowski: ,Chodzi mi o to, ze jednak nas dotyczy to bardzo i...
bo tu sg takie formalne, niektére poprawki, ktére w ogole by... . Jak mozna pomyli¢
rzeke.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Ja dlatego tez na
tym slajdzie przedstawiam, ze pierwsza byta taka uchwata, ze Biuru Planowania
zostato powierzone zadanie do opracowania i prowadzenia procedury sporzgdzania
projektu audytu. | to byto 16 lutego 2016 roku, a 27 kwietnia przystgpiono do
sporzgdzania projektu audytu krajobrazowego wojewodztwa toédzkiego. To robit zespot
pewnie wielu osdb. Natomiast my dostaliSmy ten dokument 2 pazdziernika, natomiast
chyba dziesie¢ dni wczesniej odbyto sie spotkanie informujgce, ze bedzie taki
dokument. Mamy 30 dni, stagd wiasnie ustawowo zapisane. Dlatego ta procedura tutaj
przyspieszenia. Moglibysmy w ogéle nie podejmowac, Panstwo mogliby przyjac
milczacg zgode. Natomiast na tyle byto takich uwag, ktére warto po prostu zgtosic.”
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Przewodniczaca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz: ,Pani dyrektor méwita o
inwestycjach przy porcie w Dolinie Neru. Czy wiemy o jakie inwestycje chodzi? Jakie
tam inwestycje mogg powstac?”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Nie wiemy, ale
wydaje nam sie, ze nie powinni$my sobie blokowac.”

Przewodniczaca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz: ,Czy tu chodzi o oczyszczalnie,
bo padto stowo takie ogdlne inwestycje?”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: , To jest uwaga nr
27. Tutaj piszemy, w granicach krajobrazu zlokalizowane sg fragmenty dziatek, na
ktorych w przysztosci mogg byc¢ realizowane inwestycje zwigzane z funkcjonowaniem
Portu Lotniczego. Mogg by¢, nie powinnismy sobie chyba blokowaé. Dlatego uwazam,
ze powinnismy napisac, za wyjgtkiem oczyszczalni sciekow i inwestycji zwigzanych z
Portem Lotniczym. Bo jednak ten port dziata jak dziata, ale moze kiedys bedzie
jeszcze lepszy.”

Przewodniczgca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz: ,Ale chcemy tez chronic rzeki.”
Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Sg do tego tez
przepisy innych aktéw prawa, innych ustaw, o ochronie przyrody.”

P.o. z-cy dyrektora Wydziatu Ksztattowania Srodowiska p. Aleksandra Sztuka -
Tulinska: ,Mysle, ze tutaj bardziej chodzi o to, Zeby takim bardzo ogdélnym zapisem w
audycie krajobrazowym nie zamkng¢ mozliwosci rozwoju Portu, chociazby w tym
zakresie, ze nowy, zmieniajacy sie na przyktad, plan miejscowy nie bedzie mdogt w
oparciu o ten audyt krajobrazowy objaé jakiegos terenu. No bo jeszcze tez warta
wspomnienia jest jedna rzecz. Granice tych obszardw, tych krajobrazéw nie pokrywajg
sie z granicami ewidencyjnymi nieruchomosci. Wiec tu po prostu jest pewna obawa,
ze Lotnisko w perspektywie ilus lat bedzie potrzebowato przejgc jakis teren.
Niekoniecznie na cele budowlane, zeby zbudowac tam kolejny obiekt, poniewaz i tak
w ramach planu ogdlnego dla lotniska w tym najblizszym obszarze pasa podejscia nie
mozna budowac, no bo chodzi o przeszkody lotnicze. Natomiast np. tym zapisem
audytu krajobrazowego zablokujemy w ogole mozliwos¢é oddania w cudzystowie tego
terenu Lotnisku, przez co np. nie bedzie mozna wprowadzi¢ wigkszych samolotow.”
Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Czy jest pani pewna, ze ten

dokument, ktéry sie nazywa audyt, cokolwiek blokuje?”
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P.o. z-cy dyrektora Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska p. Aleksandra Sztuka -
Tulinska: ,Tak jak na poprzedniej komisji méwita pani dyrektor Talar-Wisniewska,
jezeli w audycie pojawiajg sie pewne rekomendacje co do planowania przestrzennego,
to my musimy je potem uwzglednia¢ w naszych dokumentach planistycznych na
poziomie gminy. Wiec my tutaj tez troszeczke boimy sie pewnej jakiejs konsekwencji,
z ktorej dzisiaj mozemy sobie nie zdawac sprawy na etapie opiniowania tego
dokumentu, ale jezeli na przyktad nie zareagujemy dzisiaj, to moze sie okazac, ze te
zapisy w dokumencie docelowym przybiorg takg forme, ktéra faktycznie moze by¢ dla
nas negatywna.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,Tam jeszcze jest Sortownia
odpadow.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,,Oni wpisali tutaj za
wyjatkiem Oczyszczalni $ciekéw, a my uwazamy, ze nie tylko Oczyszczalnia $ciekow
tam jest wazna, ale réwniez Port lotniczy i potrzeba go zapisania.”

Radny p. Mateusz Walasek: ,Sortownia jest na pétnoc od Lotniska. Ten obszar
Doliny Neru jest na potudnie.”

Z-ca dyrektora Biura Architekta Miasta p. Beata Konieczniak: ,Ustalismy, ze
bedzie bezpieczniej. Przeciez nam tez bardzo zalezy na ochronie dolin rzecznych,
stad przeciez plany miejscowe, ktdre sg realizowane od kilku lat, to wtasnie majg to na
celu, zeby doliny rzeczne uwzglednia¢ jako wartosciowe dla naszego miasta z
wylgczeniem zabudowy.”

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik: ,ja nie jestem pewien. Zwrécitem
na to uwage, jezeli nie ma tam zadnych planéw zwigzanych z tym i ten teren nie
bedzie sie dalej gospodarczo rozwijat, to oczywiscie nie trzeba nic robié. Jezeli miatby

sie rozwija¢ w przysztosci, no to nalezatoby to uwzglednic.”

Przewodniczgca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz poddata projekt uchwaty pod

gtosowanie.

Komisja w gtosowaniu przy 7 gtosach ,,za”, braku gtosow ,,przeciw” i 1 gtosie

,Wstrzymujacym sie”, pozytywnie zaopiniowata oméwiony projekt uchwaty.

Ad. pkt. 4. Sprawy wniesione i wolne wnioski.
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Przewodniczaca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz poinformowata, ze w Aktéwce
zostato umieszczone pismo do wiadomosci Komisji dotyczgce budowy, inwestycji na
ulicy Pabianickiej 148/150.

Radny p. Mateusz Walasek zaproponowat, aby jednym z kolejnych tematéw, ktérym

miataby sie zajg¢ Komisja bytby temat dzikich zwierzat — dzikow w Miescie.

Przewodniczaca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz wskazata, ze ten temat zostanie

podjety na jednym z kolejnych posiedzen Komisiji.

Innych spraw i wolnych wnioskow nie zgtoszono.

Przewodniczaca Komisji p. Magdalena Gatkiewicz podziekowata za udziat

w obradach i zamkneta posiedzenie Komisiji.

Protokét sporzadzita Przewodniczaca Komisji

Aneta Michalak Magdalena Gatkiewicz
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