DPr-BRM-11.0012.9.2.2025

Protokot nr 7/1V/2025

posiedzenia Komisji Nagrod i Odznaczen

Rady Miejskiej w todzi
z dnia 9 kwietnia 2025 r.

|. Obecnos$¢ na posiedzeniu:

stan Komisji - 9 radnych
obecnych - 8 radnych
nieobecnych - 1 radna

oraz zaproszeni goscie.

Listy obecnosci stanowig zatacznik nr 1 i 2 do niniejszego protokotu.

Zaproszenie dla radnych na posiedzenie stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego

protokotu.

Zaproszenie dla gosci na posiedzenie stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszego

protokotu.

Il. Proponowany porzadek posiedzenia:

1.
2.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z posiedzenia 6/1/2025 Komisji Nagréd i Odznaczen

z dnia 15 stycznia 2025 r.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow o przyznanie Nagrody Miasta
todziw 2025 .

Przyjecie projektu uchwaty w sprawie przyznania Nagrody Miasta todzi w
2025 r. — druk BRM Nr 44/2025.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskow o nadanie Odznaki ,Za Zastugi dla
Miasta Lodzi” w edycji wiosennej 2025 r.

Przyjecie projektu uchwaty w sprawie nadania Odznaki ,Za Zastugi dla
Miasta todzi” w edycji wiosennej 2025 r. — druk BRM Nr 45/2025.

Sprawy wniesione i wolne wnioski.



I1l. Przebieq posiedzenia i przyjete ustalenia.

Ad pkt 1 - Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec powitat obecnych na sali radnych
oraz zaproszonych gosci na posiedzeniu Komisji Nagréd i Odznaczen. Na podstawie
listy obecnosci Przewodniczgcy stwierdzit quorum niezbedne do prowadzenia obrad

i podejmowania prawomocnych uchwat i opinii.

Przewodniczacy Komisji przypomniat, ze proponowany porzadek zostat przestany

radnym drogg elektroniczng. Zapytat, czy ktos z obecnych ma uwagi.

Nikt nie zgtosit uwag.

Komisja przyjeta porzadek posiedzenia poprzez aklamacje.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec przeszedt do

realizacji porzadku obrad.

Ad pkt 2 — Przyjecie protokotu z posiedzenia 6/1/2025 Komisji Nagrod i Odznaczen z
dnia 15 stycznia 2025 r.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec zaznaczyt, ze protokot przekazany

zostat radnym drogg elektroniczng, zapytat czy kto$ z obecnych ma uwagi.

Nikt nie zgtosit uwag.

Komisja w gtosowaniu przy 8 gtosach ,,za”, braku gtosow ,,przeciw” i braku gtosow
»Wstrzymujacych sie” pozytywnie zaopiniowata protokot nr 6/1/2025 z dnia 15
stycznia 2025 r.

Ad pkt 3 - Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskdw o przyznanie Nagrody Miasta
todzi w2025 .

Zestawienie wnioskow stanowi zatgcznik nr 5.




Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec przystgpit do rozpatrywania

wnioskow o przyznanie Nagrody Miasta todzi w 2025 r.

Whiosek nr 1 — wniosek nie spetnia wymoqoéw formalno prawnych.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec zapytat, dlaczego wniosek nie

spetnia wymogow formalno prawnych?

Radca prawny p. Lukasz Gajewski odpowiedziat: ,Przede wszystkim Pan ztozyt
wniosek sam na siebie, po drugie rada osiedla jako jednostka organizacyjna Miasta
nie jest podmiotem uprawnionym do sktadania wniosku”.

Whiosek nie byt procedowany przez Komisje .

Whiosek nr 2 — wniosek spetnia wymogi formalno prawnych.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 3 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.



Radny p. Marcin Gotaszewski stwierdzit: ,Ja miatbym tylko jedng wskazdwke.
Patrzac na te zgtoszenia proponuje zgtosi¢ do rektora, aby w przysztosci nie byto
takich sytuacji. Rozumiem, ze kazdy moze zgtaszac tylu kandydatoéw ile chce. Przed
chwilg patrzytem na uzasadnienie i Statut UL, to wynika z tego, ze wydziaty zgtaszajg
kandydatury i tak jest w rzeczywistosci. Dziekani wydziatdw rekomendujg
poszczegoblne osoby, tylko ze teoretycznie moze doj$¢ do sytuacji, w ktérej wszystkie
wydziaty Ut zgtoszg nam kandydatury. Z mojej perspektywy jest trudno podejmowac
decyzje co do profesoréw poszczegdlnych wydziatow, bo zaktadam, Ze jezeli te
wydziaty rekomendujg te osoby, to sg to osoby zastuzone pod wzgledem naukowym,
gospodarczym, czy innym spotecznym. Jednak proponowatbym, zeby przekazac¢
rektorom uczelni wyzszych w todzi, zeby to byta decyzja wskazujgca na jednego
kandydata. Bo jezeli nawet zawrzemy konsensus, ze zawsze wsrod tych pieciu
laureatow Nagrody Miasta Lodzi bedzie ktos z uczelni wyzszych, to nie mozemy
zatozyC, ze kazda uczelnia wyzsza bedzie otrzymywata, bo jak zgtoszg wszystkie
uczelnie, to nie starczy miejsca dla kogos innego. Przynajmniej jedno takie miejsce
jest i zeby to byt jeden kandydat z tej uczelni, a nie drugi tak jak teraz, bo de facto

trzeba wybiera¢ pomiedzy profesorami. Chyba powinnismy jaki$ sygnat przekazac.”

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec odpowiedziat: ,Ja sie z Panem
zgadzam, ale z jednej strony trudno jest Komisji ogranicza¢ mozliwos¢ zgtaszania

wnioskow. To jest jak najbardziej demokratyczne dziatanie”.

Radny p. Marcin Gotaszewski stwierdzit: ,Jezeli osoby uprawnione mogg sktadac¢
nieskonczong ilos¢ wnioskdw no to moge sobie wyobrazi¢, ze wszystkie wydziaty

ztozg”.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec odpowiedziat: ,| od tego jest
posiedzenie Komisji Nagrod i Odznaczen, ktéra to decyduje kogo rekomenduje”.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Bogustaw Hubert odpowiedziat: ,Corocznie o tym
rozmawiamy, od kilku lat sytuacja jest dalej taka jaka jest. Jedynym rozwigzaniem

jest wiasciwie gtosowanie”.



Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec odpowiedziat: ,0d tego jest
posiedzenie Komisji. Panie Radny, bedzie miat Pan za chwile mozliwos¢ zabrania

gtosu w postaci gtosowania”.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 3 gtoséw

.przeciw” - 4 glosow

2wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 4 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 5 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.




Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 6 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 7 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne




Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw
,przeciw” - 0 gtoséw

,wstrzymat sie” — 0 gtlosow

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Ad. pkt 4. Przyjecie projektu uchwaty w sprawie przyznania Nagrody Miasta

todzi w 2025 r.

Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 6.

Przewodniczacy poprosit cztonkow Komisji 0 zaopiniowanie projektu uchwaty
Rady Miejskiej w todzi w sprawie przyznania Nagrody Miasta todzi i odczytat projekt
uchwaty - druk BRM Nr 44/2025. tgcznie Komisja zarekomendowata 5 kandydatur,

Przewodniczacy odczytat nazwiska laureatéw.

Nikt nie zgtosit pytan i gtoséw do dyskusiji.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty w sprawie przyznania Nagrody Miasta todzi — druk BRM Nr 44/2025, ktory
Komisja zaopiniowata pozytywnie, przy 8 gtosach ,,za”, 0 gtosach ,,przeciw”, 0

,wstrzymujgcych sig”.

Ad. pkt 5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskéw o nadanie Odznaki ,.Za

Zastuqgi dla Miasta todzi”’ w edycji wiosennej 2025 r.




Zestawienie wnioskow stanowi zatgcznik nr 7.
Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec przystgpit do rozpatrywania
wnioskow o nadanie Odznaki ,Za Zastugi dla Miasta todzi” w edycji wiosennej 2025

r.

Whiosek nr 1 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.
Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 gtosow

2wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 2 — wniosek nie spetnia wymogow formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec stwierdzit, iz wniosek jest
niepoprawny formalnie i zostat wycofany przez Wnioskodawce.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Whniosek nie byt procedowany przez Komisje.

Whiosek nr 3 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.



Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

.przeciw” - 6 gtosow

~wstrzymat sie” - 1 gtos

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 4 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krétko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 5 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.



Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z radnych ma pytania bgdz uwagi do

omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

.przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 6 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 7 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.
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Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 glosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 8 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec stwierdzit, iz kandydat otrzymat juz
Odznake Za Zastugi dla Miasta todzi w 1994 roku.

Radca prawny p. tukasz Gajewski dodat: ,Kandydat moze otrzyma¢ Odznake tylko

”

raz.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Whniosek nie byt procedowany przez Komisje.

Whiosek nr 9 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.
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Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

.przeciw” - 6 gtosow

~wstrzymat sie” - 1 gtos

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 10 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie

kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 11 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.
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Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

.przeciw” - 0 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 12 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

,przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 13 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 8 gtoséw
,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 14 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw

,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 15 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw
,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 16 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

,przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 17 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw
,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 18 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

,przeciw” - 6 gtosow

~wstrzymat sie” - 1 gtos

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 19 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw
,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 20 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

,przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 21 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtoséw
.przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 22 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

,przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 23 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,Za - 8 gtoséw
,przeciw” - 0 gtoséw

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whniosek uzyskat rekomendacje Komisji.

Whiosek nr 24 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec kréotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z

radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.

W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos

,przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Whiosek nr 25 — wniosek spetnia wymogi formalno prawne.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec krotko scharakteryzowat
kandydature — zgodnie z wnioskiem. Przewodniczacy Komisji zapytat czy kto$ z
radnych ma pytania bgdz uwagi do omawianej kandydatury.

Nikt z radnych nie zgtosit pytan i uwag.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie
kandydature.
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W wyniku gtosowania wniosek otrzymat:
,za - 1 gtos
,przeciw” - 7 gtosow

~wstrzymat sie” - 0 gtoséw

Whiosek nie uzyskat rekomendacji Komisji.

Ad. pkt 6. Przyjecie projektu uchwaty w sprawie nadania Odznaki ,,Za Zastuqi

dla Miasta t.odzi” w edycji wiosennej 2025 r.

Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 8.

Przewodniczacy poprosit cztonkow Komisji 0 zaopiniowanie projektu uchwaty

Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie nadania Odznaki ,Za Zastugi dla Miasta Lodzi” i
odczytat projekt uchwaty - druk BRM Nr 45/2025. £gcznie Komisja zarekomendowata
12 kandydatur, Przewodniczacy odczytat nazwiska laureatow.

Nikt nie zgtosit pytan i gtoséw do dyskusii.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty w sprawie nadania Odznaki ,Za Zastugi dla Miasta todzi"— druk BRM Nr
45/2025, ktéry Komisja zaopiniowata pozytywnie, przy 8 gtosach ,,za”, 0 gtosach

»przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sig”.

Ad. pkt 7. Sprawy wniesione i wolnhe wnioski.

Przewodniczacy Komisji p. Radostaw Marzec poinformowat, iz do Komisji
wptyneto Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta todzi za 2024 rok — druk nr
59/2025, ktore nalezy zaopiniowac do dnia 21 maja br. W zwigzku z powyzszym
zaproponowat termin nastepnej Komisji w przerwie najblizszej sesji Rady Miejskiej w
todzi w dniu 16 kwietnia br.

Innych spraw wniesionych i wolnych wnioskéw nie zgtoszono.

Na tym porzgdek dzienny posiedzenia zostat wyczerpany.
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Protoko6t sporzadzita

Monika Ograbek-Kietpinska

Przewodniczacy Komisji

Radostaw Marzec
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