ZARZADZENIE Nr 2795/2022
PREZYDENTA MIASTA LODZI
z dnia 13 grudnia 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie wylozonego do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czeSci
obszaru miasta Lodzi poloZzonej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic: Bursztynowej,
Zascianek Bohatyrowicze, Lodzianka, Okdlnej, Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz
wschodniej granicy miasta.

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22022 r. poz. 559, 583, 1005, 1079 i 1561) oraz art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503, 1846
1 2185), w wykonaniu uchwaty Nr LXXII/1941/18 Rady Miejskiej w L.odzi z dnia 14 czerwca
2018 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czgsci obszaru miasta t.odzi potozonej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie
ulic: Bursztynowej, Zascianek Bohatyrowicze, lodzianka, Okoélnej, Jana 1 Cecylii
1 Aksamitnej oraz wschodniej granicy miasta

zarzadzam, co nastepuje:

§ 1. Rozpatruje uwagi zlozone do ponownie wylozonego do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru miasta
Lodzi potozonej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic: Bursztynowej, Zascianek
Bohatyrowicze, Lodzianka, Okdlnej, Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz wschodniej granicy

miasta, zgodnie z rozstrzygni¢ciem, stanowigcym zalgcznik do zarzadzenia.

§ 2. Wykonanie = zarzadzenia powierzam  Dyrektorowi  Miejskiej  Pracowni
Urbanistycznej w Lodzi.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem wydania.

PREZYDENT MIASTA

Hanna ZDANOWSKA



Zakacznik
do zarzadzenia Nr 2795/2022
Prezydenta Miasta L.odzi

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie wylozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla czesci obszaru miasta L.odzi polozonej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic:
Bursztynowej, Zascianek Bohatyrowicze, L.odzianka, Okdlnej, Jana i Cecylii
i Aksamitnej oraz wschodniej granicy miasta.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz¢sci obszaru miasta
Lodzi potozonej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic: Bursztynowej, Zascianek
Bohatyrowicze, Lodzianka, Okdlnej, Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz wschodniej granicy
miasta zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w dniach od 5 pazdziernika 2022 r.
do 26 pazdziernika 2022 r. W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu
planu, tj. do dnia 10 listopada 2022 r. wplynely 4 uwagi. Ztozone uwagi zostaty
ponumerowane w celu utatwienia ich identyfikacji.

Uwaganr 1

— wplyneta dnia 7 listopada 2022 r.,

— zlozona przez

— dotyczy dziatek nr 11/8 i 11/6, w obrgbie B-60, potozonych w Lodzi przy ul. Jozefa
Sawickiego,

— zgodnie z projektem planu, dziatka nr 11/8 znajduje si¢ cze$ciowo w terenie rolniczym,
oznaczonym symbolem 2R oraz w mniejszej czesci w terenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, oznaczonym symbolem 4MN, dziatka nr 11/6 znajduje si¢ w terenie
rolniczym, oznaczonym symbolem 2R.

Tres¢ uwagi:

Cytuje:

“Jako wiasciciele dziatki wyzej wymienionej nieruchomosci wnosimy o zmiang
projektowanych, nieprzekraczalnych linii zabudowy, ktore nie bedg blokowaé mozliwosci
budowy na ich terenie.

Jestesmy wlascicielami dziatki objetej miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
dla czesci miasta Lodzi polozonej w rejonie ul. Jozefa Sawickiego. —w gramicach otuliny
Parku Krajobrazowego Wzniesien Lodzkich. W uzasadnieniu do projektu uchwaly podajg
Panstwo, ze jest to bardzo wazy obszar ekosystemu w ktorym niezbedne jest utrzymanie
korytarzy ekologicznych w miescie, stuzgcych do okresowego prowadzenia wod opadowych.
Tak naprawde w obszarze naszej posiadlosci nie wystepujq zadne rzeki. Ponadto w/w plan
wprowadzi dla nas jako wiascicieli bardzo istotne ograniczenia w wykonywaniu prawa
wlasnosci. Powyzsze wyklucza jakiekolwiek inne zagospodarowanie w tym zabudowe domow
dla dzieci i stanowi de facto i de iure istotne ograniczenie w wykonywaniu prawa wiasnosci.
Rownoczesnie przedmiotowe ograniczenie nie jest uzasadnione jakimkolwiek mozliwym
do zrealizowania interesom publicznym, poniewaz przedmiotowa dziatka w ogole nie jest
zalesiona i w przysziosci nie planujemy jej zalesiac. Niezrozumiale dla nas jest powigkszenie
bez uzasadnienia obszaru Suchej Doliny od wczesniejszych planow.

Projekt planu jest jednostronny i catkowicie ignoruje interesy mieszkancow rejonu, a wrecz
naraza nas na straty.



W naszej ocenie obecny projekt planu zagospodarowania przestrzennego przekresla
mozliwos¢ dysponowania naszq wlasnoscig. Rada Miejska bezprawnie dysponuje naszym
majgtkiem.

Jest to dzialka przylegajgca do ul. Sawickiego.

Koniecznos¢ nowelizacji bedzie czynnikiem korupcjogennym, zniechecajgcych inwestorow
i hamujgcym rozwdj ,, WSI". Zabudowa wielorodzinna jako bardziej skoncentrowana wymaga
mniejszych nakladow na rozwoj infrastruktury drogowej, kanalizacyjnej, wodociggowej,
gazowej itp. a przynosi wigkszy dochod do budzetu miasta.

Planowany projekt Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego znaczgco
ogranicza nasze prawa do wilasnosci, decydowania o niej oraz znaczgco obniza jego wartosé.
Domagamy si¢ wprowadzenia zmian, o ktore wnosimy na wstepie lub wykupienia naszych
nieruchomosci w celu nie narazania nas przez wladze miasta na opisane ograniczenia i straty
zwigzane z przyjeciem projektu planu z nie wprowadzonymi zmianami.

Ponadto, nadmieniam, ze prognoza finansowa skutkow uchwalenia planu zagospodarowania
przestrzennego wskazaly ujemny wynik finansowy przedsiewzigcia, co oznacza ze wydatki
generowane przez ustalone zagospodarowanie przewyzszajq dochody.

Bardzo prosimy o wnikliwe rozpatrzenie naszego wniosku.”

Prezydent Miasta Lodzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Uwaga dotyczaca dziatki 11/6 i dziatki nr 11/8, obreb B-60 jest bezprzedmiotowa i nie moze
by¢ uwzgledniona ze wzgledéw formalnych, gdyz nie dotyczy ustalen projektu planu
miejscowego ponownie wylozonego do publicznego wgladu, ktory nie zostal wylozony
w calosci a jedynie w czesci. Dziatka nr 11/6 oraz dzialka nr 11/8, potozone sa wprawdzie
w granicach obszaru objetego projektem planu, ale poza zakresem obszaru bedacego
przedmiotem ponownego wytozenia do publicznego wgladu. Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ,, uwagi do projektu
planu moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie planu, wylozonym
do publicznego wglgdu.”.

Uwaga nr 2

— wplyneta dnia 7 listopada 2022 1.,

— ztozona przez

— dotyczy dziatki nr 11/11 w obrebie B-60 polozonej w Lodzi przy ul. Strykowskiej 140
oraz dziatki nr 11/7, w obrebie B-60, potozonej w Lodzi przy ul. Jézefa Sawickiego,

— zgodnie z projektem planu, dziatka nr 11/11 w obrgbie B-60 znajduje si¢ w terenie
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonym symbolem 4MN, dziatka nr 11/7
w obrebie B-60 znajduje si¢ w terenie rolniczym, oznaczonym symbolem 2R.

Tres¢ uwagi:

Cytuje:

“Jako wiasciciele dzialki wyzej wymienionej nieruchomosci wnosimy o zmiane
projektowanych, nieprzekraczalnych linii zabudowy, ktore nie bedg blokowaé mozliwosci
budowy na ich terenie.

Jestesmy wlascicielami dziatki objetej miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
dla czesci miasta Lodzi polozonej w rejonie ul. Jozefa Sawickiego. —w granicach otuliny
Parku Krajobrazowego Wzniesienn Lodzkich. W uzasadnieniu do projektu uchwatly podajg
Panstwo, ze jest to bardzo wazy obszar ekosystemu w ktorym niezbedne jest utrzymanie
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korytarzy ekologicznych w miescie, stuzgcych do okresowego prowadzenia wod opadowych.
Tak naprawde w obszarze naszej posiadlosci nie wystepujq zadne rzeki. Ponadto w/w plan
wprowadzi dla nas jako wiascicieli bardzo istotne ograniczenia w wykonywaniu prawa
wlasnosci. Powyzsze wyklucza jakiekolwiek inne zagospodarowanie w tym zabudowe domow
dla dzieci i stanowi de facto i de iure istotne ograniczenie w wykonywaniu prawa wiasnosci.
Rownoczesnie przedmiotowe ograniczenie nie jest uzasadnione jakimkolwiek mozliwym
do zrealizowania interesom publicznym, poniewaz przedmiotowa dziatka w ogole nie jest
zalesiona i w przysziosci nie planujemy jej zalesiac. Niezrozumiale dla nas jest powigkszenie
bez uzasadnienia obszaru Suchej Doliny od wczesniejszych planow.

Projekt planu jest jednostronny i catkowicie ignoruje interesy mieszkancow rejonu, a wrecz
naraza nas na straty.

W naszej ocenie obecny projekt planu zagospodarowania przestrzennego przekresia
mozliwos¢ dysponowania naszq wlasnoscig. Rada Miejska bezprawnie dysponuje naszym
majgtkiem.

Jest to dziatka przylegajgca do ul. Sawickiego.

Koniecznos¢ nowelizacji bedzie czynnikiem korupcjogennym, zniechecajgcych inwestorow
i hamujgcym rozwoj ,, WSI". Zabudowa wielorodzinna jako bardziej skoncentrowana wymaga
mniejszych naktadow na rozwdj infrastruktury drogowej, kanalizacyjnej, wodociggowej,
gazowej itp. a przynosi wigkszy dochdd do budzetu miasta.

Planowany projekt Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego znaczgco
ogranicza nasze prawa do wilasnosci, decydowania o niej oraz znaczgco obniza jego wartosc.
Domagamy si¢ wprowadzenia zmian, o ktore wnosimy na wstepie lub wykupienia naszych
nieruchomosci w celu nie narazania nas przez wiladze miasta na opisane ograniczenia i straty
zwigzane z przyjeciem projektu planu z nie wprowadzonymi zmianami.

Ponadlto, nadmieniam, ze prognoza finansowa skutkow uchwalenia planu zagospodarowania
przestrzennego wskazaly ujemny wynik finansowy przedsiewzigcia, co oznacza ze wydatki
generowane przez ustalone zagospodarowanie przewyzszajq dochody.

Bardzo prosimy o wnikliwe rozpatrzenie naszego wniosku.”

Prezydent Miasta Lodzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Uwaga dotyczaca dziatki 11/11 i dziatki nr 11/7, obreb B-60 jest bezprzedmiotowa i nie moze
by¢ uwzglgdniona ze wzgledéw formalnych, gdyz nie dotyczy ustalen projektu planu
miejscowego ponownie wyltozonego do publicznego wgladu, ktory nie zostat wytozony
w calosci a jedynie w czgéci. Dziatka nr 11/11 oraz dziatka nr 11/7 potozone sa wprawdzie
w granicach obszaru objetego projektem planu, ale poza zakresem obszaru bedacego
przedmiotem ponownego wytozenia do publicznego wgladu. Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ,, uwagi do projektu
planu moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie planu, wylozonym
do publicznego wglgdu. ”.

Uwaga nr 3
— wplyneta dnia 9 listopada 2022 r.,

— zlozona przez

— dotyczy dziatki nr 90/3, obr¢b B-18 potozonej w Lodzi przy ul. Strykowskiej oraz dziatek
nr 114/4 , 114/5 1 114/6, obreb B-60 potozonych w Lodzi przy ul. Bursztynowej,

— zgodnie z projektem planu, dziatka nr 90/3 w obrebie B-18 znajduje si¢ w terenie
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonym symbolem 7MN natomiast
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dziatki nr: 114/4, 114/5 1 114/6 w obrebie B-60 zlokalizowane sa poza granicami obszaru
dla ktorego sporzadzany jest plan miejscowy.

Tre$é uwagi:
Cytuje:
, W ramach uchwaty LXXII/1941/18 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 14 czerwca 2018 r.
Prezydentowi Miasta Lodzi powierzono przystgpienie do sporzqdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi polozonej na osi ulicy
Strykowskiej w rejonie ulic: Bursztynowej, Zascianek Bohatyrowicze, Lodzianka, Okdlnej,
Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz wschodniej granicy miasta. Skoro mocqg uchwaly zostal
wyznaczony zakres terytorialny bedqgcy przedmiotem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, to bezprawnie Prezydent Miasta Lodzi zaweza zakres przedmiotowy drugiego
wylozenia projektu planu nr 233 do publicznego wglgdu wylgcznie do terenu pomiedzy
ulicami Strykowskq i Okolng.
Ww. uchwala Rady Miejskiej w Lodzi nie pozostawia Prezydentowi swobody w okreslaniu
zakresu terytorialnego przystgpienia. Jezeli zatem po pierwszym wylozeniu do publicznego
wglgdu projektu planu nr 233 nie zostal przyjety w calosci do dalszego procedowania, to brak
Jjest podstaw prawnych do wydania zarzqdzenia nr 1799/2022 z dnia 9 sierpnia 2022 r. przez
Prezydenta Miasta Lodzi w trybie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (Dz. U. z 2022 r. poz. 559, 583, 1005, 1079 i 1561) oraz art. 17 pkt 12 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r.
poz. 503). Takie zarzgdzenie jest bowiem przedwczesne.
W porownaniu do pierwszego projektu planu, ktory zostal wylozony do publicznego wglgdu,
nastgpita likwidacja drogi 1KDD oraz ciggu pieszego 1KDX. W konsekwencji nastgpito
polgczenie terenéw 7MN, 8MN i 9MN w jeden teren 7 MN.
Likwidacja tych ciggow komunikacyjnych w planie nr 233 powoduje nie tylko zmiang
w obszarze trojkgta skrzyzowania ulic Strykowska i Okdlna. Powyzsze zmiany majq istotny
wplyw na sposob zagospodarowania przestrzennego czesci obszaru miasta Lodzi polozonej
na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic: Bursztynowej, Zascianek Bohatyrowicze, Lodzianka,
Okolnej, Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz wschodniej granicy miasta. Mieszkancy nie
skiadajqgcy uwag lub skladajgcy uwagi do przedmiotowego planu, ktore zostaly rozpatrzone
Zarzgdzeniem nr 1799/2022 Prezydenta Miasta Lodzi z dnia 9 sierpnia 2022 r. dzialali
w zaufaniu do tresci wylozonego im projektu planu zagospodarowania przestrzennego.
Uwzgledniali zatem, Ze potencjalnie droga 1KDD oraz cigg pieszy 1KDX w moze odcigzy¢
ciggi komunikacyjne istniejgce na pozostalej czesci obszaru przedmiotowego planu. Rada
Miejska w Lodzi wyznaczajgc zakres terytorialny w uchwale nr LXX11/1941/18 miata na celu
takie zagospodarowanie przestrzenne terenem objetym projektem planu nr 233, ktore bedzie
odpowiadato szerokorozumianym potrzebq tego terenu. Wyznaczenie obszaru terytorialnego
w tresci ww. uchwaly jako aktu prawa miejscowego ma charakter funkcjonalny, a nie
przypadkowy.
Ograniczanie zatem zakresu terytorialnego drugiego wylozenia projektu  planu
do publicznego wglgdu uzna¢ nalezy za naruszajgce art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, ktory stanowi, ze Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spolecznej. Demokratyczne panstwo prawne
podejmuje dziatania celem wzbudzania zaufania do organow publicznych. Jezeli zatem
projekt planu zagospodarowania przestrzennego ulega zmianie to wszyscy, ktorzy sq objeci
tym planem powinni mie¢ prawo do zlozenia uwag, ktore dotyczg dzialek pozostajgcych
w obszarze calego planu nr 233, a nie tylko jego czesci. W konsekwencji nastgpito
uprzywilejowanie 0sob, ktorzy skiadajqg uwagi do zagospodarowania przestrzennego dzialek
lezgcych w obszarze trojkgta skrzyzowania ulic Strykowska i Okdlng, ktorzy majg prawo
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do dwukrotnego skladania uwag do planu nr 233, co jawi sig jako naruszenie art. 32 ust. 12
Konstytucji RP w porownaniu do pozostalych dzialek lezgcych w obszarze planu nr 233, a nie
objetych drugim wylozeniem projektu planu do publicznego wglgdu.

Plan warto wstrzyma¢ ze wzgledu na zmiany w studium.”

Prezydent Miasta L.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwag.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym uwagi do projektu planu miejscowego moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje
ustalenia przyjete w projekcie planu, wylozonym do publicznego wgladu. Uwaga nie moze
by¢ uwzgledniona, poniewaz z jej treSci nie wynika, ze skladajacy uwage kwestionuje
ustalenia przyjete w projekcie planu. Zastrzezenia dotycza kwestii formalnych.

W trakcie procedury uchwalania planu miejscowego, zgodnie z art. 17 pkt 13 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym prezydent miasta
wprowadza zmiany do projektu planu miejscowego, a nastgpnie w niezbgdnym zakresie
ponawia uzgodnienia. Projekt planu ulegl zmianie czg$ciowo po rozpatrzeniu uwag
i wprowadzeniu do niego zmian. Z tego wzgledu projekt zostal ponownie wylozony
do publicznego wgladu w cze¢sci, w ktorej zostaly wprowadzone zmiany, aby mieszkancy
mogli zapozna¢ si¢ z nowymi, a nieznanymi im wczesniej rozwigzaniami i wnie$¢ uwagi.
Ponowne wylozenie projektu ma zapewni¢ mozliwo$s¢ wypowiedzenia si¢ kazdemu
co do rozwigzan - nowych ustalen wprowadzonych do niego, rézniacych si¢ od objetych
poprzednim wytozeniem. Czgsciowe wylozenie projektu planu miejscowego do publicznego
wgladu nie oznacza wylaczenia pozostalego obszaru z opracowania planu, a stanowi
ponowienie czynnosci zwigzanych z procedurg uchwalenia planu miejscowego w niezbednym
zakresie. Ograniczenie zakresu wylozenia projektu planu do publicznego wgladu nie
ogranicza prawa do zlozenia uwag przez mieszkancow lub wlascicieli nieruchomosci.
Prawo to przystuguje kazdemu.

Zaproponowane przy pierwszym wylozeniu do publicznego wgladu rozwigzania
komunikacyjne usprawniaty ruch w terenach polozonych pomiedzy ulicami Strykowska,
Okolng i terenem 6ZL. Wprowadzona do projektu planu zmiana polegajaca na likwidacji
drogi 1KDD oraz ciggu pieszego 1KDX nie spowodowata zmiany parametrow ulicy Okdlnej
iulicy Strykowskiej oraz pozostatych drég w obszarze projektu planu w stosunku do ich
parametrow z pierwszego wylozenia. Wszystkie dziatki w obszarze objetym ponownym
wylozeniem do publicznego wgladu posiadaja dostep do drog publicznych — ulicy Okdlnej
iulicy Strykowskiej, bezposredni lub poprzez istniejace dziatki pelnigce role dojazdow.
Obstuga komunikacyjna terenu 7MN bedzie odbywatla si¢ na dotychczasowych warunkach.
Nalezy wskaza¢ dodatkowo, ze wymienione w uwadze dziatki nr: 114/4, 114/5 1 114/6
w obrebie B-60 zlokalizowane sa poza granicami procedowanego planu miejscowego,
w obszarze obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta Lodzi uchwalonego uchwata Nr XLIX/1505/21 Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 20 pazdziernika 2021 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi potozonej w rejonie ulic: Marmurowe;j,
Nad Niemnem, Lukaszewskiej, Lodzianka, Zascianek Bohatyrowicze i Bursztynowej oraz
wschodniej granicy Miasta (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego poz. 6258).

Uwaga nr 4
— wplyneta dnia 9 listopada 2022 r.,

— zlozona przez

— dotyczy dziatki nr 77/9, obreb B-60 potozonej w Lodzi przy ul. Aksamitnej 17,
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— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 77/9 w obrgbie
B-60 znajduje si¢ w terenie rolniczym, oznaczonym symbolem 5R,

Tres¢ uwag:

Cytuje:

., Prosze o uwzglednienie mozliwosci uzyskania praw dla zabudowy jednorodzinnej na dziaice
77/9. Uwage swojg argumentuje wielkoScig dzialki oraz klasq ziemi (znaczna czesé¢ dzialki
to ziemia klasy V oraz VI), ktora nie jest najlepsza jak na ziemie¢ rolng. Wprowadzajgc zakaz
budowy domow jednorodzinnych sprawiacie Panstwo, ze ziemia znacznie traci swojq wartosc.
Jestem za ochrong terenu Wzniesien L.odzkich, ale nie poprzez takie ograniczenia. Mozna
wprowadzi¢ ograniczenia - na przykiad, aby powstal dom na tym terenie dziatka musi mieé¢
powierzchnie minimum 2000m2, a dom jednorodzinny moze zajmowac tylko czes¢ dziatki,
reszta dziatki to tereny nieutwardzone. Wnosze o mozliwosé przeksztalcenia ziemi na dziatki
budowlane lub chociazby o mozliwos¢ podzielenia dziatki na mniejsze rolne z mozliwoscig
postawienia siedliska w postaci domu jednorodzinnego.”

Prezydent Miasta L.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwag.

Wyjasnienie:

Uwaga dotyczaca dziatki 77/9, obrgb B-60 jest bezprzedmiotowa i nie moze byc¢
uwzgledniona ze wzgledow formalnych, gdyz nie dotyczy ustalen projektu planu
miejscowego ponownie wylozonego do publicznego wgladu, ktory nie zostal wylozony
w calosci a jedynie w czgsci. Dziatka nr 77/9, polozona jest wprawdzie w granicach obszaru
objetego projektem planu, ale poza zakresem obszaru bedacego przedmiotem ponownego
wylozenia do publicznego wgladu. Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ,,uwagi do projektu planu moze wnieS¢
kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie planu, wylozonym do publicznego
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wglgdu.”.

PREZYDENT MIASTA
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