ZARZADZENIE Nr 2467/2023
PREZYDENTA MIASTA LODZI
z dnia 16 listopada 2023 r.

w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cze¢sci obszaru miasta Lodzi
polozonej w rejonie ulicy Gosciniec do granicy miasta Y.odzi.

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2023 r. poz. 40, 572, 1463 i 1688) oraz art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977, 1506,
1597, 1688, 1890 12029), w zwiazku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o
zmianie ustawy o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych
ustaw
(Dz. U. poz. 1688), w wykonaniu uchwaly Nr LXX/2105/22 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia
21 grudnia 2022r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czg¢sci obszaru miasta L.odzi potozonej w rejonie ulicy
Gosciniec do granicy miasta Lodzi

zarzadzam, co nastepuje:
§ 1. Rozpatruje uwagi ztozone do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czg¢sci obszaru miasta tLodzi
potozonej w rejonie ulicy Gosciniec do granicy miasta Lodzi, zgodnie z rozstrzygnigciem,

stanowigcym zalacznik do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Wykonanie  zarzadzenia  powierzam  Dyrektorowi  Miejskiej  Pracowni
Urbanistycznej w Lodzi.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem wydania.

PREZYDENT MIASTA

Hanna ZDANOWSKA



Zakacznik
do zarzadzenia Nr 2467/2023
Prezydenta Miasta Lodzi

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta Y.odzi polozonej w rejonie ulicy Gosciniec do granicy miasta Lodzi.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czg¢sci obszaru miasta
Lodzi potozonej w rejonie ulicy Gosciniec do granicy miasta Lodzi zostal wylozony
do publicznego wgladu w okresie od 12 wrzesnia 2023 r. do 3 pazdziernika 2023 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia
17 pazdziernika 2023 r. wplynelo 12 uwag. ZtoZzone uwagi zostaly ponumerowane w celu
utatwienia ich identyfikacji.

Uwaga Nr 1
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— zlozona przez

— dotyczy dziatki nr 436/2 w obrebie G-55, przy ulicy Gosciniec 145 w Lodzi,
— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 436/2, obreb
G-55 jest przeznaczona czg$ciowo na tereny:
e clektrowni stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,
e rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,
e lasu.

Tres¢ uwagi:

»W zakresie przeznaczemia terenu mojej dziatki nr 436/2 nie wyrazam zgody na teren
elektrowni stonecznej oraz zieleni naturalnej. Wyrazam sprzeciw w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi,
potozonej w rejonie ulicy Gosciniec do granicy miasta Lodzi poniewaz zawiera wiele
nieprawidlowosci i niescistosci  informacyjnych wymagajgcych —wizji  lokalnej oraz
opracowania standardow bezpieczenstwa.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzglednié¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,,Ustalenia studium sq wigzqce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomos$¢ polozona jest cze§ciowo w obszarze, ktory w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi (uchwala Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej wtodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
i Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi strefe terenéw wylaczonych spod



zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrodet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wiec takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego 1 terenu lasu. Obszar polozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony rownorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane lacznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rdwniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wilascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos$¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie z ustaleniami Studium.

Uwaga Nr 2
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— dotyczy dziatki nr 436/3 w obrebie G-55, przy ulicy Gosciniec 145 w Lodzi,
— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 436/3,
obreb G-55 jest przeznaczona czg$ciowo na tereny:
e clektrowni stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalne;j,
e rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,
e lasu.

Tres¢ uwagi:

»W zakresie przeznaczemia terenu mojej dziatki nr 436/3 nie wyrazam zgody na teren
elektrowni stonecznej oraz zieleni naturalnej. Wyrazam aprobate w zakresie pozostawienia
ziemi o Sstatusie ziemi ormnej, z mozliwosciq zabudowy jednorodzinnej na duzej dziaice.
Wyrazam sprzeciw w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi poniewaz zawiera wiele nieprawidtowosci
i niescistosci informacyjnych wymagajgcych wizji lokalnej oraz opracowania standardow
bezpieczenstwa.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszgcymi sie¢
do obszaru objetego planem (...)”. Jednocze$nie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,,Ustalenia studium sq wigzqgce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomos$¢ polozona jest czesciowo w obszarze, ktory w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi (uchwata Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej wLodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
i Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi strefe terendéw wylaczonych spod



zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrodet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wiec takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego 1 terenu lasu. Obszar polozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony rownorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane lacznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rdwniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wilascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie zustaleniami  Studium. Dopuszczenie mozliwosci realizacji  zabudowy
jednorodzinnej stoi w sprzecznosci z ustaleniami Studium.

Uwaga Nr 3

— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,

— zlozona przez ,

— dotyczy dziatek nr 441/4 1 441/3 w obrgbie G-55, przy ulicy Gosciniec w Lodzi,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 441/4, obreb
G-55 jest przeznaczona czgSciowo na tereny elektrowni stonecznej lub rolnictwa
z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej, dziatka nr 441/3, obrgb G-55 jest
przeznaczona na tereny elektrowni stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub
zieleni naturalne;.

Tres¢ uwagi:

- nie wyrazam zgody na powstanie na moim terenie elektrowni stonecznych,

- nie wyrazam zgody na przeznaczenie ziemi na tereny zielone, (naturalnej zieleni)

- nie wyrazam zgody na droge wewnetrzng

Teren dziatki ma pozostac jako rolniczy z mozliwosciq przeksztatcenia na zabudowe domow
Jjednorodzinnych.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,,Ustalenia studium sq wigzqce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomos$¢ potozona jest czgSciowo w obszarze, ktory w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi (uchwala Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej wtodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
i Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi strefe terenéw wylgczonych spod



zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrodet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wiec takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego 1 terenu lasu. Obszar polozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony rownorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane lacznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rdwniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wilascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos$¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie zustaleniami  Studium. Dopuszczenie mozliwosci realizacji  zabudowy
jednorodzinnej stoi w sprzecznos$ci z ustaleniami Studium.

Nalezy ponadto wyjasni¢, ze wskazane w projekcie planu przeznaczenie uzupeiniajace
—teren komunikacji drogowej wewnetrznej, umozliwia wiascicielowi nieruchomosci
realizacj¢ drogi wewnetrznej o charakterze niepublicznym, shuzacej zabezpieczeniu wiasnych
potrzeb dojazdu do danej nieruchomosci lub jej czeSci. Wskazana w uwadze dziatka nr 441/4,
w obrebie G-55, pelni role drogi wewngtrznej, a rolnicze uzytkowanie terenu moze si¢ wigzac
z potrzebga realizacji drogi wewnetrznej. Ponadto, w granicach projektu planu zlokalizowana
jest zabudowa istniejgca, ktora wymaga zapewnienia mozliwosci realizacji drogi
wewnetrzne;j.

Uwaga Nr 4
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— zlozona przez

3

— dotyczy dziatek: nr 441/4, 441/6 1 441/7 w obrebie G-55, przy ulicy Gosciniec w Lodzi,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatki nr 441/4 1 441/6,
sg przeznaczone czg¢sciowo na tereny elektrowni slonecznej lub rolnictwa z zakazem
zabudowy lub zieleni naturalnej, dziatka 441/7, jest przeznaczona na tereny:

e clektrowni stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,
e tereny rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalne;.

Tres¢ uwagi:

»Nie wyrazam zgody na powstanie na moim terenie elektrowni stonecznej, ktora moze
zagrazac¢ bezpieczenstwu. Nie ma tez badan potwierdzajgcych Ze sgsiedztwo elektrowni
fotowoltaicznej nie przynosi negatywnych skutkow zdrowotnych. Nie wyrazam tez zgody aby
moja ziemia byta przeznaczona na teren zieleni naturalnej. Nie wyrazam rowniez zgody na
droge wewnetrznq. Wszystkie te dzialania prowadzg do celowego obnizZenia wartosci mojej
ziemi. Chce aby ten teren, nadal funkcjonowat jako rolniczy, z mozliwoscig przeksztatcenia na
zabudowe domow jednorodzinnych. Otoczenie to sprzyja takiej inwestycji.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.



Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,Ustalenia studium sq wigzqgce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona jest czeSciowo w obszarze, ktory w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi (uchwala NrLXIX/1753/18 Rady Miejskiej wtodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
i Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi strefe terendéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrodet
odnawialnych w obszarze calej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wigc takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego i terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony réwnorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane facznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rowniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wiascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie zustaleniami  Studium. Dopuszczenie mozliwosci realizacji  zabudowy
jednorodzinnej stoi w sprzecznosci z ustaleniami Studium.

Nalezy ponadto wyjasni¢, ze wskazane w projekcie planu przeznaczenie uzupetniajace
—teren komunikacji drogowej wewnetrznej, umozliwia wilascicielowi nieruchomosci
realizacj¢ drogi wewnetrznej o charakterze niepublicznym, shuzacej zabezpieczeniu wiasnych
potrzeb dojazdu do danej nieruchomosci lub jej czesci. Wskazana w uwadze dziatka nr 441/4,
w obrebie G-55, pelni role drogi wewnetrznej, a rolnicze uzytkowanie terenu moze si¢ wigzac
z potrzebg realizacji drogi wewngtrznej. Ponadto, w granicach projektu planu zlokalizowana
jest zabudowa istniejgca, ktora wymaga zapewnienia mozliwosci realizacji drogi
wewnetrzne;j.

Uwaga Nr §

— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,

— dotyczy dziatki nr 446/14 w obrebie G-55, przy ulicy Gosciniec 189 w Lodzi,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 446/14
w obrebie G-55, jest przeznaczona na tereny elektrowni stonecznej lub rolnictwa
z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,

Tres¢ uwagi:
»Nie wyrazam zgody na powstanie na mojej dzialce elektrowni stonecznej z powodu
zagrozenia zdrowia. Nie wyrazam zgody na przeznaczenie mojej ziemi na teren zieleni



naturalnej i obnizenie jej wartosci. Chcg aby moj teren pozostat ziemig rolng z mozliwoscig
przyszlych zabudowan jednorodzinnych.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,Ustalenia studium sq wigzqce dla organdw gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona jest czeSciowo w obszarze, ktory w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi (uchwala NrLXIX/1753/18 Rady Miejskiej wtodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
1 Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi stref¢ terenéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje¢ terendw produkcji energii ze zrddet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wigc takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego i terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony rownorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane facznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rowniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wiascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwo$¢ realizacji elektrowni stoneczne;,
zgodnie zustaleniami  Studium. Dopuszczenie mozliwosci realizacji  zabudowy
jednorodzinnej stoi w sprzecznosci z ustaleniami Studium.

Uwaga Nr 6

— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,

— zlozona przez _,

— dotyczy dziatki nr 446/13 w obregbie G-55, przy ulicy Gosciniec 187 w Lodzi,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 446/13
w obrebie G-55, jest przeznaczona na tereny elektrowni stonecznej lub rolnictwa
z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,

Tres¢ uwagi:

»Nie wyrazam zgody na powstanie na moim terenie elektrowni stonecznej, ktora moze
zagrazac bezpieczenstwu i zdrowiu. Nie wyrazam zgody, aby moja ziemia byta przeznaczona
na teren zieleni naturalnej. Jest to obnmizenie wartosci tej ziemi. Nie wyrazam zgody na
Jjakgkolwiek droge wewnetrzng. Chce aby moj teren nadal byt ziemiq rolniczg z mozliwoscig
zabudowy jednorodzinnej.”



Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednocze$nie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,Ustalenia studium sq wigzqce dla organdw gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona jest czesciowo w obszarze, ktory
w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lodzi (uchwata Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
1 Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi stref¢ terenéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terendw produkcji energii ze zrddet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wigc takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego i terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony rownorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane facznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rowniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wiascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwo$¢ realizacji elektrowni stoneczne;,
zgodnie zustaleniami  Studium. Dopuszczenie mozliwosci realizacji  zabudowy
jednorodzinnej stoi w sprzecznosci z ustaleniami Studium.

Nalezy ponadto wyjasni¢, ze wskazane w projekcie planu przeznaczenie uzupetniajace
—teren komunikacji drogowej wewnetrznej, umozliwia wiascicielowi nieruchomosci
realizacje drogi wewnetrznej o charakterze niepublicznym, stuzacej zabezpieczeniu wlasnych
potrzeb dojazdu do danej nieruchomosci lub jej czesci. Rolnicze uzytkowanie terenu moze si¢
wigza¢ z potrzeba realizacji drogi wewngtrznej. Ponadto, w granicach projektu planu
zlokalizowana jest zabudowa istniejaca, ktora wymaga zapewnienia mozliwosci realizacji
drogi wewnetrzne;.

Uwaga Nr 7
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— zlozona przez

9

— dotyczy dziatki nr 431/3 w obrebie G-55, przy ulicy Gosciniec 127 w Lodzi,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 431/3
w obrgbie G-55, jest przeznaczona na tereny elektrowni stonecznej lub rolnictwa
z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,



Tres¢ uwagi:

~Kwestionuje zasadnos¢ planu 334 i nie wyrazam zgody na przeznaczenie terenu pod teren
elektrowni stonecznej i zieleni naturalnej. Wnioskuje o zabudowe jednorodzinng na duzej
dzialce z przeznaczeniem rolniczym.

Uzasadnienie: Brak korytarza ekologicznego w zakresie przeplywu powietrza oraz migracji
zwierzqgt i roslin.  ZagroZenie  przekroczeniem  dopuszczalnych — poziomow  pol
elektromagnetycznych. Obnizenie wartosci mojej ziemi. Brak prognozy skutkow finansowych
uchwalenia planu miejscowego.”

Prezydent Miasta L.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzgdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,Ustalenia studium sq wigzqgce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”.  Przedmiotowa nieruchomo$¢ potozona jest w obszarze, ktory
w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lodzi (uchwata Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwalami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
1 Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi stref¢ terenéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrodet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wigc takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego i terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony réwnorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane facznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rowniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wiascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie z ustaleniami Studium. W stosunku do inwestycji polegajacej na realizacji elektrowni
stonecznej, ustawodawca okreslit, ze tylko niektore z przedsiewzie¢ dotyczacych systemow
fotowoltaicznych wymagaja przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko, zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 54a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 oraz
72023 r. poz. 1071 1 1724).

Dopuszczenie mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej stoi w sprzecznosci
z ustaleniami Studium.

Ponadto, Miejska Pracownia Urbanistyczna w Lodzi sporzadzita opracowanie
pn. ,, Prognoza skutkow finansowych uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego .



Uwaga Nr 8
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— zlozona przez _,
— dotyczy dziatek nr 440/6 1 440/3 w obrgbie G-55, przy ulicy Gosciniec 165 w Lodzi,
— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatki nr 440/6 i 440/3
w obrebie G-55 sg przeznaczone czg$ciowo na tereny:
e clektrowni stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalne;,
e rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalne;.

Tresé¢ uwagi:

»Nie zgadzam si¢ na przeznaczenie w/w dziatek pod zabudowe systemami fotowoltaicznymi.
Prosze o wyznaczenie w obszarze IPEF-RN-ZN terenu pod zabudowe jednorodzinng
lub zagrodowq od potnocnej granicy planu (150 m). Dopuszczenie wylgcznie zabudowy
systemami fotowoltaicznymi znaczgco oddzialywuje na Srodowisko i mieszkancow (dzwiek
inwertera), zmiang klimatu (emisja ciepta wieczorami) takze na walory krajobrazowe obszaru
objetego planem. Wnosze o zmiang minimalnej szerokosci frontu dziatki (20 m).”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszgcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,Ustalenia studium sq wigzqce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona jest czesciowo w obszarze, ktory
w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lodzi (uchwata Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
1 Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi stref¢ terenéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczes$nie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrddet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wigc takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego 1 terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostal zatem przeznaczony réwnorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane tgcznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak roOwniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wilascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos$¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie z ustaleniami Studium. W stosunku do inwestycji polegajacej na realizacji elektrowni
stonecznej, ustawodawca okreslit, ze tylko niektore z przedsiewzie¢ dotyczacych systemow
fotowoltaicznych wymagaja przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, zgodnie



z § 3 ust. 1 pkt 54a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Dopuszczenie mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej lub zagrodowej stoi
w sprzecznos$ci z ustaleniami Studium.

Wskazana w projekcie planu miejscowego szerokos¢ frontu dziatki — minimum 50 m,
odnosi si¢ do przewidzianej przepisami ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344, 1113, 1463, 1506, 1688, 1762, 1906 i 2029)
procedury scalania i podzialdéw nieruchomosci dla ktorej okreslenie szczegotowych zasad
i warunkow stanowi, zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, obligatoryjny element projektu planu miejscowego.
Wskazana warto$¢ nie dotyczy jednak minimalnej szerokos$ci frontu lub powierzchni nowo
wydzielonej dzialki, ktéra nie zostata okreslona w projekcie planu.

Uwaga Nr 9
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— zlozona przez _,
— dotyczy dziatki nr 422/4 w obrgbie G-55, przy ulicy Gosciniec 117 w Lodzi,
— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatka nr 422/4
w obrgbie G-55 jest przeznaczona czg$ciowo na tereny:
e clektrowni stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,
e rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalne;.

Tres$¢ uwagi:

~Kwestionuje ustalenia w projekcie planu msc. 334 i nie wyrazam zgody na przeznaczenie
terenu na elektrownie stoneczng oraz zielen naturalng. Wnioskuje o pozostawienie statusu
ziemi ornej z mozliwoscig zabudowy jednorodzinnej w pasie 100m od ul. Gosciniec. Instalacje
wiekszej mocy stwarzajq realne zagrozenie gdyz nie przewidziano oceny oddzialywania na
srodowisko przekroczenia dopuszczalnych poziomow pol elektromagnet. dla siedlisk ludzkich
w strefie ,,O”. Brak cigglosci korytarza ekologicznego w zakresie przephywu powietrza,
migracji zwierzqt i roslin. Zagrozenie duzq migracjq ludnosci — uzasadniona obawa
napadow, rabunku, dewastacji mienia. Takie przeznaczenie terenu celowo wplywa na
obnizenie wartoSci mojej ziemi i nie rownowazy interesow publicznych i prywatnych.
Zagrozenie dla srodowiska:

- dZwiek inwertera, zmiana klimatu — emisja ciepla

- pozary instalacji.

Brak uwzglednienia istniejqcej zabudowy w strefie ,,0”.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzglednié¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqgcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,,Ustalenia studium sq wigzqce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomo$¢ potozona jest czeSciowo w obszarze, ktory



w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lodzi (uchwata Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
i Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi strefe terendéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terenéw produkcji energii ze zrodet
odnawialnych w obszarze calej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wigc takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego i terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony réwnorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej, Przeznaczenia te moga
by¢ realizowane facznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rowniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wilascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie z ustaleniami Studium. W stosunku do inwestycji polegajacej na realizacji elektrowni
stonecznej, ustawodawca okreslit, ze tylko niektore z przedsiewzie¢ dotyczacych systemow
fotowoltaicznych wymagaja przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko, zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 54a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Dopuszczenie mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej stoi w sprzecznosci
z ustaleniami Studium.

Nalezy réwniez dodaé, ze ustalenia projektu planu umozliwiajg remont, przebudowe,
rozbudowe i1 nadbudowe zabudowy istniejacej, ani nie ograniczaja wykorzystania terenu
w sposob dotychczasowy.

Uwaga Nr 10
— wplynela 17 pazdziernika 2023 r.,

— zlozona przez_,

— dotyczy dziatki nr 422/2 w obrebie G-55, przy ulicy Go$ciniec 113 w Lodzi,

— dziatka nr 422/2 w obrebie G-55 znajduje si¢ poza obszarem projektu planu miejscowego.
Tres¢ uwagi:

»Nie wyrazam zgody na przeznaczenie mojej dziatki na elektrownig stoneczng (fotowoltaika)
oraz zieleni naturalnej. Wnioskuje o pozostawienie tego terenu jako rolny z mozliwoscig
zabudowy jednorodzinnej na duze dzialki. Obawiam sie zagrozen takich jak: poZary,
kradzieze oraz brak zapewnienia cigglosci korytarza ekologicznego w zakresie swobodnego
przepltywu masy powietrza oraz migracji roslin i zwierzqt.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w zwigzku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0o zmianie
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw, cyt.:



»uwagi do projektu planu miejscowego moze wnies¢ kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjete
w projekcie planu, wytozonym do publicznego wglgdu (...).” Uwaga dotyczy dziatki nr 422/2
w obrebie G-55, ktéra znajduje si¢ poza obszarem objetym projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czg$ci obszaru miasta L.odzi potozonej w rejonie ulicy
Gosciniec do granicy miasta f.odzi i tym samym nie dotyczy ustalen planu miejscowego,
w zwigzku z czym nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledow formalnych.

Uwaga Nr 11

— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,

— zlozona przez ,

— dotyczy dziatek nr 431/2 1471 w obrgbie G-55, przy ulicy Gosciniec 125 w Lodzi,

— zgodnie z wylozonym do publicznego wgladu projektem planu, dziatki nr 431/2 i1 471
w obrebie G-55, jest przeznaczona na tereny elektrowni stonecznej lub rolnictwa
z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej,

Tres¢ uwagi:

., Sprzeciwiam sie stanowczo przeznaczeniu terenu 1PEF-RN-ZN w tym znajdujgcej sie mojej
dziatki na terenie elektr. stonecznej oraz jako zielen naturalna. Wnioskuje o pozostawienie
Statusu ziemi ornej z mozliwoscig zabudowy jednorodzinnej w pasie 100m od ul. Gosciniec.
Uzasadnienie: Plan nie zapewnia cigglosci kor. ekologicznego w zakresie przeplywu mas
powietrza, migracji roslin i zwierzqt. Stanowi zagrozZenie w obrebie mojego budynku
przekroczeniem dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych oraz pozarow (brak
pasa ochronnego, budynek w strefie ,,0”. Zagrozenie duzg migracjq ludnosci (teren zieleni
naturalnej). Uzasadniona obawa napadow, rabunkow, dewastacji mienia.”

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzgledni¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszgcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,Ustalenia studium sq wigzqce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Przedmiotowa nieruchomos$¢ polozona jest czesciowo w obszarze, ktory w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lodzi (uchwata Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej wtodzi z dnia 28 marca 2018 r.,
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r.
1 Nr LII/1605/21 z dnia 22 grudnia 2021 r.) stanowi strefe terendéw wylaczonych spod
zabudowy 1 ujety jest jako tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo,
oznaczone symbolem ,,0”.

Jednoczesnie Studium dopuszcza lokalizacje terendw produkcji energii ze zrddet
odnawialnych w obszarze catej gminy, z wyjatkiem terenéw chronionych ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, a wiec takze w jednostce funkcjonalno-przestrzennej ,,0”, w tym
przypadku z wylaczeniem korytarza ekologicznego 1 terenu lasu. Obszar potozony
w granicach projektu planu zostat zatem przeznaczony rownorzednie na teren elektrowni
stonecznej lub rolnictwa z zakazem zabudowy lub zieleni naturalnej. Przeznaczenia te moga



by¢ realizowane tacznie lub zamiennie. Decyzja o ewentualnej realizacji elektrowni
stonecznej, jak rowniez przeznaczenie terenu pod zielen naturalng leza w gestii wilascicieli
nieruchomosci. Dziatka moze by¢ wykorzystywana w sposob dotychczasowy oraz dodatkowo
projekt planu przewiduje w katalogu przeznaczen mozliwos¢ realizacji elektrowni stonecznej,
zgodnie z ustaleniami Studium. W stosunku do inwestycji polegajacej na realizacji elektrowni
stonecznej, ustawodawca okreslit, ze tylko niektore z przedsigwzie¢ dotyczacych systemow
fotowoltaicznych wymagaja przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 54a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

Dopuszczenie mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej stoi w sprzecznosci
z ustaleniami Studium.

Jednoczes$nie, ustalenia projektu planu umozliwiaja remont, przebudowe, rozbudowe
1 nadbudowe zabudowy istniejgcej, ani nie ograniczaja wykorzystania terenu w sposob
dotychczasowy.

Uwaga Nr 12 [uwaga zlozona w 2 egzemplarzach]
— wplyneta 17 pazdziernika 2023 r.,
— dotyczy catego obszaru objetego projektem planu miejscowego.

Tres¢ uwagi:

., W granice planu nie zostaly wiqczone tereny przy granicy z gming Brojce (ul. Marcowa),
sq to tereny na ktorych znajduje si¢ takze korytarz ekologiczny i ciek wodny.

Te formy ochrony przyrody zostaly wlgczone do przystgpienia na calym obszarze
wystepowania, poza dziatkami znajdujgcymi si¢ miedzy ul. Marcowg a gming Brojce.
W uzasadnieniu do projektu planu czytamy: ,,Obejmuje on swoim zasiegiem obszary istotne
dla systemu przyrodniczego miasta, w szczegolnosci doline cieku z Wiskitna, stanowigce
tereny niezurbanizowane z rozproszong zabudowgq jednorodzinng i zagrodowg ." Dlaczego
zatem nie wszystkie obszary istotne dla systemu przyrodniczego miasta zostaly wigczone
w granice tego planu, tym bardziej, Ze sgsiadujg bezposrednio z terenami do planu
wlgczonymi?

Uwazam, ze nalezy chronié tereny cenne przyrodniczo w taki sam sposob, nie wybiorczo.
I w zwigzku z tym nalezy rozszerzy¢ granice planu o pominiety obszar przy granicy z gming
Brojce. W Studium uwarunkowan caty obszar, az do granicy z gming Brojce, jest opisany jako
teren ,,0". W wuzasadnieniu czytamy takze: ,,Glownym walorem obszaru objetego
opracowaniem jest wystgpowanie doliny cieku z Wiskitna, i terenow zieleni naturalnej, ktore
w projekcie planu wskazane zostaly do utrzymania i ochrony." Jak w rzeczywistosci zapis ten
ma odniesienie do walorow cieku z Wiskitna i korytarza ekologicznego przebiegajqcego przez
pominiete dziatki? Nawet jesli znajdujqg si¢ jakies zabudowania na tych dziatkach, miejska
pracownia w niejednym miejscu juz omijala zabudowania wykonujgc na  graficznym
wskazaniu granic przystgpien wcigcia w prostej linii ustalajqcej granice planu. Zatem na
czym polega problem, ze w tym przypadku nie mozna tego zrobi¢? W uzasadnieniu czytamy
rowniez: ,,Dziatania dotyczqce zabudowy na terenie jednostki funkcjonalno-przestrzennej
,O" zostaly w studium ograniczone do mozliwosci utrzymania wylgcznie zabudowy



istniejgcej.” Jak to sie ma do dziatek sgsiadujgcych z gming Brdjce? Zaznaczam, w Studium
sq rowniez opisane jako ,,0". Kolejny fragment uzasadnienia: ,,W planie miejscowym zostatly
wprowadzone ustalenia dotyczqce nakazu zapewnienia ciggtosci korytarza ekologicznego,
w granicach zasiegu morfologicznego doliny cieku z Wiskitna (...)". Jak ta cigglos¢ zostala
zapewniona w opisanym przypadku? I kolejne cytaty pigknie brzmigce z uzasadnienia:
,, Niniejszy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zaktada
przeciwdziatanie niekontrolowanej urbanizacji na opracowywanym terenie oraz ochrone
terenow doliny cieku z Wiskitna i towarzyszqcej zieleni naturalnej”. , 1. Zgodnie z art. ]
ust. 2 ww. ustawy w projekcie planu oraz w trakcie procedury jego sporzgdzania
uwzgledniono: (...) c¢) nakazu zapewnienia cigglosci korytarza ekologicznego w zakresie
swobodnego przeplywu mas powietrza oraz migracji roslin i zwierzgt, (...) e) nakazu
utrzymania istniejgcych stawow jako zbiornikow otwartych oraz istniejgcych ciekow jako
ciekow otwartych”. W prognozie z kolei czytamy: "Ponadto sformulowano ustalenia w
zakresie:

(?) ochrony i ksztattowania krajobrazu i zieleni: nakaz zapewnienia ciggtosci korytarza
ekologicznego, wskazanego na rysunku planu jako granice zasiegu morfologicznego doliny
cieku z Wiskitna w zakresie swobodnego przeptywu mas powietrza oraz migracji roslin
i zwierzqt, (...) ochrony wod: nakaz utrzymania istniejgcych stawow jako  zbiornikow
otwartych oraz istniejgcych ciekow jako ciekow otwartych,”.

W prognozie znajduje si¢ rowniez informacja: ,,Do istotnych ogolnych ustalen Studium
nalezq nastepujqce zasady ksztattowania i ochrony srodowiska przyrodniczego:

- ochrona wszystkich terenow wspottworzgcych system przyrodniczy miasta, w tym terenow
jednostek funkcjonalno-przestrzennych obejmujgcych lasy (L), zielen urzqdzong (Z), tereny
aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo (0), ogrody dziatkowe (D), cmentarze (C)
i tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (RW), a takze terenow zieleni urzqdzonej oraz gruntow
lesnych w ramach wszystkich pozostatych jednostek funkcjonalno - przestrzennych,

- ochrona obszarow szczegdlnie cennych przyrodniczo, istotnych dla zachowania
roznorodnosci biologicznej oraz zapewniajqcych {gcznos¢ obszaru miasta z systemem
przyrodniczym regionu - objetych ochrong prawng lub obszarow o wysokich walorach
przyrodniczych wymagajgcych ochrony,

- powiekszanie zasobow zieleni urzqdzonej w strefie zurbanizowanej zwartej,

- ochrona istniejgcych korytarzy ekologicznych i ksztattowanie nowych powigzan pomiedzy
terenami aktywnymi przyrodnio, w celu zapewnienia spojnosci systemu przyrodniczego
miasta oraz umozliwienia migracji roslin, zwierzqt i grzybow. Podstawowy system korytarzy
ekologicznych stanowiq doliny rzeczne,

- ochrona i ksztaltowanie systemu hydrologicznego miasta, w sposob zapewniajgcy
prawidtowy obieg wody w miescie,

- ksztaltowanie odpowiednich warunkow dla podniesienia jakosci powietrza i poprawy
mikroklimatu miasta.

W Studium uwzgledniono, iz obszar znajduje si¢ w zasiegu udokumentowanego Glownego
Zbiornika Wod Podziemnych nr 401, a takze w zasiegu obszarow ochronnych tego zbiornika.
W czesci Studium pt. "Uwarunkowania” (plansza: srodowisko przyrodnicze) wigkszos¢
obszaru objetego opracowaniem jest wskazana jako , tereny stwarzajqce ograniczenia
w mozliwosci zagospodarowania z uwagi na istniejgce zasoby przyrodnicze - obszary



o wysokich walorach przyrodniczych, atrakcyjne krajobrazowo, czesciowo wymagajgce
ochrony prawnej". Wskazano tez zasieg morfologiczny doliny rzecznej cieku z Wiskitna, ktory
w czesci pt. , Kierunki" (plansza: jednostki funkcjonalno - przestrzemne) wskazano jako
., korytarze ekologiczne i kierunki powiqzan - tqczniki przyrodnicze."
Przygotowany projekt planu nie spetnia zatem wskazywanych w Studium oraz innych
wymienionych dokumentach zatozen ochrony srodowiska przyrodniczego i zapewnienia
cigglosci naturalnych dobr.
Miejska pracownia okresla zroinicowane kategorie obszarow objetych planem na
omawianym terenie. Zamiast wylqcza¢ dziatki z obszaru planu mozna byto wlgczy¢ caly teren
do planu az do granicy z gming Brdjce i odpowiednio go skategoryzowac, np. jako tereny
zwiqzane z dziatalnosciq rolniczq albo tereny szczegolnej ochrony przyrody.
Studium uwarunkowan w terenach ,,0" nie okresla mozliwosci budowania na obszarze
terenow zielonych sieci fotowoltaicznej, mialo to by¢é doprecyzowane w ramach zmiany
Studium, rozpoczetej w roku 2023. Jednak zmiana ta zostata zatrzymana i nie bedzie dalej
procedowana. Tymczasem na projekcie planu pojawia si¢ jako dopuszczalna zabudowa
fotowoltaikq.
Studium przewiduje dla terenow ,, o'":
Tereny  rolne,  rekreacyjno-wypoczynkowe,  ogrodow  dziatkowych,  eksploatacji
powierzchniowej kopalin.
1. Tereny zabudowy zwigzanej z produkcjq rolng - wylgcznie w zakresie obiektow
istniejgcych z mozliwoscig rozbudowy istniejgcych siedlisk.
2. Tereny zabudowy mieszkaniowej wylgcznie w granicach istniejgcego zainwestowania.
3. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ realizacji inwestycji zwigzanych z Portem Lotniczym
w granicach obszaru oznaczonego symbolem O* obejmujgcego potencjalne inwestycje
zwiqzane z Planem Generalnym Portu Lotniczego £6dz im. Wladystawa Reymonta.

)

Whnosze o niepublikowanie tresci mojego wniosku.’

Prezydent Miasta Y.odzi postanowil nie uwzglednié¢ uwagi.

Wyjasnienie:

Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym ,,(...) prezydent miasta sporzqdza projekt planu
miejscowego (...) zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrebnymi, odnoszqcymi sie
do obszaru objetego planem (...)”. Jednoczesnie art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi,
ze ,,Ustalenia studium sq wigzqce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych”. Obszar objety projektem planu miejscowego zgodnie z obowigzujagcym
Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta t.odzi (uchwata
Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w L.odzi z dnia 28 marca 2018 r., zmieniona uchwatami
Rady Miejskiej w Lodzi Nr VI/215/19 z dnia 6 marca 2019 r. i Nr LII/1605/21 z dnia 22
grudnia 2021 r.) stanowi strefe terendéw wytaczonych spod zabudowy 1 ujety jest jako tereny
aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo, oznaczone symbolem ,,0”.

Korytarz ekologiczny cieku z Wiskitna, wyznaczony w Studium, nie stanowi formy
ochrony przyrody zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
72023 r. poz. 1336, 1688 i 1890). Ustalenia w zakresie ochrony cieku z Wiskitna w projekcie
planu miejscowego zostaly sformutowane w mysl ustalen Studium. Nie zachodzi niezgodnos¢



kierunkow polityki przestrzennej okreslonych dla przedmiotowego obszaru w Studium
z ustaleniami projektu planu miejscowego.

W zakresie rozszerzenia granic projektu planu o obszar cyt. ,,przy granicy z gming
Brojce” uwaga nie dotyczy ustalen planu miejscowego, w zwigzku z czym nie moze by¢
uwzgledniona ze wzgledow formalnych.

W zakresie mozliwosci budowy instalacji odnawialnych zrédet energii, rozdziat
8 pn. ,,Kierunki rozwoju systemow infrastruktury technicznej” w cze¢sci ,,Kierunki Rozwoju”
Studium, stanowi cyt.:” Ustala sie, iz obszarem na ktorym mozliwe jest rozmieszczenie
urzgdzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zZrodet energii o mocy przekraczajgcej
100kW z wykorzystaniem innej energii niz sita wiatru, a takZe ich stref ochronnych
zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu jest
cate miasto, z wyjgtkiem (Rysunek 36):

- terenow objetych prawnymi formami ochrony przyrody,

- jednostek funkcjonalno przestrzennych oznaczonych w niniejszym Studium jako: L — tereny
lasow o powierzchni minimum 3 ha oraz Z — tereny zieleni urzqdzonej o powierzchni
minimum 3 ha i dolin rzecznych w strefie zurbanizowanej,

- lasow, parkow, dolin rzecznych, korytarzy i lgcznikow ekologicznych niezaleznie od
jednostki funkcjonalno-przestrzennej, w ktorej sq potozZone,

na ktorych nie przewiduje si¢ mozliwosci rozmieszczenia urzgdzen wytwarzajgcych energie
z odnawialnych zZrodet energii o mocy przekraczajgcej 100kW wykorzystujgcych energie
stoneczng (instalacje fotowoltaiczne lub instalacje kolektorow stonecznych).”

Wobec powyzszego wymog zachowania zgodno$ci kierunkow polityki przestrzennej
okreslonych dla przedmiotowego obszaru w Studium z ustaleniami projektu planu
miejscowego, w ktérym dopuszczono przeznaczenie terenu ,,PEF” — teren elektrowni
stonecznej, wylacznie w terenach polozonych poza zasiegiem korytarza ekologicznego oraz
poza granicami terenu lasu, zostal spetniony.

Uwaga nie moze by¢ ponadto uwzgledniona w zakresie utajnienia jej tresci, gdyz
nie zawiera danych osobowych lub tresci o charakterze osobistym, zostata ztozona w terminie
sktadania uwag wyznaczonym w ogloszeniu zgodnie z art. 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, w zwigzku z art. 67 ust 3 pkt 4
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz niektorych innych ustaw, tym samym podlega rozpatrzeniu w trybie art.
17 pkt 12 ww. ustaw.

PREZYDENT MIASTA

Hanna ZDANOWSKA
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