ZARZADZENIE Nr 4540 /vi/1
PREZYDENTA MIASTA LODZI
zdnia 2H listopada 2011 r.

w sprawie rozpatrzenia wnioskéw zlozonych w zwiazku z ogloszeniem o przystgpieniu
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta Lodzi polozonej w rejonie alei: Tadeusza Ko$ciuszki i Marszatka Jozefa
Pilsudskiego oraz ulic: Andrzeja Struga, Juliana Tuwima, Jana Kilinskiego, Targowej,
Edwarda Abramowskiego, Brzeznej i Radwanskiej i rozpoczeciu strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko dla obszaru obj¢tego planem.

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113,
poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r.
Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337,
z 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111
i Nr 223, poz. 1458 oraz z 2009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28,
poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675 oraz z 2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 117
poz. 679, Nr 134, poz. 777, Nr 149, poz. 887 i Nr 217, poz.1281) oraz art. 17 pkt 3 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80,
poz. 717, z 2004 r. Nr 6, poz. 41 i Nr 141, poz. 1492, z 2005 r. Nr 113, poz. 954 i Nr 130,
poz. 1087, z 2006 r. Nr 45, poz. 319 i Nr 225, poz. 1635, z 2007 r. Nr 127, poz. 880 oraz
z 2008 r. Nr 123, poz. 803, Nr 199, poz. 1227, Nr 201, poz. 1237 i Nr 220, poz. 1413,
z 2010r. Nr 24, poz. 124, Nr 75, poz. 474, Nr 106, poz. 675, Nr 119, poz. 804, Nr 130,
poz. 871, Nr 149, poz. 996 i Nr 155, poz. 1043 oraz z 2011 r. Nr 32, poz. 159 i Nr 153,
poz. 901), w zwiazku z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
oraz ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2010 r. Nr 130, poz. 871)
oraz na podstawie art. 42 pkt 1 w zwiazku z art. 46 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 i Nr 227,
poz. 1505 oraz z 2009 r. Nr 42, poz. 340, Nr 84, poz. 700 i Nr 157, poz. 1241, z 2010 r.
Nr 28, poz. 145, Nr 106, poz. 675, Nr 119, poz. 804, Nr 143, poz. 963, Nr 182, poz. 1228,
z 2011 r. Nr 32, poz. 159, Nr 122, poz. 695, Nr 132, poz. 766, Nr 135, poz. 789, Nr 170,
poz. 1015, Nr 178, poz. 1060, Nr 152, poz. 897, Nr 163, poz. 981), w wykonaniu uchwaty
Nr XCIII/1707/10 Rady Miejskiej w £.odzi z dnia 8 wrzesnia 2010 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru
miasta Lodzi potozonej w rejonie alei: Tadeusza Kosciuszki i Marszatka Jézefa Pitsudskiego
oraz ulic: Andrzeja Struga, Juliana Tuwima, Jana Kilinskiego, Targowej, Edwarda
Abramowskiego, BrzeZznej i Radwanskiej.

zarzadzam, co nastg¢puje:

§ 1. Rozpatruj¢ wnioski zlozone w zwiazku z ogloszeniem o przystapieniu
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obszaru
miasta Lodzi potozonej w rejonie alei: Tadeusza Kosciuszki i Marszatka Jézefa Pitsudskiego
oraz ulic: Andrzeja Struga, Juliana Tuwima, Jana Kilifiskiego, Targowej, Edwarda
Abramowskiego, Brzeznej i Radwanskiej i rozpoczgciu strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko dla obszaru objetego planem, zgodnie z rozstrzygnigciem, stanowigcym zatacznik
do zarzadzenia.



§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierzam Dyrektorowi Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej w Lodzi.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem wydania.




Zatacznik

do zarzadzenia Nr 4940 /vu11
Prezydenta Miasta Lodzi
zdnia 24 listopada 2011 r.

ROZSTRZYGNIECIE WNIOSKOW ZELOZONYCH W ZWIAZKU Z OGLOSZENIEM O PRZYSTAPIENIU DO SPORZADZENIA
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
Rozstrzygnigcie dotyczy projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta Lodzi polozonej w rejonie alei:
Tadeusza KoSciuszki i Marszaltka Joézefa Pilsudskiego oraz ulic: Andrzeja Struga, Juliana Tuwima, Jana Kilinskiego, Targowej, Edwarda
Abramowskiego, Brzeznej i Radwanskiej i rozpoczecia strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko dla obszaru obj¢tego planem.

Oznaczenie Rozstrzygnigcie Prezydenta
Data Nazwisko 1 imig, nieruchomosci, Miasta Lodzi
Lp. wplywu nazwa jednostki Tres$¢ wniosku ktérej dotyczy W sprawie rozpatrzenia wniosku Uzasadnienie rozstrzygnigcia
wniosku organizacyjnej whniosek Whniosek Whniosek
uwzgledniony | nieuwzgledniony
1 2 3 4 5 6 7 8

1. Wnosimy, aby rozwigzania urbanistyczno-architektoniczne, Whniosek Zakresem ustalen planu jest wskazanie
w poszanowaniu dla istniejacych struktur i wskaznikow nieuwzgledniony | maksymalnej wysokosct obiektow, jednak ze
urbanistycznych jakie charakteryzowaly zabudowe wzgledu na potrzebg przeprowadzenia dodatkowej
$roédmiescia Lodzi, w tym wysokosci obiektow, zakazywaly analizy nie jest mozliwe przyjecie wniosku
realizacji wysokich obiektéw. Nowoprojektowane obiekty, w zaproponowanym brzmieniu. Na podstawie
w bezposrednim sasiedztwie, winny by¢ nie wyzsze niz przeprowadzonej analizy, zostang wskazane
dotychczasowa zabudowa chronionej strefy ulicy ograniczenia wysokosci budynkow, ktére moga
Piotrkowskiej. odbiega¢ od wskazanej we wniosku.

2. Wnosimy o wyznaczenie wysokich wskaznikéw Whniosek Zakresem ustalen planu jest okre$lenie wskazZnikéw
powierzchni biologicznie czynnej (co najmniej 40% nieuwzgledniony | powierzchni biologicznie czynnej, jednak ze
powierzchni dziatki powinno stanowi¢ powierzchnig wzgledu na podany parametr nie jest mozliwe
biologicznie czynna). przyjecie wniosku w zaproponowanym brzmieniu.

Przeprowadzenie dodatkowych analiz na etapie
opracowania projektu planu pozwoli na wskazanie
parametréw i tym samym okreslenie zakresu
. uwzglednienia wniosku.
Wspdlnota .
. . s ul. Piotrkowska 211
1. | 07112011 Mlegzkanlowa L6dz, 3. Wnosimy, aby sposéb ksztaftowania przestrzeni oraz dziatki sasiednie| Wniosek Celem planu jest m. in. wskazanie zasad
ul. Piotrkowska 211 . S . . . . o Cpes
uwzgledniat zachowanie istniejacych, historycznych uwzgledniony ksztaltowania przestrzeni, okreslenie obiektéw
obiektéw i zapewnial ich wlasciwag ekspozycig. historycznych i zasad ich ochrony i ich wlasciwe;j
ekspozycji.

4. Wnosimy, aby linia zabudowy dla dzialek sasiadujacych Whniosek Ustalenie zagospodarowania poszczegélnych

Z nasza posesjq oraz inne elementy sktadajace si¢ na zasady nieuwzgledniony | dzialek w sposéb gwarantujacy ochrong przed

ich zagospodarowania chronity nasza posesj¢ przed
zacienieniem oraz gwarantowaly odpowiednie o$wietlenie
dzienne zwlaszcza mieszkancom oficyn.

Przypominamy w tym miejscu, iz nasza kamienica wpisana jest
do Ewidencji Zabytk6w, a cala posesja z racji usytuowania
przy ulicy Piotrkowskiej jest pod nadzorem Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw. Wybudowana w latach 1910-12
kamienica ma wyjatkowe walory historyczno-architektoniczne.
Biegnace w gtab dziatki dtugie oficyny z przedzielajacg je
oficyna poprzeczna posiadaja elegancki i staranny wystréj

zacienieniem oraz odpowiednie o$wietlenie dzienne
mieszkarn reguluja odpowiednie przepisy
techniczne.




elewacji, co jest rzadkoscia w tego rodzaju budynkach. Majac
to na uwadze, systematycznie wykonujemy remonty i
modernizacje na terenie posesji ze szczegdlnym
uwzglednieniem i zachowaniem jej historycznego charakteru.
Przez ostatnie 14 lat Zarzad i wlasciciele dokonali duzych
nakladéw finansowych w celu przywrdcenia dawnej Swietnosci
kamienicy i jej otoczenia. Pragniemy podkresli¢, iz wszystkie
okna w dwoch oficynach maja ekspozycje wylacznie
potudniowa. Bliskie sasiedztwo i wysoko$¢ planowanej na
przylegtej dziatce zabudowy pozbawilyby mieszkancéw
naturalnego doswietlenia.

Przy ustalaniu zasad zabudowy prosimy o wzigcie pod uwage
naturalnych konsekwencji jakie zrodza si¢ wraz z powstaniem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
istniejacej juz tkanki. Tylko poprzez staranne okreslenie
parametréw wskazanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, a pozniej sumienng
realizacje mozna liczy¢ na harmonijng integracj¢ projektowanej
zabudowy z jej historycznym otoczeniem.

1. Uwzglednienie w miejscowym planie zagospodarowania ul. Radwarnska na Whniosek Whiosek dotyczy obszaru polozonego poza
przestrzennego problemu nat¢zenia ruchu samochodowegona | odcinku od nieuwzgledniony | granicami planu miejscowego.
ulicy Radwanskiej na odcinku od Al. Kosciuszki do al. Kosciuszki do
ul. Piotrkowskiej. Juz przy obecnej organizacji ruchu ul. Piotrkowskiej;
zanieczyszczenie spalinami oraz nat¢Zenie halasu na tym
odcinku znacznie przekracza dopuszczalne normy.
. 2. Uwzglednienie w nowym planie i realizacj¢ ustalonego Planowane Whniosek Whiosek dotyczy obszaru polozonego poza
Wspdlnota . . o e . . . . . . ..
2 | 07112011 | Mieszkaniowa L6dz k1lk'ad21651at lat temu planu przedtuzenia Al. Koscms_zkl przedhvlz.ema ‘ nieuwzgledniony | granicami planu miejscowego.
o , ) w kierunku potudniowym tak aby ruch samochodéw jadacych | al. Kosciuszki
ul. Radwanska 4 . . . .
Al. Kosciuszki byt wyprowadzany poza centrum w okolicy w kierunku
ul. Pabianickiej. potudniowym;
3. Wprowadzenie mozliwosci skr¢tu w lewo na skrzyzowaniu Skrzyzowanie Whiosek Zakres ustalen planu miejscowego nie moze
Al Koéciuszki/ Al. Mickiewicza, dla samochodéw jadacych al. Kosciuszki nieuwzgledniony | obejmowac zasad organizacji ruchu.
Al. Kosciuszki w kierunku potudniowym tak aby kierowcy nie | i al. Mickiewicza
musieli dojezdza¢ do ul. Radwanskiej, kt6ra stanowi tzw.
waskie gardlo.
1. Wnosimy o zapisy w strukturze funkcjonalno-przestrzennej Kwartat ulic: Whniosek Zakresem ustalen planu jest wskazanie
obszaru: Piotrkowska, Wigury, nieuwzgledniony | maksymalnej wysokosci obiektéw, jednak ze
- maksymalna wysokos$¢ planowanej wewnatrz kwartatu Sienkiewicza, wzgledu na potrzebg przeprowadzenia dodatkowej
zabudowy - 200 m al. Pilsudskiego analizy nie jest mozliwe przyjecie wniosku
- okreslenie funkcji: teren zabudowy mieszkaniowej w zaproponowanym brzmieniu. Na podstawie
wielorodzinnej z ustugami. przeprowadzonej analizy. zostang wskazane
ograniczenia wysokosci budynkow, ktére moga
odbiega¢ od wskazanej we wniosku.
Spétdzielnia 2.1. Dla w/w dzialek zostala wydana przez Prezydenta Miasta ul. Piotrkowska 170, Whniosek Na etapie opracowania projektu planu zostana
3. | 07.11.2011 | Mieszkaniowa Lodzi decyzja o warunkach zabudowy Nr UA.II/191/07 dz. nr: 69/70, 69/66, nieuwzgledniony | przeanalizowane wydane decyzje o warunkach
SRODMIESCIE z dn. 05.04.2007 r. dla inwestycji polegajacej na: budowie 69/72 - obr. S-07 zabudowy w kontekscie zagospodarowania calego

budynku mieszkalnego wielorodzinnego z czgécia ustugowa
(handel, biura, hotel) wraz z infrastruktura techniczna.

(obecnie dz. nr:
69/70, 69/200, 69/201
1 69/196 - obr. S-07

- zgodnie z decyzja o

kwartatu, co pozwoli na okreslenie ostatecznych
parametréw zabudowy.

podziale
nieruchomosci)
2.2. Dla w/w dziatek zostata wydana przez Prezydenta Miasta ul. Piotrkowska Whniosek Na etapie opracowania projektu planu zostang
Eodzi decyzja o warunkach zabudowy Nr UA.11/500/07 182,dz. nr61/101i nieuwzgledniony | przeanalizowane wydane decyzje o warunkach




z dn. 10.09.2007 r. dla inwestycji polegajacej na: budowie
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z czgscia
handlowo-ustugowo-biurowa wraz z infrastruktura

69/82 (obecnie dz.
nr: 61/12169/172 -
obr. S-07 - zgodnie

zabudowy w kontekscie zagospodarowania calego
kwartatu, co pozwoli na okreslenie ostatecznych
parametréw zabudowy.

08.11.2011
(e-mail z dn.
07.11.2011)

Stowarzyszenie Lodzka
Przestrzen

techniczng. z decyzja o podziale
nieruchomosci)
2.3. Dla w/w dziatek zostata wydana przez Prezydenta Miasta ul. Sienkiewicza Whniosek Na etapie opracowania projektu planu zostang
todzi decyzja o warunkach zabudowy Nr UA-1.143.2011 101-113, dz. nr: nieuwzgledniony | przeanalizowane wydane decyzje o warunkach
z dn. 17.03.2011 r. dla inwestycji polegajacej na: budowie 69/78, 69/207, zabudowy w kontekscie zagospodarowania calego
zespotu mieszkaniowo-handlowo-ustugowego (w tym hotel, [ 69/208, 69/209, kwartatu, co pozwoli na okrelenie ostatecznych
gastronomia). 69/210, 69/211, parametrow zabudowy.
69/212, 69/213,
69/214, 69/216,
69/217, 69/218,
Dla lokalizacji z punktu 2.1, 2.2 1 2.3 wnosimy o 69/219, 69/220,
uwzglednienie w strukturze funkcjonalno-przestrzennej w/w 69/221, 69/222,
nieruchomo$ci zapiséw zawartych w powyZszych decyzjach, 69/223, 70/1, 71/6,
w szczegdblnosci dotyczacych przeznaczenia terenu oraz 71/7,71/8, 72/3,
wysokosci zabudowy wzdtuz ulicy Piotrkowskiej i 72/11, 72/12, 72/13,
Sienkiewicza. 72/14,72/15,73/4,
73/5,74/2,79/11,
79/12,79/13 1 79/14
- obr. S-07
Na etapie opracowania projektu planu zostana
3.Dla w/w dziatek zostala wydana przez Prezydenta Miasta Kwartal ulic: Whniosek przeanalizowane wydane decyzje o warunkach
Lodzi decyzja o warunkach zabudowy Nr PPZ.1.162/09 Piotrkowska, nieuwzgledniony | zabudowy w kontekscie zagospodarowania calego
z dn. 01.04.2009 r. dla inwestycji polegajacej na: budowie Brzezna, kwartatu, co pozwoli na okreslenie ostatecznych
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazami oraz Sienkiewicza, parametréw zabudowy.
infrastrukturg techniczna i drogowa. Wigury;
Wnosimy o uwzglg¢dnienie w strukturze funkcjonalno- ul. Piotrkowska
przestrzennej w/w terenu zapiséw zawartych w wydanej 204a, dz. nr: 42/11,
decyzji o warunkach zabudowy ,, w szczeg6lnosci 46/11, 46/12, 46/13,
dotyczacych przeznaczenia terenu oraz wysokosci zabudowy. 48/32, 48/42, 48/45.
48/46, 48/47, 54/11,
54/12, 55/13, 55/15,
55/16, 55/17, 55/18,
56/6, 56/7, 57/15,
57/16, 57/17, 57/18,
57/21, 57122, 57/23
- obr. S-08 (obecnie
dz. nr: 42/11, 46/9,
48/22, 48/32, 48/42,
48/45, 54/2, 55/13,
55/14, 56/4, 57/15,
57/16, 57/17, 57/18,
57/19- obr. S-08)
1. Ograniczenie wysokosci zabudowy nowych budynkéw do Whniosek Zakresem ustalen planu jest wskazanie
21 m, za wyjatkiem pasa przyleglego od pétnocy i nieuwzglgdniony | maksymalnej wysokosci obiektéw, jednak ze

potudnia do alei Mickiewicza/Pilsudskiego poza
kwartatami zawartymi od ul. Piotrkowskiej do

ul. Kilinskiego. Wobec prognoz rozwojowych jedynym
whasciwym kierunkiem postgpu jest zageszczenie
zabudowy centrum w sposéb ,.nisko i gesto™.

2. Uzupelnienie nieuksztaltowanych lub zdestruowanych
skladnikéw przestrzeni miejskiej. Nalezy uzupetni¢ luki
w zabudowie pierzejowej, lacznie z naroznikami przy

Caly obszar objety
planem

Whniosek
uwzgledniony

wzgledu na potrzebe przeprowadzenia dodatkowej
analizy nie jest mozliwe przyjgcie wniosku

w zaproponowanym brzmieniu. Na podstawie
przeprowadzonej analizy, zostana wskazane
ograniczenia wysokosci budynkow, ktére moga
odbiegac od wskazanej we wniosku.

Celem planu jest m.in. wskazanie zasad ochrony
i ksztaltowania zabudowy polegajacych m. in. na
uzupetnianiu brak6w w zabudowie pierzejowej.




skrzyZzowaniach ulic.

Przyjecie ogélnej zasady wskazanej we wniosku nie
wyklucza innego ksztattowania zabudowy
wynikajacego z lokalnych uwarunkowan.

3. Ochrona zabudowy oficynowe;j. Wniosek Celem planu jest m.in. wskazanie zasad ochrony
uwzgledniony i ksztaltowania zabudowy polegajacych m. in. na
ochronie zabudowy oficynowej. Przyjecie ogélnej
zasady wskazanej we wniosku nie wyklucza innego
ksztattowania zabudowy wynikajacego z lokalnych
uwarunkowan.

4.  Zakaz uzywania materialéw substandardowych Whniosek Celem planu jest m.in. wskazanie zasad ochrony

w remontach budynkéw przedwojennych. uwzgledniony warto$ciowych obiektéw kulturowych poprzez m.in.
zakaz uzywania materiatéw substandardowych
w ramach remontéw.

5.  Zakaz modyfikacji detalu historycznego oraz proporcji Whiosek Celem planu jest m.in. wskazanie zasad ochrony

architektonicznych w ramach remontéw. uwzgledniony warto$ciowych obiektéw kulturowych poprzez m.in.
zakaz modyfikacji detalu historycznego oraz
proporcji architektonicznych w ramach remontéw.
Stosowanie materialéw wykonczeniowych wymaga

6.  Zawarcie zapisu wykluczajacego catkowicie uzycie kostki Whiosek dodatkowej analizy, z tego wzglgdu nie jest
betonowej ,.Bauma” oraz betonowych plyt chodnikowych. nieuwzgledniony | mozliwe przyj¢cie wniosku w zaproponowanym

brzmieniu..

7. Na ulicach poprzecznych w stosunku do ul. Piotrkowskiej Stosowanie materialéw wykonczeniowych wymaga
(na odcinku pt. Wolno$ci - Mickiewicza) jako Whiosek dodatkowej analizy, z tego wzgl¢du nie jest
nawierzchnig ulic zastosowac¢ kostke granitowg lub nieuwzgledniony | mozliwe przyj¢cie wniosku w zaproponowanym
bazaltowa lub z innego szlachetnego kamienia. brzmieniu.

Whniosek Celem planu jest m.in. wskazanie zasad

8. Stworzenie przestrzeni ulic bardziej przyjaznych dla uwzgledniony ksztaftowania przestrzeni ulic bardziej przyjaznych
pieszych i uzytkownikow rowerow. dia pieszych 1 rowerzystow.

Zakresem ustalen planu jest okreslenie zasad

9.  Stworzenie wezta komunikacyjnego wg projektu Whiosek organizacji komunikacji publicznej. jednak
.Dworzec Tramwajowy Centrum” (projekt IPT). nieuwzgledniony | wskazanie szczegétowych rozwiazan wymaga

dalszych analiz i z tego wzgledu nie jest mozliwe
przyjecie wniosku w zaproponowanym brzmieniu.
Ze wzgledu na aktualnie prowadzone prace
10. Zakaz zmiany geometrii skrzyzowania ulic Orlej 1 Whniosek projektowe dotyczace ul. Targowej i Kilinskiego
Kiliniskiego. nieuwzgledniony | ustalenie geometrii wskazanego skrzyzowania
nastapi po wyborze rozwiazania projektowego
i z tego wzglgdu nie jest mozliwe przyjgcie wniosku
w zaproponowanym brzmieniu.
Proponowany zapis jest poza zakresem ustalefi
11. Zakaz lokowania oddziatéw bankéw w parterach Wniosek planu miejscowego.
,.dostepnych z ulicy” na obszarze ulicy Piotrkowskiej. nieuwzgledniony

14.11.2011
(stempel
pocztowy
07.11.2011)

{zba Gospodarcza

Reklamy Zewngtrznej

1. Projekt powinien przewidywac¢ dopuszczenie:

1) urzadzen reklamowych (dwustronnych) o pow. reklamowe;j
kazdej ze stron do 3m2 (np. citylighty) wraz z zachowaniem
minimalnych odlegtosci migdzy urzadzeniami (np. 15 m),

2) stup6w reklamowo-ogloszeniowych po 2 obiekty na
skrzyzowanie, nieprzystaniajacych osi widokowej ulic
Piotrkowskiej i 0 maksymalnej wysokosci 4 m,

Teren drég
publicznych - teren
ul. Piotrkowskiej




3) reklamy na meblach miejskich,
4) reklam w wiatach przystankowych oraz na kioskach.

2. Projekt powinien przewidywac dopuszczenie:

1) urzadzen reklamowych (dwustronnych) o pow. reklamowe;j
kazdej ze stron do 3m2 (np. citylighty) wraz z zachowaniem
minimalnych odlegtosci migdzy urzadzeniami (np. 15 m),

2) stupéw reklamowo-ogloszeniowych po 2 obiekty na
skrzyzowanie, nieprzyslaniajacych osi widokowej ulic
Piotrkowskiej 1 0 maksymalnej wysokosci 4 m,

3) reklamy na meblach miejskich,

4) reklam w wiatach przystankowych oraz na kioskach.

3. Projekt powinien przewidywa¢ dopuszczenie:

1) urzadzen reklamowych (dwustronnych) o pow. reklamowej
kazdej ze stron do 3m2 (np. citylighty) wraz z zachowaniem
minimalnych odleglo$ci migdzy urzadzeniami (np. 15 m),

2) stupéw reklamowo-ogioszeniowych po 2 obiekty na
skrzyzowanie, nieprzysfaniajacych osi widokowej ulic
Piotrkowskiej i 0 maksymalnej wysokosci stupéw 4 m,

3) reklamy na meblach miejskich,

4) reklam w wiatach przystankowych oraz na kioskach.

4. Urzadzenia reklamowe i tablice informacyjne wolnostojace
nie powinny by¢ umieszczane:

a. w miejscach 1 w sposéb zastrzezony dla znakéw drogowych
lub w sposéb utrudniajacy ich odczytanie,

b. w miejscach i w sposéb zastrzezony dla istniejacego
oznakowania miejskiego systemu informacji lub w sposéb
utrudniajacy jego odczytanie,

c¢. na pomnikach i miejscach pami¢ci narodowe;j,

d. w pasie dzielacym jezdnie oraz na barierkach
oddzielajacych jezdnie i torowiska,

¢. na budowlach o funkcji barier dzwigkochtonnych,

f. na mostach, wiaduktach i ktadkach,

g. na obiektach urzedow administracji rzadowej i
samorzadowej, za wyjatkiem reklam remontowo
budowlanych,

h. na azurowych balustradach balkonéw i taraséw, za
wyjatkiem reklam remontowo budowlanych,

i. w parkach, na cmentarzach i wydzielonych terenach zieleni
miejskiej, a takze na ich ogrodzeniach,

J. na pomnikach przyrody,

k. w spos6b ograniczajacy widocznos¢ z kamer systemu
monitoringu miejskiego,

1. na budynkach mieszkalnych w sposéb przesfaniajacy okna,
za wyjatkiem reklam remontowo-budowlanych.

Teren drég
publicznych - teren
al. Pitsudskiego

Teren drég
publicznych - teren
al. KoSciuszki i

ul. Kilinskiego

Teren drég
publicznych

Whiosek
nieuwzgledniony

Zakresem ustalen planu jest wskazanie zasad
organizacji przestrzeni publicznej, w tym urzadzen
reklamowych i innych obiektéw informacji
wizualnej, jednak ze wzgledu na proponowane
szczegdtowe rozwiazania nie jest mozliwe przyjecie
whniosku w zaproponowanym brzmieniu.
Przeprowadzenie dodatkowych analiz na etapie
opracowania projektu planu pozwoli na okreslenie
zakresu uwzglednienia wniosku.




Wyjasnienia uzupelniajace:

1.

Rozpatrzenie wniosku do planu w poczatkowej fazie procedury planistycznej powoduje, ze kryteria jego rozpatrzenia musza by¢ ogélne i odniesione w szczegélnosci do wymagan formaino-prawnych.
W poczatkowej fazie procedury planistycznej rozpatrzenie wniosku nie jest ostatecznym rozstrzygnigciem. bowiem w kolejnych jej etapach (m.in. opracowanie projektu planu. opiniowanie, uzgodnienia oraz wylozenie projektu planu do
publicznego wgladu) moga zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktdre zdecyduja o koncowym uwzglednieniu Jub nieuwzglednieniu wniosku w ostatecznym projekcie planu.

W zwiazku z powyzszym jako podstawowe kryteria rozpatrzenia wniosku przyjeto w szezegélnosci:

— spetnienie warunkéw formalnych. tj. termin, forma, sposéb zlozenia wniosku, potozenie terenu objgtego wnioskiem oraz przedmiot wniosku.

— zapewnienie zgodnosci projektu planu z ustaleniami ..Studium uwarunkowart i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi”.

Obecne rozpatrzenie wniosku do planu nie ogranicza uczestnictwa zainteresowanych (w tym wnioskodawcow) w dalszym procesie sporzadzania planu. Zgodnie z ustawa z dnia z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz art. 42 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 . o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie. udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. zainteresowani maja
mozliwosé udziatu w dalszym procesie planistycznym, w szczegélnosci na etapie wylozenia projektu planu do publicznego wgladu oraz w publicznej dyskusji nad rozwiazaniami przyjetymi w projekcie planu. Beda mogli wéwczas zapoznaé
sig ze sposobem i zakresem uwzglgdnienia ich wniosku do planu oraz sklada¢ uwagi do projektu planu. podlegajace rozpatrzeniu przez Prezydenta Miasta Lodzi. a nastepnie rozstrzygnigciom Rady Miejskiej w Lodzi.

Nieuwzglednienie z powodu niezgodnosci ze ,.Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Eodzi” ma charakter wstepny.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie w sprawie nieuwzglednienia wniosku nie podlega zaskarzeniu do sadu administracyjnego.

Ilekro¢ w tresci niniejszego zalacznika jest mowa o:

— _Studium’- nalezy przez to rozumie¢ ,.Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lodzi”,

— planie - nalezy przez to rozumiec sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

wz. P STA

Marek CIESLAK
Pierwszy Wiceprezydent Miasta



